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CERCETARI DE LINGVISTICA
Anul IV, 1959

ORTOGRAFIA LIMBII ROMINE
LA O SUTA DE ANI DE LA INTRODUCEREA ALFABETULUI LATIN

DE

D. MACREA

in 1960 se implinesc o sut# de ani de la introducerea oficials a alfa-
betului latin in scrieres limbii romine de ciitre Ion Ghica, c¢a ministra
de interne in Muntenia, V. A. Urechea, ca ministro al instructiunii in
Moldova, §i de clitre Comisiunea filologici de Ia Sibiu in Tra.nsﬂva.ma,'
Introducerea simultan# in cele trei principale provineii rominesti a Serierii
cu litere latine reprezintd un important eveniment in istoria culturii si
limbii noastre, o afirmare a individualitétii gi unitd#tii noastre nationale -
§i culturale sub semnal orlgmn romane & limbii noastre, fiind ping ‘atunci
singura limb4 romanici cu o seriere diferiti.

Acest act cultural revolutionar a fost precedat §i urmat de ample
discutii, deoarece el era strins legat de glsirea, in noul alfabet, a celor
mai potrlvlte gemne pentru fonetismul limbii noastre, de cunoagterea
structurii el gramaticale, 2 sistemului ei de derivare, de compunere g
de flexiune, scrierea gtiintified fiind in funetie de ceunoagterea acestor
elemente esentiale. Dlscutnle in jurul problemel ortografiei an fost in fond
lupte aprige intre diferitele conceptii asupra structurii §i dezvolta.m istorice
# limbii romine, ele reflectind stadinl cunosbmtelor vremii asupra acestor
realititi. Legitura indisolubil# dintre seriere gi gramatbics explied iaptul ci
aprogpe toate gramaticile noastre din trecut s-au ocupat de scrierea
limbii romine ‘ea de o problem# cu totul fireased, solutiile ortografice
adoptate fiind justificate de conceptia diferitilor autori asupra evolugnel
gi structurii limbii. :

Complexitatea problemelor ortografiei limbii romine a ficut ca dis-
cutiile, ingepute in 1780 cu Gramatica lui Samuil Micu g Grheorghe Sineai,
Elementa linguae daco-romenae sive valachicae, sé continue pind .astizi.
Mai mult decit elaborarea Dicfionarului §i a Gramabiocii, scrierea limbii
romine 3 preocupat de atuneci i incoace, in permanentd, cele mai largi cercuri
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de lingvigti, seriitori, profesori, ziarigti. Toti reprezentantii de seams ai
culturii noastre gi-aw spus cuvintul in problemele ortografiei, exprimind
cind idei juste, cind bizare. In toate periodicele noastre din trecut exists
un vast material dosumentar care va trebui scos la iveald gi valorificat in
vederea elaboriirii unei istorii a ortografiei romfinegti care este mai com-

Plex# si mai putin cunoscutd decit cea a Dictionarului gi a Gramaticii. .

Timp de patru secole (XVI—XIX), scrierea noastrs 2 fost cu carae-
tere chirilice, imprumutate de la popoarele slave invecinate., La incepu-
turile ei, scrierea chirilici a fost legatél, la noi, de mari dificultditi rezul-
tate din aplicarea unor semne grafice specifice sunetelor altor limpi.
Alfabetul chirilic folosit in serierea primelor texte rominesti atestate avea
43 de slove, cu 16 mai multe decit cerea forietismul limbii noastre, iar
pe de altd parte el nu poseda semne pentru notarea unor sunete rominesti

caracteristice (%, &, §). Folosirea plind de inconsecvente a unui numéir

atit de mare“de semne grafice formeazd i astiizi o- mare greutate pen-
fru cunoagterea fonetismului limbii romine din secolele al XVI-lea, al
XVII-lea gi al XVIIi-lea. '

Sistemul complicat de scriere a limbii romine cu slove chirilice a |

impus necesitatea simulificiirli acestui alfabet, pirisindu-se cu timpul
semnele de prisos. Traduedtorii Bibliei de la” Bucuresti din 1688 reduc
gemnele grafice la 40, iar Enichitd Vicdrescu, in Observafii sau bdgdri
de seamd asupra gramaticii rominegti din 1787, le reduce la 33. Un rol
hotéritor in simplificarea scrierii noastre chirilice 1-a avut Toan Heliade
Rédulescu, care, in Gramatica de la Sibiu din 1828, reduce alfabetul chirilic
la 27 de semne, prin inliturarea dubletelor grafice gi- a slovelor compuse.
El inldturd de asemenea accentele slovelor efirora nu le corespundea nimie
in realitatea fonetics a limbii romine. Principiul ciliuzitor al lui Heliade
in aceastd simplificare & fost cel fonetic: ,,pentru fiestecare sunet
oite un semn adicd cite o slovd”. Dupi citiva ani, Heliade incepe,
urmat indeaproape de Gheorghe Asachi, in Moldova $i de Gheorghe
Baritiv in Trensilvania, si inlocuiased freptat slovele cu litere, elabo-

rind intre 1836 i 1839 un alfabet cu litere mixte, chirilice gi latine, numi# -

nalfabet ewil” sau ,,de tranzitie”’ care va fi folosit, in esenta Ini, de majo-
ritatea periodicelor gi publicatiilor ‘noastre literare §i culturale pind in
1860.- Alfabetul chirilic & fost ,,latéinizat”, adicd au fost introduse citeva
litere latine 'si a fost modificats forma unora dintre slove dupi cea a
literelor latine, i pentru limba rusd, ined in 1708, din ordinul lui Petru
- cel Mare. Modelul rusesc a fost urmat, la citva timp, de bulgari si de sirbi.
In noiembrie 1844, Heliade publici primul numir din Curierul de ambe
gexe in intregime cu alfabet latin 1, dar in acea perioadi el era adineanco-
rat in ri#tdcirile sale italienizante. ‘ ’
Scrierea mixt# o lui Heliade a corespuns intr-o anumitd m#surs fone-
tismului limbii romine, fapt recunoscut chiar de unii latinigti. In proiectul
de reformd a ortografiei prezentat Societitii Academice in 1867, lati-
nistul Gavril Munteanu apreciazdi astfel alfabetul elaborat de Heliade @
nieest alfabet, dacd prin formele sale cele strdine n-ar ascunde latinitatea

1 Vezi D. Popovici, I. Heliade-Rédulescu, Opere, tomul II, Bucuresﬁ, P 255,




]
3 * ORTOGRAFIA LIMBIT ROMINE 9

ortginit limbii romine, n-am avea decit sd-1 tmbrdfisdm cu ambele miini
$i sd-l adoptdm ca ceca mai bund sistemd de o serie limba’ ®.

Introducerea oficiald a serierii cu litere latine a fost precedats de o
perioadd de pregitire de 80 de ani (1780 —1860). Promotorii acestei serieri
au fost latinigtii din Transilvania : Samuil Mieu, Gheorghe Sincai, Petru
Maior, Timotei Ciparin, care, prin semnele grafice latine, au urmirit s&
demonstreze latinitatea limbii romine, atit la noi eit gt stréindtatii, s
prin felul secrierii ei. ‘ ‘ .

Tn Transilvania, introduceres caracterelor latine a fost uguratd de
. faptul of aici exista o traditie a acestei serieri in administratia de
stat in care, in perioads mai veche, s-g folosit limba latind, iar dupi
acees limba maghiard, care s-a seris totdeauns cu litere latine. Carfi
rominegti religioase cu literc latine au 'apiirut sporadic in_Transilvaniz
Incd din secolul al XVI-lea, ele incepind si se inmulteascd la sfirgitul
secolului al XVITI-lea. Din 1835 tipografia -din Blaj, al cérei director era
Timotei Cipariu, folpsegte numai litere latine. Tn 1847 ziarul Iui Ciparin
Organul lwmindrii, devenit in anul urmitor Organul nafional, este scris
in intregime cu litere latine. Din 1850, Qazela Transilvaniei se tipdregte
de agemenesa cu litere latine. ‘

Serierea in intregime cu litere latine se generalizeazs totagi in Tran-

silvania, ca §i in Principate, abia dupd 1860. Tn cursul anului 1860, perio-
dicul bragovean Foaia pentru minte, inimd gt literaturd este scris atit cu
caractere latine cit i cu-chirilice, ceea ce dovedegte puterea traditiei in
folosirea acestor litere. - -
. In Muntenia §i Moldova, unde serieres chirilics era singura cunos-
outd i practicatd, puterea traditiei a fost mai mare, dar nici aici nu s-a
ridicat, la 1860, niei o opozitie de principiu impotriva introducerii alfabe-
tului latin. Desigur, cirtile cu litere chirilice au econtinuat s fie citite ined
multd vreme, mai ales cele bisericesti care erau foarte rispindite atunci.
Acestea an mai continuet un timp si se publice cu chirilice. Opinia
publicd a imbritigat inss alfabetul latin cu satisfactie.

Cazurile de opozitie au fost cu fotul izolate gi ridicole. Intre acestes
citdm cazul boierutui moldovean G. Cantemir, care, primind la 11 februa-
rie 1861 o adresi oficiald serish cu litere latine, o restituie autoritétilor
respective cu urmitoarea mentiune : ,, Nici franfuzdgte, wici pdsdreste n-am
invdat. 84 fiu cine de am putut ceti literele de mai sus, $i prin urmare nu
intdleg ce si cere de la mine, cdei eu darile le-am plaiet, dupd cvitaniiile
ce pistrez’ 3. , ‘ .

S-gu ridicat insd probleme de natury practicd care n-au fost de
la inceput ugor de rezolvat. . '

Ca §i in cazul slovelor chirilice, in alfabetul latin existau, pe de o
parte, semne care nu corespundeau fonetismului limbii noastre (g, %, y),
iar pe de altd parte lipseaun unele semne necesare redirii celor mai carac-
teristice sunete ale ei (4, 9, 3, §, che, chi, ghe, ght). Aceastdi situatie era
deplin explicabilf deoarece alfabetul latin, fixat pentru sunetele limbii

2 Vezi Analele Socieldfii Academis:e Romine, tom. I, p. 38—40.
% Vezi Emil Virtosu, Chirieale II) Note despre introducerea oficiali a alfabetului latin
tn Principatele Romine ; 1856 —1859. Extras din pArhiva romineascd”, tom. VIII (1942), p. 16.
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latine eu mai bine de doud mii de ani in urmi, nu mai putea satisface
toate nevoile de notare a sunetelor transformate sau nou ivite de'la latina
popularé pind la limba romind. -

Latinistii an sustinut c# serierea limbii romine trebuie s se mentini -

la cele 20 de litere ale alfabetului latin caré ar reprezenta sunetele el de
bazii, sunetele &, %, 8, f, che, chi, ghe, ghi, niscute prin evolutia limbii,

fiind, doar derivate. Ei au preconizat scrierea cuvintelor rominegti cit
" mai apropiatd de a celor latine din care derivd, cu toate cf respectan

principiul pronuntirii dupd uz. : :

‘Al doilea curent ortografic, ivit aproape in acelagi timp cu etimolo-
gismul §i ehiar in rindurile latinigtilor, a fost fonetismul care cerea crearea
unor semne grafice noi fatd de cele existente in alfabetul latin, pentru a
putea reda realitditile fonetice create prin evolutia lirobii romine de 1a
latina populard pind asbizi. , . _

Gisirea semnelor gratice pentrn sunetele cele mai caracteristice ale

limbii romine gi problemsa sedilelor a constituit timp de decenii o aprigd

controversii intre etimologigti si fonetigti. -

Discutiile in jurul ortografiei eu litere latine s-au intensificat in
preajma unirii Principatelor, cind printre preocupirile de a ge crea, in
provinciile rominegti, institutii unitare, cea a ortografiei unitare cu carae-
tere latine a devenit o problemd# de stat, limba literard unitard fiind
una dintre trisiturile esentiale ale unei natinni.

Tnitiativa a pornit atunci de la Eforia instructiunii publice din. Bucu-
resti, care, 1a 25 februarie 1856, numeste o comisie, alesituité din profesorii
Apostol Arsache, Toan Florescu, Petrache Poenaru, C. Bosianu 5i Stefan
Neagoe, a ciror hotéirire are urmitorul preambul: ,,Bforia, considerind
cé literele latine au o origine comund cw limba noasird najionald; cd cea
mai mare parte din aceste litere erau de obgte adoptate $i pind astdzi; §i
este i drept ca limba noastrd si ia posesia compleld a acester vechs a el
proprieidti ; hotdreste ca de acum inainte sd se adopte literele latine, atil
in cartile didactice cit gi in scriere”*. ' :

Comisia stabileste caractere latine pentrn toate slovele chirilice,
dar regulile de seriere, pentru care au fost luate ca bazi Orthographia
romana sive latino-valachica una cum clavi. qua peneiralia originationis
vocum reserantur % lui Petru Maior §i cea a Dicfionarului de la Buda (1825),
cuprind,‘ complicatii etimologice latiniste foarte greogie. Vocala d, spre
exemplu, este serisi in gase feluri : &, ¢ind provine dintr-un & neaccentuat
(cdrdturd, a edra), 4 sub accent (cumpdrd, persoans & OI-a singular a
pexfectulni simplu), & (mergétorn, fiinded infinitival este a merge, iar 4

din cuvint cste neaccentuat), &.sub accent (adevéru,, védu), ¢ in -
. gilabd neaccentuatd (dupé) si ¢ sub accent (fdrd, cdtre). Vocala % o

serisyh in trei feluri: @ (cdmp, pldng, fiinded derivé din lat. campus,
plango), & (juremgént, fiinde# derivd din lat. iuramentum) §i 1 (ripi,
fiindes derivé din lat. ripa). Diftongii ea §i oa sint scrigi é i ¢ (négrd,
frumdsd). Africata } e soriss in trei feluri: } (dinfi, edrfi, fiinded la sin-

4 Vezi Emil Virtosu, Chirieale I1. Nole despre infroducerea oficield a alfabetului latin In
Principatele Romine: 1856—1859. Extras din ,Arhiva rormnineasci’, tom. VIII- (1942), p. 56.
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gular avem. dinte, carie), ¢ (ach, fach, fiinded derivi din lat. acia, facia)
§i tz (infzéld, pentru fufeald). De asemenea z este scris in doud feluri 4
(bradi, verdi, fiinde# la singular avem. brad, verde) gi prin z (2émi). Oclu-
sivele palatale surde che, chi sint serise cu % (keltuials, kirie), dar cores-
pondentele lor sonore sint scrise ca astizi: ghe, ght (ghernu, ghimpe).
Velara ¢ este serisé ca atare in corb, fiinded derivd din lat. eorvus §i prin
qu : guare (care), quind (eind), fiinded derivd din lat. quale §i quando.
Africata ¢ este scrisd ca astiizi in cruce, fiinded, derivd din lat. crucem,
dar prin gue in querere (cerere) §i gui in guingui (einei), fiinded derivi
din lat. querere §i quingue. : .

In 1857 gi 1888 se aduc, in cadrul Eforiei, citeva retugiri regulilor
din 1856. Se menfine numai semnul pe care il avem astiizi pentru t, elimi-
nindu-se ¢ §i iz, se eliminii scrievea cu % a oclusivelor palatale surde che,
chi, introducindu-se semnele de astiizi §i se adoptd, pentru serierea nume-
lor striine, literele K, @, W, X s Y.

O comisie similard celei a Eforiei din Bucuregti. ge intrunegte, la
28 martie 1859, i la Iagi, ale ciirei reguli nu se deosebese, in etimologismul
" lor latinist, de cele de la Bucuregti decit in ceea ce privegte serierea lui f,
# §i 2, pentru care nu se adoptd sedila ci sint serise : ¢, sigldi, cu aceent
grav pe i, cind acesta e accentuat : fle (tie), s} (si), di (z) §i prin ti, 8,
di, cu semnul scurtimii pe i, cind acesta e neaceentuat : crunds (erunti),
alest (alegi), frageds (fragezi). Pentru 1, alituri de cele trei semne (%, 4, &)
ale Eforiei din Buecuregti, se introduce un al patrules : 4 (méndru).

Hotéririle comisiilor de la Bucuresti si Iagi n-an avut insd decit o
relativé ‘autoritate in cadrul invit¥mintului. :

La eiteva luni dupé wnirea celor dou# Principate (1859), Eforia din
Bucuresti cere Ministerului Instructiunii s3 se introducd nierierea cu litere
strdmogests latine, tn toate lucrdrile statului”, ad¥ngind ci din nherecunoag-
lerea oficiald gi neaplicarea publicd o wnui singur sistem de litere $t orto-
grafie rezulid o mare confuzie tn serierea actualitdfis’’ o Termenul de ,,con-
fuzie” revine in toate aprecierile asupra sistemului de seriere al epocii
§i el va insoti multd vreme dupi aceea ortiografia romineases.

Incepind din 10 august 1859, decretele domnegti din Monditorul
oficial se tipi#resc cu litere latine, partea neoficial$ continuind s3 se serie
tot cu alfabetul de tranzitie.

Consiliul de Minigtri din 11 octombrie 1859 hotéirigte : ,,introdu-
cerea in fard a unei ortografii uniforme, care sé fie indatoritoare, pentru
care sa se mumeascd o comisie de patru membri cu cunogtinfe de filologie gi
de limbile de vifd lating’ 5. ’

La 2 ianuarie 1860, in proiectul asupra organizirii Monétorulus
oficial se precizeazi ci ,, Monitorul se va imprima in intreg cu litere latine
g ou ortografia ce se va fiza de comisia insdrcinaid peniru aceasta”’. In
adevir, la scurt timp dups aceea, Monitorul oficial apare cu litere latine.

S Vezi Emil Virtosu, Ghiricale II, p. 56.
¢ Monilorul, ziar oficial al Tirii Rominesti, 11 octombrie 1859,
7 _Ibid., 2 ianuarie 1860.
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Luecririle comisiei amintite de doud ori in Mondtor nu sint cunoseute,
dar la 8 februarie 1860 Ton - Ghica, ministru de interne, publicd in Moni-
tor ordinul prin care alfabetul latin este infrodus in administratia publici,
ordin -care a fost repetat in Monitorul din 10, 13, 16, 20 si 22 februarie
1860 i care are urmitorul cuprins : ,, Pentru a nu mai continua haosul
feluritelor ortografii cu care se scriu hirtiile sectiilor, se aldturd un exemplar
de ‘prescurtare ortograficd gi se tndatoreuzd tofi copistit acestui minister
ca de la 10 februarie curent inginte sd se conforme acestui mod simplifical
in copierea Rhirtiilor, cdci, la din contrd, cel ce va neglija a se deprinde gi
cu aceste pufine regule, ca nefrebuincios in serviciu se va depdrie”. Faptul
ci reforma scrierii este introdus# pe cale administrativit constituie o dovads
ci-ea nu.mai era numai o problemi a lingvigtilor vremii ¢i o preocupare
culturald si politicd curentd. .

Ordinul lui Ton Ghica, aleituit probabil pe baza lucririlor comisiei
amintite, dar in care se constaté inteligenta §i simtul lui practie, solutio-
neazi multe din greutifile trecerii de la alfabetul chirilic la cel latin. Prin-
cipalul avantaj al sistemului ortografic impus de el este promovarea prin-
cipiului fonetie in scrierea noastrd. Voeala g, pentru eare comisia Eforiel
propunes gase semne, este serisih prin semnul de astézi. In locul celor trei
semne ale Eforiei si al celor patru ale Comisiei de la Iagi pentru 2, Ton
Ghiea adoptd uoul singur: 3, pe care il avem astizi. Africatele ce, ¢,
ge, gt §l oclusivele palatale che, ché, ghe, ghi sint scrise de asemenea ca
astézi. Introduce scrierea gie (agterne), dar, in ecuvintele latine cu s¢ urmat
de e gi ¢, menfine pe sce, sci (crescere). Dublete, ordinul Jui Ton Ghica mai
are numai pentru africata §, care este scrisd si ¢z, gl pentru 2 care e scris i 4.

La- 26 febroarie'1860, misura lui Yon Ghica este intiritd de o hoté-
rire a Congiliului de Minigtri care, la punctul 8 al ,,Regulamentnlui din
intru al departamentelor” prevede ¢i ,,domnii copigli sint obligaji dé a
serie dupd-ortografia ofdritd’ 8. : '

Serierea cu litere latine o adoptase din 11 innie 1859 gi Comisia cen-
trald de la Foegani pentru toate lucririle ei scrise gi tipirite, comisie care
era compussd din Mihail Kogilniceanw, Stefan Golescu, Cristian Tell, Toan
Floreseu, - G, Arghiropol, I. Melineseu gi Apostol Arsache.

Tn geolile din Moldova, alfabetul latin a fost introdus printr-un ordin

dat de V. A. Urechea, ca ministru al instructiunii, la 25 februarie 1860 °. - |

~ Adoptarea alfabetului latin in Muntenia §i Moldova & avat un mare
risunet in Transilvania. Opinia publicd era de mult pregititd aici pentru
serierea cu litere latine, dar oficializarea ei, in 1860, a avut aspecte speci-
fice datorite predomindrii, in aceastd provincie, a etimologismului latinist.
Conceptia etimologisti a dominat serierea limbii romine in Transilvania
timp-de o sutd de ani (1780 —1880). Seoala Ardeleani a fost wnitard numai
in principiul de a serie etimologic. Ea a fost lipsitd insé de unitate in apli-
carea acestul principiu, fapt eare a impiedicat stabilirea unei ortografii

unitare ‘pe aceastd baz, Etimologistii transilvineni au propus fiecare
- sisteme diferite de scriere, dupd conceptia pe care o aveaun despre evolutia

8 Vezi Monilorul oficial, nr, 50 din 12 martie 1860. .
¥ Vezi V. A. Urechea, Schifd de istoria literalurii romine, Partea I, Bucuresti, 1885, p. 7.
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limbii. Toti au urmirit ca scrieres si apropie limba romind eit mai muls
de formele primitive sau ,,genuine” latine, dar ei n-au putut fi.de acord
care anume sint zeeste forme, clasice sau populare. Samuil Micu, Gheorghe
Sincai §i A.T. Laurian sustin derivarea limbii romine din latina clasici,
Petru Maior din latina populars, iar Timotei Ciparin a ciutat s% repuni
in circulatie forme luate din dictionarele latine i din cirtile noastre bise-
ricegti din secolele al XVI-lea §i al X VII-lea. Cu toate cii Petrm Maior
t susfinut origines latin-populard a limbii ‘romine, el ia totugi ca
bazi a serierii si demonstratiilor sale forme ale latinei élasice, cele popu-
lare fiind pufin cunoscute in vremea lui. Tot la fel 2 procedat Timotei
" Cipariu, care, desi gi-a dat seama de evolutia fireascd 2 limbii romine in
cursul timpului, a elaborat o scriere etimologists, aproape exclusiv dups
forme ale latinei clasice. La aceste divergente s-au adiugat cele referi-
toare la concesiile pe care au fost siliti gi latinigtii 8 le faed fonetismului.
Semuil Micu, in Gramatice de la 1780, este etimologist pur, propunind
sorierea limbii romine exclusiv cu literele alfabetului latin, firs semne
diacritice. Totusi, pentru a populariza scrierea cu litere latine 5i a o putea
face inteleaséi de popor, la 1801, in Acafistul de la Sibiu, el face unele
concesii. fonetismului. Gheorghe $incai, in editia din 1805 a Gramaticii
de la 1780, merge mai deparfie pe aceastd cale, introdueind semnul -
diacritic pe 7, pe care il scrie in trei feluri: @, ¢ gi 1. Diftongii ea si oa
Hi serie ca atare gi nu cu ¢ $i o ¢z in editia precedent#. Scrie sint, esti, e,
sintem, sinteli, sint, ca astdizi, gi nu sent, sentem ca in 1780. Petrv Maior
introduce sedilele sub s si {, precum gi scrieres, dupd model italian, a
oclusivelor noastre palatale che,. chi, ghe, ghi. Sistemul ortografic etimologist
.cel mai inchegat a fost al lui Timotei Cipariu, folosit in toate scrierile
sale §i care & fost adoptat, in 1860, de Comisia filologicid de la Sibiu,
prezidatd de el, dar in cadrul geolii etimologiste transilvinene au mai
propus sisteme ortografice proprii Ioan Piuariu-Molnar, Toan Budai-
Deleann, Toan Bob, Samuil Crigan, I, Teodorovici, C. Diaconovici-Loga,
Vasile Pop, A. T. Laurian, P. Vasici, Gheorghé Baritiu, Gavril Munteanu
§i altii, a ciror angliz¥ aminuntit¥ ar reclama un intreg volam 0,
numarul 32 din 1860 al Foii pentru minte, inimd gi literaturd se
constaté ci ,,pind astdei mai atftea moduri de serieve cu litere avem eifi
ingt seriu cu litere”, iar O. Negruzzi constatd, in acelagi an, of ,fiecare
invenid o etimologie gi o lecnologie proprie a sa’® i, f :
Diversitatea felului de a serie limba romind in Transilvania, Banat
5i Bucovina a determinat Ministerul Instructiunii de la Viena s cears,
la 20 aprilie 1860, formarea a trei comisii : la Sibin, Timigoars gi Cerniuti,
pentru elaborares unei ortografii rominegti unitare cu litere latine, care
s# fie folositd in administratie gi in geoli. Fird a o marturisi, ordinul minis-
terial de la Viena a fost daf, de fapt, mai mult pentru necesititile cenzurii.
Ca model de seriere care urma s# fie examinat de cele trei comigii, guver-
nul vienez anexeazd un proiect de scriere fonetio# aleituit de Aron Pum-

. 10 Prezentarea lor sumari este ficutd de Romulus- Ionagcu In Sisfemele orlografice cu litere
ehirilice i laline in scrierea limbii romine. Editia a-doua, Bucuresti; 1894,
11 In ,,Din Moldova™, II, nr, 10, p. 17. ‘
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nul??, Rominii transilvineni ceruserd intrebuintarea limbii romine ca una
din limbile oficiale ale administratiei publice, dup# modelul Elvetici 12,
Atit comisia de la Sibiu, prezidatéi de Timotei Cipariu, ¢it §i cea

de la Timigoara, prezidaté de Simion Mangiuca, resping proiectul Ini -

Pumnul, pronunjindu-se amindou# cu hotérire pentru principiul etimolo-

gist. Despre proiectul lui Pumnul, Ciparin serie cu indignare : ,,0 cdutdiurd.

aruncatd asupre lui $i va fi de ajuns ca fieodrui romin sd-i inghele stngele
in vine en gt cind ar vedea chipul Medusei’'4, iar Telegraful romin (nr-ul
36 din 1860) scrie ironic : ,,mai bine sd rdminem cu literele chirilice”, deoa-
rece, G ,,coarne §i cozi”, latina nu s-a scris niciodati. '
Comisia de la Sibiu, ale eitei luerfiri an fost cele mai importante,
-2 intrunit in octombrie 1860, {inind sase gedinte de lucru intre 2 gi 7
octombrie. Ea a fost alcituiti din Timotei Cipariu, Ioan Popazu, Gheorghe
Baritin, Andrei Muregeanu, Anton Vestemeanu, Iocan Negrutiu, Ioan
Cavaler. . de Pugeariu, Sava Popovici-Barcianu, Ioan Gherman-Codra,
cunoseut mai tirzin sub numele de Ioan Codru-Driigusanu, éelebrul autor
al Peregrinulut transilvan, §i . Vasicl.

_ De la inceput, comisia s-a declarat incompetentd s fixeze reguli
obligatorii pentru tofi rominii, arfitind, in expunerea de motive, ¢i ea nu
‘reprezint# decit nn fragment din poporul romin §i ¢d dacl totusi gi-a desfd-
gurat lucriirile a ficut-o numai in virtutea dreptului pe care il are fiecare
vorbitor de a se interesa de limba sa. De aceea ea cere ¢a normele pe care
le-a fixat si fie reexaminate de o societate de invitati care s-ar forma
in scopul cultiviirii limbii, societate care-a gi luat, de fapt, fiini# in 1861
sub tfiumele de ,,Asocialiunca transilvand peniru cultura st literatura poporu-
Iui romin”. In 1862, ,,Asociatiunea’ a tinut la Bragov, sub pregedinfia
lui Andrei Saguna, a doua adunare'generali & ei, adoptind regulile ortogra-
fico etimologiste ale comisiei de la Sibiu si cerind guvernului de la Viena
aprobares lor, iar presei rominegti din Transilvania s# o aplice i si o spri-
jine. Cipariu araté, cu acest prilej, cf a ajuns la orfografia adoptatd
dups ,,cercetdri indelustgate tn care am Imbdirinit g care mi-an fring sind-
taten gi-mi-au stors partea’cea mai mare a pufinelor méle venituri™, In pune-
tul 3 al rezolutiei, adunarea recunoaste totugl ,,ficedruia dreptul nefdrmuri
al liberei discufiuni asupre gramaticii gt oriografiei limbii sale, peniru ck
- ~§% este prea bine cunoscut cum ¢k pe cimpul stiinjei nu tncape nici o resirin-
gere sau dictaiurd, i ci aceasta are sd_proving de la legile vecinice ce se
descopdr din natura limbid" 6,
Timetei Cipariu gi-a expus concepfia despre ortografie in toate lucri-
rile lzi principale. Pentru el, ca gi penfru ceilalfi etimologigti, unitatea

12-Vezi 1. Breazu, Succesul sistemului efimologic in Transilpania, in ,,Studii literare”, XII
{1944), p. 212. ‘ - )

13 Vezi (. Baritiu, in ,,Gazeta Transilvaniei’”, 1860, nr. 32.

M Yezi Timotei Cipariu,.in ,,Archivu pentrn filologie si istorie”, 1869, p.-507.

1 ezi Actele privitoare la urzirea §i tnfiinfarea Asociafiunii transilvane, vol. 1I, p. 60
§i urm. Despre ortografia comisiunii de la Sibiu vezi ,,Foaia pentru minte, inimi § literaturd™,
nr-le 2, 41; 42, din 1860, nr<le 31—33, 44—45 din 1862, Vezi de asemenea ,,Archiva pentru
filologie si istorie’, p. 465, 481, 505, 521, 545. . .

18 Vezi Actele privitoare la urzirea §i infiinfarea Asociafiunii transifvane, vol. 11, p. 10—11,
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limbii era unul din obiectivele eele mai de seam# urmirite prin ortografie,
unitate care nu putea fi realizats gi mentinutd, dupi ei, decit prin etimo-
logism. Pronuntarea, sustinesu latinighii, nu poate fi luatd ca temei al
gerierii, ea fiind variabild -de la o generatie la alta, de la o provineiela
alta gi chiar de la un individ la altul. ’

Telul urmérit deel de Cipariu, degi in expunerea de motive de la
Sibiu afirmase contrariul — ceea ce nu era, in realitate, decit o forméi
de pledoarie pentru infiinfarea ,,Asociafiunéi’” — a fost ca ortografia ela-
boratd la Sibiu si fie acceptatii de rominii de pretutindeni. :

Peste citiva ani, latinighil transilvineni vor gi reusi, de fapt, si impund,
in mod oficial, principiul etimologic i in Principate, el fiind adoptat, la
1869, de Societatea Academic Romind, infiintatd in 1867 gi formatd din
lingvigti gi seriitori, avind ca misiune : ,,2) de o determina ortografia Hmbii
romine; b) de a elabora gramatica limbit romine; ¢) de a incepe st realiza
lucrarea dictionarului romin’ 1. .

Scopul aledtuirii acestor trei luerdri de bazd era asigurares unit¥tii
limbii romine, motiv pentru care, in Societatea Academici, au fost numiti
de la inceput reprezentantii cei mai de seamé ai eulturii noastre din toate
provinciile loguite de romini. ,,Limba poporului romin — se spune, cu ocazia
infiint#rii Societ#iii, in referatul Ministerului Instructiunii — efernd dovadd

“a latinitdlit noastre, reclamd imperios oultul sdw’. Referatul recunoagte
¢4 in serierea limbii, ¢a nrmare a introducerii literelor latine gi a p#trunderii
neologismelor, domnesgte ,,0 adevdraid confuzie $i anarhie”’, adiugind ci
nguvernameniele nafionale ny pot considera cu ochi buni o asemenea stare
de lucruri. Istoria me aratd it stnt de mari influentele limbii, influeniele
literare asupra spiritului §i insdsi caracterului national. Bxistd o legdturd
intimd §¢ nedestructibild intre cugetare si ewpresiunea el exiernd. A regle-
menia, @ fira, a stabili acen expresiune tn formd ewiernd este a reglementa,
a da stabilitate tnsdsi cugetdrie’ 18, iar Stefan Golescu, ministru de externe
In acea vreme, se adreseazd Societiifii astfel: ,,Domniile voastre primiti
astizi de la majiune un depozit de o valoare neestimabild, limbe sa ...
Ougetati mai ales cu ingrijire de a nu despdrfi prin Uimbd pe popor de
-clasele culte;-cdei limba nu este a unei clase, ¢i a nafiunii, §i separarea
Limbii ar fi un germene mult mai fatal decit relele ce avefi a combate astiizi.
In discursul de rispuns, Timotei Cipariu spune : nla (Societatea) 7% va
‘rede (Limbii romine) forma cu adevirat nationald roming, pentru ca s figu-
reze ou toald demmitatea tnire st lingd surorile ei de origine lating. Ea va
pune fundamentul penirw o literaturd adevdrat nafionald, corcotd in forme,
fard de care mici o Uiteraturd nu poate merita de a se chema literaturd” 20,

Dezbaterile din sinul Societifii Academice asupra ortografiei aun
durat timp de trel ani (1867 —1869). Ele au inceput sub auspicii promi-
{atoare. Heliade Rédulescu enunt#i, de la inceputul dezbaterilor, prin-
cipiul just ci ,,orice am hotdri noi, tot nu s-ar putea impune ca o lege dacd

17 Vezi ,,Analele Societiifii Academice Romine”, tom. I, Bucuresti, 1867, p. 3.
18 Vezi ibidem, 1867, p. 1—2.

¥ Vezi ihidem, p. 12—13.

20 Vezi fbidem, p. 15.
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nwu am consulta firea limbii noastre ; imba. sd ne fie dascdl ca sd ne impund
ortografia, iar nu noi e’ %, ' _
- Comijsia ortografici a fost formaté mai intii din 1, C. Massim, Gavril
Munteanu, I. G. Sbiera §i M. Stréjesen, apoi din Heliade Réadulescu,
Timotei Ciparin, August Treboniu Laurian, 1. Caragiani, I. C. Massim
gi I. G. Bbiera. ' '
: Tn decursul celor trei ani de dezbateri s-an prezentat patru proiecte :
unul bazat pe prineipiul fonetic, prezentat de I. G. Sbiera, care a fost
respins de majoritates latinizant# & comisiei, §i trei proiecte. etimolo-

giste : un proiect al lui X. C. Massim, altul al Ini Gavril Munteanw §i pro-

iectul lui Timotei Cipariu 22.

I. €. Massim nu admite nici un semn dizcritic, adoptarea lor insem-
nind ,,a perpetua anarhia limbisticd cdireia sintem chemafi’ a-i pune copdat’.
Unitatea limbii, adaugh el, nu se poate obiine fHrid unitatea serierii.
In Europa putine popoare au statornicit serierea pe pronuntare. Scrierea
nu-i fotografieren limbii, ei dreapta scriere, o norm# stabild i unied pentru
tofi. Nimic nu-i mai subiectiv gl mai variabil ca pronunfarea. A serie dups
pronuntare este ca gi cum, in comery, fiecare ar vinde dupéd propriile lui
mésuri §i greutdti. Fonetismul, incheie I. C. Massim, indepérteazd cuvin-
tele de originea lor, de traditia limbii, de solidaritatea cu popoarele necla-
tine 23, :

Proiectul lui Gavril Munteann este de asemenea impotriva a oriee

01 acoperi latinitatea limbii? *.

Timotei Ciparin a prezentat proiectul elaborat in cadrul comisiei
filologice de la Sibin §i adoptat de adunarea generald de la Bragov a
wAsociatiunii transilvane pentru cultura gi literature poporului romin’® 25,

Rezultatul dezbaterilor din sinul Societétii Academice a fost rezu-
mat astiel de Timotei Cipariu : Comisiunes ,,dupd lunge §i infocate desbateri
se decise cu una maioritate dproape de unanimilate, ca pentru o da limbei
romanesch una unitate $i mai mare de cum se afle de prezente pentru varie-
tatea provincialismelor §i pentru @ o conserba in asit unitate, esie neapa-
rati necesitate ca dupd natura limbei romanesci si afiliatiunea et cu limbele
neolatine se se lie de principiu elimologismulu, moderatu §i combinatu cu
fonetismulu, peniru co etimologismulu sa nu mai tréea peste termenii actuali

ofi, ele ar fi ,,conforme tradifiei $i ueului contemporan’. Afirmatia este total
dezmintity prin chiar felul scrierii in care sint prezentate si justificate
regulile adoptate. ,,Aqueste principe, so sorie in preambul, satisfacu tdte
cerintele phonetice: limbei, prosodiei st etimologiei et, pentru qud nu ewistd

2 Vezi ,,Analele Societitii Academice Romine”, tom. I, 1869, p. 28.

22 Vegi ibidem, p. 37—44, 66— 78, 88—90, 280—281. ’ :

23 .Vezi ibidem, p. 70.

24 Vezi ibidem, p. 79—83.

25 Vegi ibidem, p. 79,

28 Vezi ,,Archiva pentru filologie §i isterie”, p. 166 §i de asemenea ,Analele Societitii
Academice”, tom. I, p. 28. Ve

-
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nict un son que se aratd prin-litterele disse cyrilice care se nu se represente
prin alphabetul latin printr-o litlera distinsa. ) ,

Aqueste principe respectd, conservi $i ransmete posteritatii si strainilor
se posedia’ limba. a _

. Aquesta in fine conservi formele adeverate alle limbei si o purifica
de quelle parasite si disgratiate’® . '

Sint acceptate toate literele alfabetului latin, inclusiv grupele ph
(phonetica) si th (theorema). Este acceptatd’ scrierea cu consoane duble
pentru cuvintele rominegti care se seriau §i in lating la fel : adduce (a aduce),
litteratura (literaturd). Semne diacrifice sint admise humai trei : aceeniul
circonflex pentru 4 (atdtu, edtu), accentul grav pentru &: parts, carti
(pentru pdrfi, cdr{i) si accentul aseutit pe é gi 6 pentru redarea diftongilor
ea §i oa. Nu e admis semnul diacritic sub §, g sid: Se seria sperantia (pentru
sperantd), fraté (pentru frati), wusiurare (pentru ugurare), diece {pentru
zece), lucredin (pentru lucrez), dissu (pentru ‘zis). Se seria puientiosu
(pentru putineios), cuviiniiosu (pentru cuviincios). U final se seria regulat
dupi orice consoand fird nici un semn diacritic. - )

Cu toate ci se formulase principiul : ,,sd se serie etimologic numai
intru atit tnelt regulile ortografice s-ar putea scoate din natura imbii romine
insdsi, pentru ca fiecare romin sd o poatd ewecuta fdrd a avea nevoie & cunoag-
te alie limbi” %, rezultatul celor trei 4ni de stridanii ai Societdyii Acade-
mice & fost, in realitate, un sistem ortografic artificial, greoi gi retrograd.
Dintre toate aspectele activitdtii Scolii ardelene, ortografia etimologists
a fost, fird indoiald, partea ei cea mai negativy.

Plecind de la constatarea justd i limba vorbitid diferid de la provineie
la provineie i chiar de la individ la individ, etimologisgtii au tras conclu- .
zian cu totul gregitéd cié scrisul fonetic ar fi obligat si inregistreze toate
nuantele pronuntirii. In realitate, o ortografie absolut.fonetics nu este
nici posibild, nici necesars, efei ar reclama un numir prea mare de semne
eare ar ingreuia procesul comuniciirii. Numai in atlasele lingvistice i in
cercetiirile dialectale se consemneazd prin semne speciale toate nuzntele
pronuntirii, en scopul studierii in timp §i spatiu a particularitéitilor regio-
nale §i de istorie a limbii: In scrierea curent# se inregistreazd numei sune-
tele care semnificlt sensuri lexicale §i gramaticale deosebite, adics fonemele.

'Niei o ortografie curentd nu este propriu-zis foneticd ci fonematici.

. Invocares de citre etimologigti a exemplului altor limbi, ca franceza
sau engleza care se seriu etimologic, pornegte de asemenea de Ia o eroare.
Dacd cele doud limbi se seriu etimologie, aceasta corespunde unwi uz
de secole, creat prin decalajul care se produce cu timpul in orice limbi
Intre scriere gl pronuntare. Ceea ce este astdzi etimologic in scrieres fran-
cezd §i englezll era odinioard fonetic. Aceastd seriere nu mai poate fi insi
modificatsi, fird a produce o gravi discontinuitate in culturd si in comu-
nicares prin seris-in general. Pericolul la care latinigtii, animati de buns
credintd, dar fanatici, Impingeau cultura noastri era chiar ruperea de
trecut, de tradifia seculard a scrisulai nostru. Avind o seriere foneticd de

27 Vezi ,,Analele Societdtii Academice”, tom. 1, p. 199.
28 Vezi ibidem. :
N
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veacouri, ‘ea nu putea fi radical schimbaté, aga cum nu poate fi schimbaté
nic¢i serierea etimologics a francezei gi englezel din camza traditiei seculare
de scriere a acestor imbi. Latinigtii ignoran structura fonetics- a limbii
noastre, preconizing, un sistem de scriere care nu finea seami de evolutia
ei istoricd i de tradifia serierii vechi. Prin Titicirea lor reactionars, Tati-
nighii au impiedicat zeci de ani fixarea u.ne1 ortografii stnntlﬁce 2, limbii
romine, ficind-o s4 rdmind in urma migedrii literare 2 vremii. Din fericire
ortografia lor & fost aplicatd doar in publicatiile Societdtii Aeademice, ea
fiind ignoratd gi ironizaté de presi si de htera.tura, cu except1a. unor publi-
catii din Transilvania unde influenfa c1pa.r1ana. & fost multd vreme puter-
nic#. De altfel, chiar Societatea Academ,lca, in hotdrirea €i din 19 sepem-

- brie 1869 a conmdera.t aceastd ortograiie ca provizorie, numind-o 5y mod
de scriere pentru publicarea Analelor gt alior luordrt ale Societdfii Academice
_Romine”?, iar in aliniatul ultim, al hotéririi se preclzeaza cd : ,,acest. mod
de seriere este provizoriu §i numas pentm Socictate pind la definitiva stabilire
a ortografiei romine’’ B,

La abia doi ani (1871) dupid publicarea ortografiei academice, care
nu’ 8-a putut impune in afara Analelor Societéitii, ministrul instroctiunii,
Cristian Tell, numeste o comisie profesoralé sub pregedingia sa gi formaitit
din A. Oreseu, Aron Florian, G. Zalomit, Al. Marin gi Dimitrie Petresecu,
pentru elaborarea wunei- ortografii destinatéi geolilor.

Ortografia elaboratd de aceastid comisie este de fapt o reluare a celei
a Eforiel bucuregtene din 1856 —1858, deci tot etimologist-latinistd, ceea
ce demonstreazd influenta foarte putermca in acea vreme & etunologls-

mului in mediul didactic. Proeesul verbal dm 18 oetombrie 1871 al comisiei

este eloovent prin el insugl pentru calitatea lingvistics si practics a smte-
mulul ortografic adoptat i impus in geoald :

s Avénd in vedere, se spune in preambnlul procesulul verbal, diver-
sitatea orthographieloru que se observd in l@mba scrisd g typdritd, mgtit nu
numai fie-quare carte oi i fze quare individu st are orthagmphm sa 'pwr-
ticulard ;

Considerdnd greutatea que intémpind din aquésti confusiune atdt gco-

larii quénd tnvafd & oiti gi- o sorie, qudl §i chiar publwulu maturi, neavénd ;

o reguld de quare si se g:'md

Oonsiderdnd qud, systema de orthographie mtfrodusﬁ in scdle de fosta
ephorie in anul 1858, dupe desvoliarea que a luatu limba de atunei mcdcz,
degeneratu g1 nu mai corespunde necesitdlit que se simie astddi ;

Considerdnd qué péné gqudnd societatea academicd a qudria p'roblemti
principald este cultura limbei va reust a dota limbe cu o gramaticd st ortho-
gmphw, gedlele nu mas potu remdfne in chaosulu que dommnesce §i quwre
tmpzedecd progresuli ;

Consiliulu permamnte, sub 'presedentm d-lui ministru al cultelor i
instrucgiunii publice, in dorinfa de a face sd dispard aguésid anaychie ortho-
graphicd $i a ajunge la uniformitate in moduly de a scrie gi & citi, d stabilitu
PEntr § seile urmdioarele regule, quare s& serve de normd pone guind timpulu

% Vezi ,,Analele Societitii Academme", tom. 1, p. 97.

e
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va addudce o orthographie mai rationald, mai conformi cu- geniulu limbei §i
mai ou sémd ow usulu gquare este suveranulu limbei” 3,

Reactiunes Impotriva ortografiei etimologiste creste, dup# 1870, nu
nuinai in opinia publicd ¢i chiar in-sinul Societdtii Academice. Tn 1874,
Alexandru Odobescu caracterizeazs astfel starea ortografiei rominesti :

"ySocietatea Aecademicd nu poate tned lua asupra-si de & impune o sistemd
oarecare de ortografie; ea admite dogr deocamdatd fard ale judeca, orice fel
de-scriere” *1, Romanistul francez Emile Picot scrin incd in 1868 : ,,Nu
poji gdst in -Bucuresti doud persoane care Scriw absolut la fel -3¢ nmimeni
nu recunoaste alte reguli dectt fantezia sa; chiar in operele seriitorilor celor
mat de seamd rar este respectat in totul wn principiu unitar. In ceca ce
priveste pe cet care mu aw 0-instrucfiune superioard, ei seriu la tntimplare,
fapt care ereazd % oriografie o confuzie de mecrezut, un adevdrat haos 32,
Iar romanistul german Hugo Schuhardt scria in 1873 : ,, Rominii comit
o dubld greseald plingindu-se cd strdinii se ocupd- prea- puin de limba lor,
oldici ei ingigi fac apropierea de acest studiu grea gi neplicutd. Ceea ce
ne supdrd este ortografia romind. Mai inainte la romini serierea chirilicd
era sidpind absolutd pind ce unit incepurd a susfine cd o naftune de origine
latind nu trebuie sd se serveascd decit de caractere latine. Intrucit aceasia
este o chestiune de decor, n-avem nimic de #is afard numai cd, dacd scrierea
latind e cea mai bund peniru a prezenia limbe roming, atunci de ce oare
rominit sint de alite timp in dezacord asupra modului de a o intrébuinja?
Dupd respingerea alfabetului chirilic, care altminirelea se apdrd vitejeste,
neretrdgindu-se decit literd cu literd, trebuiau si géseascd indatd un singuy,
sistem de. ortografie in loc de aiftea sisteme clfi seriftori sint”’ 33, Profesorul gi
filologul iegean V. Burld scria in acelagi an :,,0rfografia romineascd este cea
mai confuzd din toate ortografiile limbei omenesti”, ceea ce este ,,0 consecingd
neapdrotd a principiului asa numit etimologic; care s-a adopiat mai mult
sau mai pulin de tofi filologii gi. filologagtrii nosiri?”. Referindu-se la orto-
grafia din 1871 a Ministerului Instrucfiunii, el .o caracterizeazi ca. ,un
conglomerat confuz din toate sistemele oriografiei etimologice ce malirateazd
necontenit limba romineased, incepind de la orlografia lui Micu si pindg la
ortografia cea plind de autoritate a Societdfii Academice din Bucuresti care
a putut avea o valoare stiimfificd doar la é‘nm‘%ta,m'i evului mediu’ 4. Apre-
cierile de mai sus erau deplin justificate. In Transilvania se impusese,
dup 1860, principiul etimologist, in Principate un amestec de etimologism
§i fonetism, iar in Buéoving incepuse fonetismul pumnist si riticirea de
& incerca rominizares neologismelor supunindu-le unor reguli fonetice
san de formare a euvintelor care nu mai functionau de mult in imba roming.

v

si-al' cullelor 5i-iniroduse in lole scolele de ori eare grad de lnvdfidmint. Bucuresti, 1873, p. 3—4.
82 Vezi Al. Odobescu, Scrieri literare si fslorice, vol. II, Bucuresti, 1877, p. 378.
32 Vezi Emile Picot, in,,Revue de linguistique et de philologie comparée’”, vol. II, fase.
1, 1868, p. 95—96. :
: . ® Vezi -Hugo Schuhardt, Despre-orfografia. limbii romine, in,,Columna lui Traian”, 1
funie 1873 (studiu reprodus in traducere romineascit din revista ,, Romania”, 1 ianunarie 1873).
3t Vezi V. Burld, Conira orlografiei impuse gconlelor romine de Ministerul insfrucfiunii
publice, in ,,Convorbiri literare”,; V1.(1873), p. 41.

30 Vezi Reguli orlografice alé timbei romine adoplale de ministerul instrucfiunii publice .
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Fiinde# @ accentuat urmat de pozitie nazalh s-a transformat in cuvintele
mogtenite din lating in 4, A. Pumnul pretindea sé scriem i s& pronuntidm
frintuz, germin. De asemenes fiindes un o accentuat urmat de pozitie nazald
s-a transformat in elementele latine in u, el pretindea s§ seriem si &4 pro-
nuntdm Arune, Pldiune. Propunes s zieem limbdmint pentru lingvisticd,
dupd analogia Iui jurdmini, ndciune §i ocupdciune prin analogie cu rugd-
ciune ete. .

Exponentul cel mai combativ impotriva curentului etimologist in or-
tografie, fird a fi totusl un adept fird rezerve al fonetismului, a fost Titu
Maiorescu. Lupte lui impotriva curentului latinist in ortografie, ca si
in alte domenii ale culturil, §i actiunea lui pentru stabilivea unei ortografii
adecvate structurii fonetice a limbii romine constituie, alituri de lupta
impotriva ,,befiei de cuvinte” §i a ,formei fdrd fond”, b parte pozitivd a
activitdtii lui culturale. Lucrarea sa Despre scrierea limbii romine, apirutd
12 Tagi in 1866, este cea dintii promovare importantd a principiului fonetic
in serierea cu litere latine a limbii noastre. Regulile ortografice stabilite
de Titu Maiorescu, fiind insugite de Convorbirs Literare, se bucurd de difu-
zarea mare pe care o are revista in prima perioadi a existentei ei gi de
prestigiul pe care ea il cigbigh prin colaborarea celor mai mari scriitori ai
vremii : Vasile Alecsandri, Costache Negruzzi, Mihail Eminescu, Xoan
Creang3, Toan Slavici, Vasile Confa, A. D. Xenopol, I. L. Caragiale,
Tacob Negruzzi si alfii. - . _

Serierea diftongilor ea §i oa ca astdizi, a africatelor }, ce, ¢i, ge, gi, &
fricativel g, a oclusivelor palatale che, chi, ghe, ghi, scrierea gie, gt inloc
de sce, sci (@ cunoagte, a gti pentru & cunoasce, a sci), eliminares Ini u final
.,de unde nu se aude”, cuprinse in regulile lui Maiorescu, se generalizeazd
in gerisul nostrn, in primul rind, prin Convorbiri Literare 3°. Maioreseu
admite semne diacritice numai pentra sunetele ,cu funciie gramaticald” :
d, care e socotit de el derivat flexionar al lui a¢: parte — pdrti, cale-cdi

" (eind provine ins# dintr-un elatin este transcris prin & : pécat din lat. pecca-

twm), t, derivat flexionar .din ?: frate-frafi, 3, derivat flexionar din s:
pas-pagi, 4, derivat Tlexionar din d : cad-cadi. Din acest motiv e respinsd,

in ortografia maioresciani, serierea lui %, eare este transcris prin & (atdl,

cdnd), & (cuvdnt) i 4 {(riu). Litera trebuie si redea, dupd Maio-

reseu,:un infeles, ou o simpld impresie acusticd. Ortografia fonebics,
adangd el, ,,nu ¢ pentru a exprima sonul in sine, ¢i numat intrucdt gi sonul

exprimi ideea gi.este cea dintdi incorporare a ei. Aceasta este dependenia
rationald a regulii fonetice de principiul logic in scrieree Umbii... In ziua |

in eare 1 sau alt son respins din marcarea graficd va clpdle importanid
logicd in limba noastrd, adicd va ardia deosebirea injelesului mai mulior
radicale saw derivaren flewionard a timpurilor, persoanelor, a genului, o
numerelor sau a cazurilor, in aceg zi sonul cel nou a cigtigat rangul unui
son logic $i trebuie sd aibd o literd aparte’® . -

. 35 Vezi §i Lucia Pop, Prebleme lingvislice la Conporbiri Lilerare,in ,,Studii §i cercetiri
stiintifice’ (Academia Republicii Populare Romine, Filiala Iagi), seria III (stiinie sociale),
T VI (1955), nr. 3—4, p. 263—296. ' 3 B
38 Vezi Titu Malorescu, Crilice, Bucuregti, 1874, p. 180—181.
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Este ugor de remércat eroarves pe care o face aici Maiorescu, eind,
porning, de la un pnnclpm just, fonologie, réspinge un sunet atit de carac-
teristic limbii noastre ¢a £. Logica nu poate eliming din limb4 sunete care
~ i sint atit de proprii gi de caracteristife. Limba romind vorbitd §i sorisd
. f4rd 7 n-ar mai corespunde realit#tii ei fonetice 51 istorice i deci nici ,,logi-

oii” ei. Mai tirzin, Maiorescu l-a a.cceptat pe % ea fiind impus de ,,usul
general’,

Conceptia Iui Titu Maioresen despre ortografie o zwut o mare influ-
-enf# asupra opiniei publice de Ia noi 2 vremii. Indeosebi critica ficutd
etlmologlsmulm a fost hotdiritoare. El a demonstrat cu succes ¢l ceea ce
etimologigtii numese ,,coruptie’ este propria viaté a limbii §i inteligentei
unui popor #i e nimeni nu are dreptul s 1i se opund din plicerea de a
vedea derivirile lor efimologice exprimate prin litere 7,

Societatea Academic# Romind, dindu-gi seama de izolares totald

in care se glisea prin felul scrierii ei, constituie, in 1879, anul in care devine.

Academia Romin#, o nou#i comisie cu’ seopul de a elabora o reformi a
ortografiei, care s corespundi ,,usului”’. Comisia a fost formatd din Titu
Maiorescu, B. P. Hasdeu, Al. Odobesen, A. T, Laurian, Gheorghe Baritiu,
I. Caragiani §i N. Quintescu. Dupé dezbateri aprige, care aun durat iardgi
trei ani, se ajunge l2 un compromis intre fonetism gi etimologism. Pentru
aéest compromis's-a declarat de la inceput §i B. P. Hasdeu, care a sustinut
& ,,poszbzla st praclicd este numaed o oﬁogmfw ecleclicd relativd, un termen
“mediu Intre foneizsm §i elimologism’'38, iar Titu Maioresen, raportorul comi-
giei, constati cd, dupa. 1869 cind s-a votat orbografia etimologista, yRece-
sitatea unei transactiuni tn sensul fonetismului s-a accentuat tot mai mull.
Ortografie provizorie stabilitd de Societatea Academicd nu s-a impus tn lite-
" ratura romineased ; nu existd astdzi-in intreaga Kominie liberd nict un singur
giar, nict o singurd revistd care sd o fi primit ... . Elementul usului adoptal
de mulfimen celor ce vorbese $i ce seriu esie mtotdea,una un element de eeq
mai mare insemnditaie, po care nu este iertat a-l ignora” ¥. Reforma de 1a
1869 este apreciatd de Maiorescu ca un ,,efimologism temperat de foretism”?,
iar cea de la 1879 —1881 ,,ca un fonet@sm temperat de etimologism’.
Ortografiz academich de la 1879 —1881 insemneazs un progres real
in favoarea fonetismului fatd de cea din 1869. Era a 41-areformi ortografics
cu litere latine de la 1780 incoace 0. Se admite, de data aceasta, scrieres
§, § : ingelege, si, serieren ce, ¢i, ge, gi: ceva, cine, geme, ginere, de asemenes
che, chi, ghe, ghi : cheltmala, cheie, ghem. Literele K, @, X, ¥ si grupele
ph, th sint admise numai in numele proprii stra.lne 1 Quantilian, Kant,
Xerges, san in neologlsmele pheagimilate’ ; aquariv, kalium. Se introduce
fn scriere litera j: joe, judecatd. E insugit$ serierea impdcare, imbuibare,
dup# rostire gi dupit cum se seriu si astiizi, cu asimilarea Iui » la m inaintea
consoanelor labiale.
In unele privinte, noua ortografie e totugi o dare inapoi fatsi de cea
a lui Maioreseu i a Convorbirilor Literare, prineipiul etlmologlst fund si

37 T, Maioresct, Despre serierea limbii romine, p. 151.

38 Vezi Analele Academici Romine, Seria II, tom. I, p. 30.

3 Vezi Corverbiri literare, X1V (1880 1881), p. 67. -

40 Vezi Gheorghe Adamescu, Orfografia limbii romine, Bucuresti, 1931.
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acum predominant. Diftongii- ea §i oa sint serigi prin-é, ¢ : péird, .sdre. Se
admite_scrierea lui es numei in términatia imperfectului verbelor. de con-
jugarea a IY-a gi a III-a: vedeam, mergeam, in singularul substantivelor
feminine de.declinarea I cu plurdlul in -ele: vifea-vitele, mdsea-mdsele, in

terminatia formelor articulate ale substantivelor feminine de declinarea

a ITI-a : cariea, marea, in terminatia adjectivelor de tipul sdtean, muntean,
odlean §i in formele de pronume acelea, aceleasi, ceeq ce. Terminatia imper-
fectului verbelor de conjugarea a IV-a e serisd ou ta : auziam, fugiam. U final,
eliminat de Maioreseu, igi reeigbigd locul in regulile academice, adiugin-
du-i-se semnul diacritic al seurtimii ¢ bunti, domnit §i se infroduce semnul
seurtimii gi pentru ¢ goptit final : verdi, bradi gi pentrn ¢ gemivocalic : ia#,

-haind. Regulile academice menfin de asemenea scrierea sce, sci pentru

ste, gti: broasce, Bucuresci, scitnjd, pasce, pesce, motivindu-le prin necesi-
tatea plstririi unitifii diferitelor forme de flexiune ale unuia §i aceluiagi
cuvint : pescar-pesce, . cunosc-conoasee, pasc-pasce. In realitate era o rimi-
gitd de etimologism latin. Fatd de Maiorescn §i de Convorbiri se admite
insé scrierea Iui 7, ‘care e redat, dupd etimologia euvintelor, prin: £ (rid,
ripd, fiinded provin din lat. rideo, ripa), 4 (cdnd, cdnt, fiinded provin
din lat. quando, canto) gi prin & (aducénd, dicénd, fiinded au la bazi pe
aduce, #ice, iar in latind pe adducere-adducendo, dicere-dicendo). A e seris
de asemenea etimologic : prin & (bdrbi, pdrfi, fiindcd singularnl e barbd

parte §i fiinded provin din lat. barba, partem) i prin & (Impérat, bétrin, .

fiinded derivi din lat. émperator, betranus-veteranus). Z e seris tot etimo-
logic, e gi l» Maioresen, prin ¢ (dice) si prin z (zid, zare). E mentinut,
de asemenen, ca la Maiorescu, ¢ intervoeslic in neologisme (poesie, causd,
ocasie). Sint scrise cu s dublu : cassa (de bani), masse (de oameni), pentru
& se evita omonimia. - - L
Regulile ortografice din 1879—1881 an suferit citeva mici modificiiri
1a 1895, cind se suprimg 4 final §i se hotirigte serierea nnora dintre cuvin-
Jtele compuse. Atunci se admite s& fie scrise intr-un cuvint : binefacere,
bundvoin}d, care gi-an cigtigat un sens propriu, §i se introduce liniufa de
unire la ccle care an particule independete : ast-fel, pentru-cd, fiind-cd4'.
In 1881, de indatd ce sint publicate, noile reguli- ortografice ale
Academiei sint insugite de Ministerul Instruefiunii §i ficute obligatorii
penfru Heoli. Ele au fost predate in.invitdmint, cu foarte variate inspi-
ratil §i preferinte personale ale profesorilor, gi mentinute in publicatiile
Academiei pin# in 1904, peutrn restul serierilor, Academis 1dsingd ,,nafiunis
puterea de a le aprecie, de a le primi gi intrebuinia’ 42, .

. Este evident ¢i nici aceastd ortografie greoaie n-z putut avea auto-
rifate asupra liferaturii gi a serierii noastre in general.- Cg s& serii corect,
dupi regulile ei, trebuia si cunosti bine derivarea, flexinnea gi originea
cuvintelor, iar pentru aceasta trebuia si gtii, in afard de gramaticd, cel
putin latinegte, slavonegte gi frantnzegte. . . o

. Obligativitatea respectiirii- acestor reguli numai de ¢#tre publicatiile
Academiei gi in geoli gi lipsa de autoritate gi control asupra celorlalte publi-
" 41 Vezi Anafele Academiei Romire, Seria II (1895), p. 122—130.51 249—259."

43 Vezi Ortografia limbii romtne. Regulile primife de Academia Romfnd. Bucuregti, 1881,

p. 10.
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catii era caracteristich pentru felul de a serie al vremii, cind; in prezenta
atitor complieatii, preferintele personale constituiau regula. Romulus
Tonagen, suborul ecelui dintii studiu mai inting asupra istoriei ortografiei
rominegti, face urmétoarea observatie justé : ,,0¢ poate elevul sd infeleagd
dacd in istorie vede seris lingd, in geografie langd sau léngd, tn gramaticd
ling#”’, addugind cf unii profesori ,,nu volese sd jind seama de sistema Aca-
demiei gt predau orlografie dupd sisteme proprit, admifind numai formele
provineiet lor ca mai cunoscute, pe care le considerd de cele mai corecte,
neluind in seamd i formele celorlalte pdrti locuite de roming’® 13,

Prin numerogsele resturi i complicatii etimologiste, Academia
riminea, cu scrierea ei, §i de data aceasta in urma vorbu-n curente gi a
gerisului literar.

Dupé 1881, in fruntea luptei pentru o ortogra,ﬁe foneticd se gﬁ.sese
Al. Lambrior, H Tiktin, Al. Philippide, M. Gaster, I. Bianu, cirora li.se
aldturd, revizuindu-si partial pozitia, i Titu Mailoreseu.-

Acceptind proiectul de ortografie de-la 1879--1881, in misura in
care el promova fonetismul, Al. Lambrior combate comphca.tlﬂe etimolo-
giste ale acestuia, sustinind teza justé eft scrierea trebuie sd se bazeze pe
wiradifia literard gi pe formele dialectale vii cele- mai apropiale de dinsa’,
pe ,,un fonetism neturburat de considerafii elimologice’ 4, El considers 1nut11§.
serierea cu s dublu in cassd, massd, mssd deoarece omonimii exists in foate
limbile, fird ca sensul cuvintelor sé& fie alterat, acesta rezultind din context.
Lezmbrior combate de asemenea scrierea lui s intervoealic in neologisme,
respinge scrierea sce, sci pentru ste, st gi sustine serierea pe eare o avem
-astdzi a lui 4 gi 4. Comb#tindu-1 pe Maioreseu, pentru care ¢ era numai o
variantd a lui d, fird valoare functionald, el aratd c# 7 este un sunet al
limbii romine tot atit de caracteristic ca §i & §i cd nu este un sunet stréin,
cum credeau latinighii, ei un sunet specific rominese. ,, Al fenomen, scrie
Lambrior, ce s-a petrecut in stnul limbii rammest@, fam nict o inrturire a
vreunet alie limbi, este ivirea sunetelor intunecate & §t 1. Ele sint o fnota carac-
teristicd ce deosebegte limba noasird de celelalte limbi romanice §t fizeasd
marginea inire Z@mba romindg gt lotina populard’’ 45.

Tdeile progresiste ale lui Lambrior, care a avut cura.]ul s4-1 combati
pe Maiorescu chiar in publicatia Junimii, au fost continuate, dup# moartea -
prematurd a acestuia (1883), de citre H. Tiktin.

s Principiul de la care avem a pleca la stabilirea ortografiel 'romme,
serie Tiktin, nu poate fi tndotelnic in 2iua de astizi. BEste fonetismul pur,
care cere ca scrierea sd stea in cea mai perfectd armonie posibild cu pronun-
tarea, baza dreptei scrieri fiind dreapte vorbire. Norma supremd a pronwnidrii,
legitimil stdpinitor al limbii, este uzul celor culli, ca $t al eelor ce vorbesc
dialectul literar > %8, Traditia literard, aratd Tiktin, trebuie observatd cu
strictete, abaterile de la ea fnnd. persze numai ¢ind wzul genera.l a.l hm'bu

8 Vezi Romulus Tonageu, Sistemele orlogral:ce cu litere clurzhce .}‘l latme rn scnerea Limbii
romine. Editia a Il-a, Bucuresti, 1894, p. 260—261.

44 Vezi ,,Convorbiri literare”, XIV (1880—1881), p. 74 51 urm.

48 Vezi Al. Lambrior, Carie de cetire. Introducere, p. XXIX.

46 Vezi H. Tiktin, Manual de orfegrafie romind, 1889, p. 10.
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se va indep#irta de uzul limbii scrise pind acolo inecit o reform a serierii
se ‘va arfita neeesard in inferesul infelegerii. Cind existd pronuntiri care

nu se pot corecta fiinded mzul literar este ezitant, se va-tine seama de -

felul de a vorbi al acelor orage §i cercuri in care hmba literari se vorbegte
mai corect. Dupé ¢l, sint de preferat formele muntene, la care nu existi
contradictii cu tra.d.ltla literard. Tiktin tine seama de influenta continui
§i Teciprocs intre seris gi pronuntare in evolutia lor neinceta.tﬁ., ardtind ci
adaptarea serierii la pronuntare si a prommtﬁ.m 13 serierea literard servese
scopul principal 2l vorbirii, care este comunicarea. Prin aceasta el subli-
niazd eroarea capitald a etimologigtilor, eare nu fineau seama de evolutia
firease# a limbii. Deoarece, in limba romini, aratd Tiktin, limitele intre
dialectal i literar nu sint fixate cu precme, scrierea trebuie si urméireasci
a intéri ceea ce este indeobgte primit gi s8 fixeze ceea ce este fluctuant.
Prin geoald gi prin cultura. in general, imba se niveleazd §i uzul literar
se¢ impune. -

 In acea epoc, fonetismul 2 mai fost sustinut eu wgoare de M. Gaster
gi, mai titziu, de I. Bianu, ale ciror merife in acest domeniu le-am aritat
recent, in lucrarea Lingvisti §i filologi romini (1959) 7.

Mlsearea. literard de dupa. 1881, care cigtlga,se o mare autoritate gi
oare- folosea sorierea fonetici, activitates teoretics gi practicd & lingvigbilor
progresl§t1 m,entlona,i,;l mai sus, precum gl activres diferitelor grupuri de
intelectuali, mai ales profesori, insuflefili de dmmta, dea avey o ortografie
fonetici corespunza.toa.re uzwlui gi tra.d.ltlel noastre liter ARG, AT, dus la reforma
ortografics elaboraté de Academia Romini in 1904. Autorul acestei reforme
a fost Toan Bianu, iar raportornl ei Titu Ma.lorescu, care arati, in pream-
bulul raportului, cé ,,m@scarea, semnalata‘i prive reforma ortografiei din 1879 —
1881 s-a accentuat de atunc incoace tn sensul unui fonetism din ce in ce mai
pronuniat’ 4.

Reforma, din 1904 a plecat dela principiul just ¢4 un sunet al vor-
birii trebuie s# se serie prin una §i aceeasi literd. Ea a fost prima noastrd re-
form# ortografics academics elaborati pe baze fonetice propriu-zise. Aceasti
‘reform introduce serieres diftongilor eq gi oa in locul lui é si 6, eliming
po sce §i sci, introducind scrierea fonetics ste, gié, elimin® pe d, generali-
zind gerierea cu # (zece nu dece), introduce scrierea cu 2 pentra s “intervo-
calic in neologlsme (poezie, filozofie, fizicd, in loc de poeste, filosofie, fisicd),
suprimé semnul scurtimii de pe ¢ semivocalic gi de'pe ¢ final goptit, iar
final mai e mentinut, fird semnul seurtimii, numeai in forme ca ochiu,
unchiu, pentru a se deosebl singularul de plural (ochi, unchi). Se¢ mentin
ingd# doud semne paralele pentru £: %, la inceputul gi la sfirgitul cuvintelor
{(incepe, holdri) §i & (romdn, cinia, fiindes derivil din lat. romanus, cantare).
S-a mentinut de asemenea s dublu in eassd, massd, rassé gi sint mentinute
numeroase forme paralele ca Fimbel §i Wmbii, mdnusd §i manuge, topdn §i
feapdn, galben, galbdn sl galbin g.a.

Impusd in publicatiile Academiei Romjne, in scoald gi In adminis-
tratie, ortografia de la 1904 n-a fost respectata., din cauza lipsei de autori-

47 Vezi D. Macrea, Lingui;fi §i filologi rom!ini. Bucuresti, 1959, pr128--131 si 140—142.
48 Vezi Regulile orfografice ale Academieli Romine. Bucuresti, 1904, p. 21.
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tate a Academiei §i a fluctuatiilor pe care le continea, decit partial de ciitre
diferitele edituri, publicatii gi personalititi culturale, care dideau curs liber
preferintelor personale in mulfe ehestiuni de aminuns.

De aceea Intiiul Congres al filologilor romini, tinnt la Bucuresti
intre 13 §i 15 aprilie 1925, ficindu-se ecoul cerintelor generale pentru regle-
mentares problemelor ortografice controversate, a fixat, in programul
sin de lueru, la punctul 3, problema ortografiei, formulindu-1 astfel :
nstabilirea pentru limba romind & unor nmorme care sd inldture dezorien-
tarea oce stdpineste in scrievea € *°, punct deszbitut pe larg de Con-
gres §i In sesiunile din 1926 gi 1927, ficindu-se numeroase propuneri,
care au fost inainftate Academiei Romine. Discutiile asupra vorbirii si
scrierii corecte sint foarte vii intre cele dou¥ rizboaie mondiale, la ele
luind parte, in afard de lingvigti, presa zilnic# si aproape toate periodicele
noastre de culturd. Aceste disentii, fluctuatiile numeroase din soriere si
propunerile Congresului filologilor au obligat Academia Romini si proce-
deze, In 1932, la o noudi reformi# a ortografiei, cu intentia de a remedia
lipsurile celei din_ 1904. - :

i Comisia insfreinaté ou reforma ortografics, din care au ficuf parte

Sextil Pugeariu, Ovid Densusianu gi Toan Bianu, = pleeat de la principiul
¢ fonetismul nu poate fi urmat cu consecventd, decoarece sintem legati
de un alfabet prea sirac pentru a reda toate nuantele pronungdrii. In con-
secintd, frebuie si repuntdm la prineipiul fundamental al fonetismului de
& avea pentru fiecare sunet un semn gi ca fieclirai semn s#-i corespundi
un singur sunet. In al doilea rind, principiul ,,serie cum vorbesti’ este
. inléturat de faptul cd fieeare vorbim altfel gi ci orice sistem, ortografic e
numal temporar, céci limba este in necontenitd evolutie. Ortografia fiind
o haind conventionald pentru redarea wvorbirii in seris, ea trebuie si fie
foneticd, simpld §i practicd. Dar pornind de la principiul fonetic, trebuie
s renunfdm, la distinetii care nu se pot face cu mijloacele neperfecte de
realizare ce ne stau la dispozitie. Ortografia trebuie si $ind -seam# de
traditie gi de simful gramatical innfscut al fiecdrui om . Plecind de la
acest punct de vedere relativist, care ldsa poarta deschisi la numeroase
fluetuatii §i interpretéri subiective bazate pe ,,simful gramatical inndscut,
ortografia din 1932, degi a corectat unele lipsuri ale celei din 1904, 2 men-
tinut numeroase fluctuatii si, de asemenea, resturi de etimologism. Regn-
lile ei sint cuprinse gi explicate in Indreptarul ortografic elaborat de Sextil
Pugeariu i, . A. Naum, apirut in 1932, care contine §i un vocabular de
cuvinte a cfror scrieré a fost consideratd dificild 5.

Ratiuni pur etimologiste au mentinut in ortografia din 1932 cele douid
semne deosebite de : @ §i £ pentru unul i acelagi sunet. Se scria Romdn,

40 Vezi Intliul Congres al filologilor romtni, 13—~15 aprilie 1925, p- 115 ; vezi de asemenea :
Darea de seamil asupra-celui de al I1-lea- Congres al filologilor romini, in ,,Revista filologica",
F (1927), p. 2564—255/ - -
: 50 Vezi Orfografia romineascd. Propunerile Congresului filologilor din Rominia din sesin-
nile 1925, 1926 i 1927. Bucuresti, 1927, p. 3—4.

51 Vezi Sextil Puscariu 5i T. A. Naum, Indreplar si vecabular orfografic dupii noua orto-
grafic oficiali pentru uzul invif{dmintului de toate gradele. Bucuresti, 1932 (Lucrarea a avut
cinei edilii intre 1832—1943). .
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pdne §i pdine, mdne §i miine, cdnia, ca i se asemene mai mult cu roma-

nus, panis, mane, cantore §i -se soria tn, incepe, infelege ca.sd se asemene

cu formele latine in, incipere, inielligere. - :

La unele neologisme se pistra s intervocalic: filosofie, vitesd, dar
poezie. Ovid Densusianu s-a situat in aceastd privintd pe pozitia retrogradi
de & sustine mentinerea Iui s intervocalic in toate neologismele romanice 3.

Cel mai mare defect 21 acestel reforme 1-g constituit insi numeroasele
inconsecvente, fluctuatii §i confuzii. Pentru categorii aseméindtoare de
cuvinte se recomandau forme diferite de scriere : gregald, dar indrdeneald ;
groaznic §i obraznio, dar glesnd §i cisind; gheald, dar ghiard; incheagd, dar
chiamd ; wmor, dar humoristic. Se admitea sé se scrie atit blandefe cit gi
blindejd, bitrinefe si batrdmeld, dar se socotes corecti numai forma iristefe.
O inconsecventi asemiiniitoare exista in scrierea formelor de genitiv-dativ
singuler ale substantivelor ferninine, admitindu-se ca egal indreptitite
formele : mbii §i limbei, lumdi §i lumei. Se mentinea « finalla unele sub-
stantive : unchiu, ochiu, desi el 3 dispirut de mult din rostirea limbii literare.
Mentinerea lui & fost motivati prin necesitatea de a2 deosebi singularul de
plural, dar in realitaté era o rém#gitd nemirturisiti de etimologism.

Oa #i in 1904, Academia Romin#, neputind impune ortografia -ei
decit in publicatiile proprii, in geoli §i In administratie, lisa §i de data
aceasta scrieres supusd interpretdrilor subiective. Numerosi scriitori, pro-
fesori, ziarigti, cu oarecare notorietate, scriau in felul lor proprin formele
de genitiv-dativ sau de plural, cuvintele compuse sau numele striine, igno-
rind normele oficiale. In scrieres numelor de “persoans isi ficuse drum
tendinta cosmopolité de a se intrebuinta foarte des consoanele duble gi y :

-Elly, Nelly, Nicky, Lya ete.

Dupi 23 Angust 1944 au apirut probleme ortografice noi, in primul
rind in legiturd cu terminologia gtiinfifici. Numeroase cuvinte pétrunse
de curind in limb# avean o scriere neprecis¥ sau erau scrise cu ortografia
limbii de origine : meeting, interview, altele avean forme duble ca: hall g
kol, clown §i clovn, fotbal §i footbal. ' '

Serierez limbii romine cerea o noud reglementare in lumina expe-
rientei aplickirii regulilor din1932 §i a studinlui stiinfific al strocturii gra-
maticale, al foneticii gi al lexicului ei. Imbunitiitirea normelor ortografice
a fost prima lucrare elaboratd in lumina gtiintei marxiste despre Lmbé gi
in strins# legiturd cu elaborarea Gramaticii limbii romine, a Dicjionarului
limbii romine literare contemporane §i & Dictionarulus limbii romine moderne,

Mersul impetuos. al revolutiei culturale din tara noastré, avintul iuab
de gtiinta §i literatura noastri, dezvoltarea largh a invitdmintului de
toate gradele, cresteren masivé a tipiriturilor §i pitrunderea culturii fn
masele largi populare au reclamat mai mult decit orieind o ortografie uni-
tarii, stabilitd pe baze gtiintifice, ugor de inviitat i de aplicat. De aceea
problems ortografiei are astizi o mare importants culturald. Ba face parte
din actiunea de cultivare a limbii nationale, cu scopul de @ 'séivi cit

%2 Vezi 0. Densusianu, Noua o}iografie, Buguresti, 1932.
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mai adecvab flllleJlEb ei primordiald, aceea de In1]100 de comunicare §i
de dezvoltare a culturii nationale.
Importanta problemei ortografiei in culturs soela.hsta este ewden-
{iatd de faptul ¢ in Uniunea Sovieticd s-a procedat la reforma ortogra,ﬁel,
~ ine# in plin rizboi civil, in 1918, in sensul imbunititirii ei ca scrisul sb fie
adecvat pronuniirii §i ugor aeeesfml maselor.
O reformi ortografied radicald s-a ficut recent in Republica Populard
Chinezéi prin treceres de la scrieres ideograficd la cea foneticd cu litere
latine. Scopul adoptérii acestel serieri a fost promovarsa unei limbi natio-

nale unitare, bazatid pe dialectul de la Pekin, gi inlesnirea alfa,betlzﬁru prin

inliturarea complicatiilor ~ ieroglifice.

Tmbun#titirile aduse in 1953 ortografiei limbii romine sint rezultatul
unor largi dezbateri. in rewstele Cum vorbim, Condemporanul, Gazeta invd-
tammmlm gi Limba romind, care au avut loc in cursul anilor 1950 —1953

5ila care an participa, lingvigti, profesori din invit#dmintul de toa,te gradele,_

seriitori, ziarigti si inteleetuali din  toate domeniile.

Tn urms acestor dezbateri, Institutul de lingvistics din Bucuresti 2 ela-
“borat noile norme gi reguli imbunititite ale ortografiei limbii romine care,
dupi aprobarea Sectiei a VIII-a a "Academiei R.P.R., gl d.upa aprobares

din 16 septembrie 1953 a Consiliulni de Minigtri, au intrat in vigoare la’1’

aprilie 1954 pentrun toate editurile si institutiile de stat, iar din anul geolar

1955 —1956 pentru invitdmintul de toate gra.dele Ele au. fost primite cu

bucurie de intreaga noastr opinie publici.

. Tmbunititirile aduse constau in esentd in simplificarea -§i precizarea
pe baze stnntnﬁce a normelor ortogra.ﬁce din 1932, pornmdu ge de la prin-
cipiul ¢# limba serisé trebuie si redew stiintifie, simplu si clar limba vorbiti.
S-a luat ca bazd pronuntares literar#, folosindu-se in a,cest seop cele mai
bune traditii ale scrisului nostru literar.

Regulile ortograﬁce imbun#tifite nu au insemnat insd o schim-
bare totali a regulilor stabilite pe baza prmmpmlm fonetic in ortografia
din 1932. O astfel de reform# nici nu era de dorit, intrucit ea ar fi complicat
in mod. inutil serierea limbii romine. Tmbuna,ta,f;,mle aduse elimini insi
inconseeventele din vechea ortografie prm reguli preeise gi rationale, rezul-
tate din tra.dltla. serisului nostru hterar gt din imbinarea principinlui fonetie
cu cel morfologlc :

- Tatd citeva din regulile ortogra.ﬁce fmbun#titite in 1953 :

1. Deoarece limba romind nu cunoaagte decit un singur suuet %, nu
avea hici o ]ustlﬁeare serieres unuia gi a a,eelulam sunet prln doud semne
deosebite (d §i 7). De aceea s-a adoptat numai scrierea: cu 1, scrlere care co-
respunde traditiei gorisului mnostru literar 5.

2. De asemenea, intrebumta.rea. linioarei i a apostrofului pentru
a lega doudl cuvinte care se rostesc impreund constituia o inutild condpli-
catie ortografich. Se scria m’e 'vazut, dar Z-a.m vdzut, degl folosirea acestor

53 Vezi J. Byck, Noua ortografze st lstoraa limbii romtne, in ,,Limba romina , 1T (1954),

nr. 6, p. 22—39.
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]
sérone deosebite nu mai avea nici o ratiune actuzld, vocala pe care ciuta .
© g-0 reaminteased apostroful fiingd, de mmult dispirutd din vorbirea literard
in astfel de expresii. Noile norme ortografice au suprimat apostroful,
menfinind numai linioara ca semn de unire intre cuvinte.

3. Tot astfel s-a suprimat « final din'cuvinte ca ochiu, unchiu, voiu,
fécwiu, deoarece, in astfel de cuvinte, el a dispirut de mult din rostirea
literars. Se serie deci : ochd si la singulai i la plural, unchi; voi (face), fdcui.

4. De asemenea, pentru of in prefixul des-, consoana s Inaintea unei
consoane sonore §i a unei vocale se rostegte totdeauna ca z, cuvinte ca:
dezbate, dezvolia, dedlega, dezmembra, dezavua se seriu aga cum se
pronunié. : ’ .

5. O complicatie inutild a vechii ortografii era scrierea cassd, massd,

rassé, care imita ortografii striiine. Deoarece in limba rominé aceste cuvinte
ge rostesc ou un singur s, ele se sérin aga cum se rostesc : casd, masd, rasd.
y 6. Aceeasi complicatie inutild o prezenta scrierea cu majuscule a
numelor de popoare cind nu erau adjective, ca §i a>numelor de zile, luni
gi de puncte cardinale. Scrieres lor se face cu literd micd : romin (§i ¢z sub-
stantiv §i ea adjectiv), marfi, tanuarie, nord eto. - )

7. Formele.flexionare sunt, suntem, sunieji, ale verbului e fi, intro-
duse in scriere de etimologistii-latinizanti, se serin sint, sintem, sinteli,
aceashi scriere corespunzind tradiiei scrisului nostru literar gi rostirii
populare 3¢, - : : .

. 8. Cuvintele striine folosite de mult# vreme in limba noastrd se scriu
potrivit realitidtilor ei fonetice : miting, interviu, fotbal, hol. Numai cuvin-
tele prea recent infrate in limb# sau de ‘circulafic universali se seriu ou
ortografia limbii' de origine : cowboy, wall. . | '

9. A fost precizaty aminuniit scrieres numelor proprii rusesti gi a
terminologiei gtiintifice care ne vine din Hmba rusé.

Regulile ortografiei imbunitdtite din 1953 au fost publicate in Micul
dictionar ortografie, lucrare care se bucurd de mare rispindire gi auntori-
tate. Ka cuprinde un capitol dezvoltat asupra punctuatiei, a cérei folosire
corectd eontribuie, in bun# misurd, la perfectionares limbii ca mijloe
‘de comunicare, precum, §i un vocabular de cirea 10 000 de cuvinte'cu indi-
carea scrierii i rostirii lor corecte. - ’ ’ -

Au r5mas desigur cazuri speciale pe eare regulile din1953 nu le explicd
sau nu le implick. Tn-general; trébuie observat ci noua ortografie nu se
poate apliea in mod mecanic, ea cerind, din partea celui ce o folosegte un
efort congtient de cunoagtere a formelor gramaticale corecte, pentru folo-

gsirea rationali a regulilor de scriere.
g Spré a ajuta serierea corectd a limbii romine, Institutul de lingvisticé
din Bucuresti » dezvoltat capitolul despre punctuatie intr-o lucrare speciald :
Indreptar de punctuatie, apirut in 1956. ) :

Adinecind opera de cultivare a limbii nafionale, acelagi ingtitat a
publicat, in 1957, un Dicfionar orfoepic, prima lucrare de acest fel referi-
toare la limba romini, iar cercetéitoares Fulvia Ciobanu = elaborat gi publi-

54 Ygzi J. Byck, Noua orlografie i istoria limbii rom{ne, in »sldimba romini”’, 11X (1954),
nr. 6, p. 22—39. : ’ T -
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cat in 1958 : Serierea cuvinielor compuse, care corecteazd gi completeazi,
unele lipsuri ale Micului dictionar ortografic. -

Stabilirea noii ortografii pe baze stiintifice nu insemneazi insd
¢4 regulile ei vor rimine neschimbate. Intr-o limbi vie, procesele fo-
nefice sint mereu active, iar ortografia trebuie s# se adapteze in continuu
pronuntirii. Pe de alti parte, adincires studiului structurii gramaticale,
al foneticii i al voeabularului limbii noasire aduce mereu precizéri noi-
gi utile pentrn scriere. Inregistrarea §i solutionarea acestora face parte
din sarcinile permanente ale institutelor de lingvisticd ale Academiei
R.P.R. -
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CERCETARI DE LINGVISTICA. ..
Anul IV, 1959 :

. I
FONETICA SI FONOLOGIE

INTERPENETRATIA UNEI FONOLOGII SLAVE
"SI A UNEI MORFOLOGI LATINE

[N DE

ACaD. E, PETROVICI

Sistemul morfologic 2l unei limbi este compartimentul cel mai putin
expus penetrafiei unor elemente alogene pe cind cel fonologic este mai
accesibil influentelor striine. In cazul interferentei lingvistice!l; sistemul
morfologic al unui idiom se poate pi#stra neatins sau aproape neatins,
chiar dacd sistemul sfin fonologie este atit de puternie influentat de un
alt sistem fonologic, ineit poate fi considerat de origine ‘strfing. Tntr-o
Limbd pot agadar coexista o morfologie §i o fonologie de origini diferite,
ca de pildd in armeani®. Limbsa romind prezints acelagi caz. Sisternul
séu morfologic este de origine romanies, pe eind cel fonologic se carac-
terizeazs printr-o particularitate meromanici foarte importants, anume
corelafiile de timbru: ale consoanelor?, rispindite pe o vastiy arie care
acoperd estul Europei i o bund parte din Asia, reunind o seami de limbi
de origini diferite intr-o vastd asociatie a limbilor eurasiaticet. Consti-
tuires in limbg roming 2 corelatiilor de diezare (palatalizare fonologicil)

1 Interferenfa lingvistici constd in reorganizarea sistemului fonologic, morfologic sau
sintactic al unor limbi In urma p#trunderii unor clemente striine in aceste sisteme ca rezaltat
al contactului intre limbi, adicd al bilingvismului (sau plurilingvismului). Vezi Uriel Weinreich,
Languages in Contact, Findings and Problems, New York, 1953, p. 1 ; André Martinet, Economie
des changements phonétiques, Traité de phenologie diachronique, Berna, 1955, p. 192. -

% Vezi Lucien Tesnitre, Phonologie ef mélange de langues, ,, Travaux du Cercle Linguistique
de Prague’” (TCLP), VIIY, p. 87. o :

8 E. Petrovici, Corelafia de timbru a consoanelor dure §i moi tn limba romtnd, ,,Studii 5i
cercetdri lingvistice’” (SCL), I, p. 172 si urm.; id., Corelafia de timbru a conscanelor rotunjite §i
rerolunfile in limba romtnd, SCL, III, p. 127 urm. ; id., Sistemu! fonematic al limbii romine, SCL,
VI1I, p. 7 urm. id., Fonemele limbii romine, ,,Limba romin¥”’, V, 2, p. 26 urm. ; id., Esquisse du
systéme phonologique du reumagin, in ,,For Roman Jakobson, Essays on the occasion of his
sixtieth birthday’’, Haga, 1956, p. 382 urm. ‘

1 Roman Jakobson, Remarques sur Pévolution phonologique du risse comparée & celle des
aulres langues slaves, TCLP,II,1927,p. 109, nota 50; id., K xaparrepucruke espasuficRoro
ABKEIKOBOTO CO3a, Paris, 1931, p. 26-—27; id., Acles du quairiéme congrés infernational de
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lsi de bemolare (labislizare, rotunjire fonologie#) se explici printr-o pu-

ternicd influentd slavd asapra foneticii si fonologiei rominei comune®.

Dar morfemele (desinentele, sufixele etc.) sint constituite din foneme.
Cum, poate sistemu! morfologic rominesc de origine romanicd s# intre-
buinteze opozitii fonologice de provenientd slavi? Morfologia romineascd
nu-gi pierde oare caracterul romanic in urma faptului ¢% fonemele din
care ii sint constitmite morfemele isi datoresc existenta unei influente
striine 2 ‘ B

Pentrn a putea rispunde la aceste intrebdiri, s¥ cercetiim felul cum
an luat nasters in limba romind consoanele diezate (cu timbru fonologic
palatal)®, gi bemolate (cu timbru fonologic labial).

fntr-o fazsé mai veche a rominiei eomune, formele nearticulatede
singnlar si plural ale substantivelor si adjectivelor masculine, terminate

- astdzi in consoan#, erau earacterizate prin desinentele -u (sg.) si -i(pl.).

Cele doud forme Tupu (<-lat. lupum) $i lupi (< lat. lupi) eran disilabice.
Prin transferarea rotunjirii buzelor gi a apropierii dosului limbii de pa-
lat, caracteristice vocalelor fuf gi- fif, asupra comsoanelor precedente si
dup$ amutirea vocalelor finale fu/ §i fif, consoanele ri¥minind mai de-
parte insotite de rotunjirea buzelor gi de ridicarea spre palat a.dosului

_imbii, au api#rut noi foneme consonantice, cele labiovelarizate (rotun-

@

linguistes, Copenhaga, 1938, p. 55; id., Affinilés phonologiques, apendice la cartea lui N. 8.
Troubetzlkoy, Principes de phonologie, Paris, 1957, p. 361.

5 B, Petrovici, Zum slavischen Einfluss auf das rumdnische Laul- und Phonemsystem,
,Vortrige auf der Berliner Slavistentagung (11—13 November 1954)”, Berlin, 1956 ; id., In-
fluenfa slavd asupra sistemului fonemelor limbii romine, ‘Bucuresti, 1956 ; id., Kann das Phonem-
system einer Sprache durch fremden Einfluss umgesialtel werden? Zum slavischen Einjluss auf
das ruménische Lauisystem, Haga, 1957 {, Janud Linguarum™, nr. III); id., FfiBmeHus
CHHTAPMOHMEMA B HMeTOpHYecKol QomeTHRe pyM‘bmcRoro ASWKA— CNeXCTBHE CIABAHO-
PYMBECKOO! AsHKOBOH mETepHepeHTiy, , Romanoslavica”, I, loknaner, coobmenua H
¢rarThl B MecTh IV-Io MemAYHAPOREOTD CBe3AA CIABHCTOR'B, MocrBe, Bucuresti, 1958,
p. 5 urm. (Aseciatia slavistilor din Republica Populard Romin#) ; id., Fenomene de singrmonism
in fonetica istoricd a limbii romine, ,,Cercetiri de lingvistied” (CL), II (1957), p. 97 urm.

. 8 Termenil de ,,consoane muiate” sau ,,moi’* sau chiar acela de ,,consoane palatalizate’
falsifici realitatea fiziologicii si acusticd reprezentati prin consoanele cu colorajiune fonologicd
amintind timbrul lui 7 sau al lui e. Termenul de ,;diezat’” — prin care se pot traduce termenii
englezesti ,,sharp!” sau ,sharpened”, intrebuintati de R. Jakobson si colaboratorii sii (vezi
R. Jakobson, C. G. M. Fant, M. Halle, Preliminaries lo Speech Analysis, 2nd print., Massa-
chusetts Institute of Technology, Acoustics Laboratery, 1935, p. 31 urm.) — este mai potrivit
pentru a desemna fenemele pentru care spectrogramele aratd; spre deosebire de cele ale fone-
melor nediezate, o ridicare sau o intirire a unora din componentii frecvenielor superioare, adica
o concentrare a energiei In regiunea acestor frecvente. Im limba romind — de altfel ca 5i in
bulgard si rusd __ diezarea consoanelor se obiine printr-o activitate accesorie (Nebenarbeit)
a dosului limbii care se apropie de palat, geea ce Jirgeste orificiul faringal a1 rezonatoxuini bucal
si compartimenteazd cavitatea bucald. (Vezi R. Jakobson, M. Halle, Phonolegy in, Relation lo
Phonetics, tn L. Kaiser, Manual of Phonetics, Amsterdam, 1957, p. 235). Diezarea nu altereazi
de obicei articulatia specifici a -consoanei, transformind-b din periferici (labiald, dentald-api-
calii etc.) in centrals {dorsopalatali). Totusi, in rusé, dentalele diezate (/t’, 4°, n’, '/} se deosebesc
de cele nediezate nu numai prin coloratiunea lor (de timbrul i), ci §i printr-p oarecare’ muiere
mutativi. In pronuntarea ,literari’” romineascd insi fonemele consonantice’ diezate se disting
de cele nediezate prin colorajiunea i (in pozitie finali) sau e (inaintea unui faf) indeosebi a partii
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an luat in romina comund aspectul [kaif°f — [kaf/?%, pistrat neschimbatb
pind astizi in multe graiuri regionale. De asemenea sufixele -arius
(-arium), -torius, (-forium) sint reprezentate in limba romin# prin [-ar*®/
(-er™), pl. [-ar’/ (-er’); [-tor™/, pl. [-tor’[. Formelor latine populare *morio,
*moris (lat. clas. morior, moriris) le corespund intr-o seami de graiuri
_rominesti fmor™®/ — /mor’[. Opozifiile din limba literard de tipul fr/ — fr’/
gint analoge aceluiagi tip de opozitii-din limbile care posedd corelatia de
diezare a consoanelor, pe cind cele de tipul | — 2= {r®[—[r°[ ne amin-
tese fonemele consonantice cu trei sau patru coloratiuni din unele limbi
agezate la periferia marii arii fonologice a limbilor cu corelatii consonan-
_tice de timbru. Cele patru forme din Bihor [kar/— [kar’/— fkar®{— [kaxr’®[*,
sint identice en formele cagmiriene care se citeazi de -obicei pentru. a ilus-
tra felul cum o limbi intrebuinfeazi consoane ecu patru timbre fonolo-
gice formind minunchiuri cu-doi, trei sau patru termeni®’. )
Graiurile actuale rominesti — cu exceptia dialectului meglenoromin
si cel istororomin — intrebuinteazs la sfirgit de cuvint- opozifii intre con-
soane de diferite coloratiuni fonologice pentra 2 deosebi diferite forme
gramaticale, acolo unde romina comund, intr-o fazi mai veche de dezvol-
tare a ei, se servea de opozitii intre vocale finale. Agadar. o morfologie
de origine romanicdi - intrebuinteaz# un procedeu fonologic de arigine
striind, slavi. ' : L
+*

Un alt proceden foarte frecvent al morfologiel rominegti isi dato- -
regte-de asemenes aparitia influentei fonetice si fonologice slave, anume
alternanta vocalelor de gradul al doilea de aperturd ¢, o cu y,0iftongii*’
ea, oa sau 2 lui e, & cu a. Dupé A. Vaillant, deschiderea in limba ro-
mind a lui e, o pind la e (eq, oa) prezintii o analogie — care nu este in-

. timpli#toare — cu treceres la @ 4 lui *¢, *0 indo-europeni in slava comuni?.
Dar aceastd schimbare foneticd slavii comund s-» intimplat intr-o epocd
foarte indepdrtatd, eu mult inainte de inceputul eontactului dintre ro-

" manieii din sud:estul Europei gi slavi.

Dupi Acad. Al. Rosetti, limba romind » adoptat diftongul ¢a din
slavi (graiurile bulgare de risirit) si a creat diftongul ga prin core-

(de obicei muierea mutativd) a consoanelor. Privitor la Intrebuinfarea apostrofului gi a accen-
tului sau a semnului pentru minat in transerierea foneticd si fonologicd vezi F. V. Mare$, Vznik
slovanského fonologického sysiému a jeho vfvof do konce obdobi slovanské jazgkové jednoty, ;,Slavia”,
XXV, p. 483, nota 121. .

25 Gar (pl. cari) ,insectd care triieste in lemn'.

2 Cari (pl. de la ear ,,vehicul’), cari (pl. de la car ,,insectd’), car p»vehicul”, ear ,insectd’.

© 27 Jakobson et al., Preliminaries, op. cit., p. 35. Stnt si alte limbi periferice ale ariei foneo-
logice eurasiatice care prezinidl doui corelatii consonantice de timbru (cea de diezare i cea de
bemolare), ca de exemplu abhaza si dungana. Vezi R. Jakobson, K xapaxrepucruke, op. cil,,
p. 36 ; Trubetzkoy, Grundziige der Phonologie, op. eil., p. 1255 id., Principes de phonologie, op. cil.,
p. 149 ; Trubetzkoy, Aus meiner phonologischen Kartothek, TCLP, VII, Praga, 1939, p. 22 urm.
(vezi §i Zum unbeendelen Arlikel Trubelzkoys , Aus meiner phonologischen Karlothek”, * ibid.,
. 343 urm.). . -

P 2% Anpdré Vaillant, Grammaire comparde des langues slaves, I, Phonéligite, Lyon—Paris,
1950, p. 114 urm. ‘ . ' ) .
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latie cu diftongul ea®. Dar aga-numitul diftong ea al graiurilor bulgare
de risirit nu e din punet de vedere fonologic deeit un @ precedat de con-
soand diezat#. Formele [ball — [beal] ,,alb” se deosebesc prin opozitia
ol — forf. ' _ -
Aparitia ,,diftongului” ea in limba roming — ca §i cea a lui oa ~—

nu poate fi separati de constituirea corelatiilor de timbru ale consoanelor, -

fenomene care se datoresc unei evolutii convergente slavo-romine®..

,» Diftongii” ea, oa, precum.gi ,,triftongul” eoe (ica) nu sint deeit
variante ale fonemulni fa/ dup# consoane diezate (palafalizate), bemo-
late (labiovelarizate) §i diezate-bemolate (labiopalatalizate). Alternanta
lui ¢, 0 cu acesti diftongi poate fi formulatd ca alternanta vocalelor de
gradul al II-lea de plenitudine vocald (prin urmare §i 2 lui &) eu vo-
cala faf de gradul I de plenitudine vocaldl, de ex. jdri — fard, seri — seard
(/s’arif), pere — pard, mori — moard (/m°ard(), ciori — cioard ([t°ari)),
ordp — crapd, sed — sade, lucrez — lucreazd (/lukr’azi/), leg — leagd (/Vagi/)
port — poartd ([p°artd[), dezghioc — dezghioacd (/dezg’°aki/) ete. Feno-
menul acesta ne amintegte de alternanta de tipul 6an ,,alb” — Gemy
»2lbl”, momama ,,poiand” — wmonepu ,poieni”’, Crosuw — Croeme (voc.)
ete. din graiurile bulgare de nord-est, unde a aparut in aceeasi epocs si
in aceleagi conditii — in leghturs “ecu aparitia corelatiilor de timbru ale

. congsoanelor — ca in romin#s2,

*

“

_ Sistemul voecalic al limbii romine este prezentat de obicei sub forma
unui triunghi : : C

E extrem de semnificativ faptul e# vechea bulgari a avut, dupi
toate probabilitidtile, un triunghi vocalic identic cu cel rominese®. E de

2% A. Rosetti, Slavo-romanica, Sur la constitution du systéme vocalique du roumain, in
,»Romanoslavica”, I, p. 30.

30 Vezi R. Jakobson, Remarques..., TCLP, II, p. 766 urm.; St. Stojkov, Palafalnile
sdglasni v bilgarskija knifoven ezik, Sofia, 1952, p. 19 urm. (Bilgarska Alkademija na Naukite,
Otdelenije za ezikpzn., etnogr. i lit., Izvestija na Instituta za bilgarski ezik, kn, I).

31 Referitor la aparifia-lui %, % in legituri cu aceea a corelatiilor de diezaré si bemo-
lare ale consoanelor vezi articolul meu despre sinarmonism apirut in »Romaneslavica™, II,
si CL, IL Vezi mai sus, nota 5. $i in rusit diftongul [ia] a apiirut in urma constituirii seriei fone-
melor consonantice palatalizate. :

3 Vezi E. Petrovici, ,,Romanoslavica”, II, p. 27 urm. : id., CL, IT, p. 115 urm.

.38 Cf. A, Graur—A. Rosetti, ,,Bulletin linguistique”, VI, p. 5.

31 Vezi R. Jakobson, TCLP, II, p. 78.
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presupus ci §i in cazul constituirii seriei vocalelor mediale’, sintem in
prezenta unei evolutii convergente bulgaro-romine®. Unele graiuri bul-
gare au pistrat pind ast#zi acest triunghi voealic®, in care insd vocala y
(approximativ rom. %) este numai o variantd poszitionald a lui 4. In limba
‘bulgarsi B (%) s-a confundat nu numai fonologic, ci si fonetie, cu 7. Graiu-
rile rominesti pistreazi pind astizi deosebirea foneticd intre cele doud -
variante (% i 1), lar grainl muntean si indeosebi limba literard de nuantd
munteneascs au conferit din nou acesbor variante statutul de foneme vo-
calice autonome®, Datorits faptului ¢ 7, ¢ §i 4, ¢ erau — 5i In parte mai
sint ®i astizi — variante conditionate de consoana precedentd, ele se-
pot inlocui una pe alta, functiunea morfologicd réminind aceeasi. Astfel,
de exemplu, in cadrul conjugirii intii, formelor bdgind, bdgdm (de la
‘temsa verbalé bag-, big-) le corespund formele veghind, veghem (de la tema
verbald veg-). La fel, in cadrul conjugirii & IV-a avem, pe de o parte,
ferim, feresc, po dé alta, urfm, urdse. In multe graiuri regionale, dabtorité
pierderii dieziirii unor consoane, apar si forme ez pdfdss, pdfim, pdgdse,
pdsim, pdzdse, pisim ete.’¥. Conjugirile rominesti I §i IV prezinti cite
doud variante, una ,,durd” §i una ,moale’”, ceea ce ne aminteste fe-
nomenul analog din flexiunea limbilor slave.

*

Fenomene asem#niitoare ale acfiunii consoanelor nediezate &i
diezate (precum si a lui wau in cazuri ca noue ,moud’”, plouo ,,ploud”,
lugom ,,ludm”, regional lunund ,luind” etc.) asupra vocalelor urmitoare,
foarte frecvente in morfologia §i derivatia romineased, au avut drept
rezulfat echivalenta morfologicd a voealelor 4 — ¢ 51 © — 7 (de asemenea
§i a lui o, respectiv %, impreund cu ¢ — e, respectiv eu ¢ — 4)5i au dus la
fuziunea lor fonologici®®. Aparitia consoanelor diezate §i bemolate precum
gi echivalenta morfologici a vocalelor accentuate ¢, 0, @ (g, 0 $i ¢, ¢ con-

38 N. I. Dukel’skij a arfitat cii vocalele rominesti {, & trebuie considerate ca fiicind parte
din seria mixt} de tip dorsal, puternic deplasati spre partea posterioari a cavitiifii bucale.
Vezi H. V. Oyreasckuii, TracHse COBPeMeHHOTO DPYMBIHCKOTO JIMTEPATYPHOIC MAIBIKA
B KaUeCTREHHOM OTHOWIeHHH (MOHO{TOHCH) In BectHIK ACHHHETPANCKOTO YHIBEDCHTETA
No. 2, Cepua NCTOpPHM, ASHIRA 1 ANTEPATYPH, B 1, Jleaunrpam, 1958, p. 117. De oa-
rece insd, in ce priveste pozitia limbii, f se afld tntre i §i u, iar & intre ¢ §i o, putem §i pe mai
departe s numim aceste douid voecale rominesti mediale, chiar dacii ele sint mai aproape de
u, o, decit de i, e. |

3 Vezi E. Petrovici, Irifl. sl. asupra sist. fon., op. ¢il., p. 6 urm. ; id., ,,Janua Linguarum®,
nr. ITL, p. 11 5i p. 40.

3 Lj. Miletic, Das Ostbulgarische, Viena, 1903, p.74 urm. (Kaiserliche Akademie der
‘Wissenschaften, Schriften der Balkancommission, Linguistische Abteilung, IT).

3 In limba romind literari de nuanti moldoveneascd f§i i constituie numal variante
ale aceluiasi fonem, ca in majoritatea graiurilor rominesti.. .

3 Referitor 1a-felul cum au cfizut larangul de variante pozitionale vocalele d-—e §i i—1i,
precum §i la cauzele care au determinat aparitia formelor-cu #, d sau cu i, e vezi ,Romano-
slavica’”, II, p. 5, 11 urm., 25 urm.; CL, Ti, p. 97, 102 urm., 114 urm. )

0 Vezi E. Petroviei, Echivalenfa morfologicii a varianielor fonemelor voculice rominesti,
CL, I, p. 11 urm. ;id,, Mop{ionorrdeckas sKBUBANCHTHOCT: BAPHAHTOR TRACHEX (OHEM
B PYMBIOCKOM ASHIKE, ,,Revue de linguistique”, IT (1957), p. 5 urm. Privitor la echivalenia
morfolegicii avoca}elor i—i—u, e—d—o §i fuziunea lor fonologici in romina comuni, V21
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stituind, 12 inceput nimai variante pozﬂnona,le, apdrute in urma inflexiunii
vocalice romaniece) au cauzat fuziunea nu numai fonologicd, ci gi fone-
tick a_ acestor trei vocale (¢, 0 > ’a, “a)tt.

In felul acesta, morfeme. 1d.ent1ce, cara.etenstme aceloragi ca.tegoru
ﬂemonare (de exemplu aceleiagi conjugiiri) pot- prezenta vocalismul ¢ —
2 — %, e —d&—o0 5au ¢a — & —.oa in functie de consoana precedentd :
veghmd — bdgmd — luundt?, veghem — bagiam — luom13, veghea — bilga —

— luoat®, . .

* - R -

. Am putut-agadar constata e intreaga morfologie romineascd este
pitrunsd de o fonologie prezentingd, trisfituri care se regisesc i in slavi :
corelatiile- de timbru ale consoanelor, alternantele avind functiune mor-
fologic#h ale vocalelor de diferite grade de plenitudine vocald (de ex.
a’ — o0 —u: tarnd — torii — turndm; &« —e — d: Vagd — leg, %

fnvefi — tnvdf) ; alternanta fird functiune morfologicd a vocalelor de. ace-

lagi grad de plenitudine vocald (de ex, in con]uga:nle I IV ,,durd” gi
moale’).

” Morfologia romineascd si-a plerd.ut oare prin aeea,sﬁa caracterul
romanic? Rispunsul nu poate fi decit negativ. Formele gramatieale
rominegti de indicativ prezent ecorespund intru totul celor latinegti :

leg kar = reg. kar® tai  reg. taj°
leg _ ’ Jear? Tear? tai " tai

. Vagd kard ‘ kar taie tai
legim- kirdm kirim® . tijem téiem®
legat’ "~ Xirat’ Kiirat taiat” tiiet
P'agi - kard kar taie T tai
ligo Iat. vulg. *carro ) _ talio

ligas (*Ligis) *earras (*carris)  talias (“taliis)
ligat *carrat taliat

ligamus : - *earramus © taliamus

ligatis | *earratis: ~ taliatis

ligant *earrant " taliant

pRomanoslavica™, I¥, p.25urm.; CL, II, p. 114 urm. $i in slavi echivalenta morfologic# a unor
vocale a dus 1a fuziunea lor fonolegicl, cf. P.1. Asarecon, I3 mcTOpEN pYCCKOT0 BOKAANIMA,
3ByRE [ ¥ ¥ ,,BecTHUK MOCKOBCKHOTO YHHBepcHTeTa‘!, No. 1, 1947, p. 41 urm. .

41 Referitor la rolul pe careI-a jucat inflexiunea vocalici romaniei la fuzivnea fonologic
si foneticd a lui e, o, @, vezi ,,Romanoslavica”, 1X, p. 9 urm. ; CL, IT, p. 100 urm.

4% Trecerea lui 7 la # se ‘datoreste actiunii ]ahlahzatoare a Iui wau precedent asupra Iui
1: lunind > lound, forma intilnitd des in textele vechi §i in graaun]e regionale. ch L-A.
Candrea, Psaltirea Scheiand, Bucuresti, 1916, X1, p. 273, r. 35. .

8 Ibid., p. 92, r. 20.° .

“ Ibid., p. 288, r. 89. - .
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Pe cind formele latinesti se disting intre ele prin diferite desinente,
eele rominegti folosesc o¢a. mijloace morfologice alternante consonantice
(g: ¢), intre care acelea ale consoanelor de diferite timbre fonologice
(cf. mai ales formele din Bihor kar® — kar’ — kar — ,,0ar — cari — card”,
dar gi in limba literard kar — kar’ ,,en ear — tu cari”) i alternantele
vocalelor de diferite grade de plenitudine vocald (leg — Pagd, torn — Larnd
— turndm).

Limba romind nu imitd nici un model strdin atunci ¢ind distinge
formele verbale de singular prezent prin opozifia consoanelor nediezate
si diezate {in gra.ml din Bihor : bemolate, diezate si neutre) sau formele
de -smgula.r si de plural ale substantivelor §i adjectivelor prin opozitia
»eonsoans bemolatd — eonsoani nebemolatd’’. Asemenea forme nu
existd in limbile slave.

Bste adevirat ci alternante (morfoneme) ea de pildd k¢, g/ (> 4)
joac# un rol-important in morfologla slavi. Ele nu sint ingd niciodatd
folosite pentru a deosebi singularul de plural la substantive gi adjective
(ea de ex. rom sakfsad, fag[fag). In eonjugare aseminirile intre romini
i slavi in ceea ce privegte infrebuintarea acestor morfeme sint mari.
Of. v. sl. reko, rededi, redetst ete.; rom. duk, dud, dude ete. Ambele fe-
nomene, cel slav ca i cel rominese, se datorese palatalizirii hui % inain-
tea vocalelor anterioare, apirutd independent in cele douéi lLimbi.

8. Pugcariu a afirmat c¢i ,,in privinta morfologiei, limba romind se
aseamind, mai mult cu limbile slave deelt cu cele romanice”, prin rolul
covirgitor al morfonemului in declinare, conjugare gi derivatiune?s, Aceasti
aseminare nu se datoregte insd imprumutului, deoarece roming nu a
imprumutat de-a gata din slavi nici forme gramatieale, nici morfoneme
de tipul k¢, g, ift, dlz, plp (up — lup’) afn’ (adun — adun’),
ef{’'a, 0 [°e ete. Nu a existat in morfologia romineasci o traditie slavi
care s-ar fi cioenit cu traditia latind, cum presupune Alf Lombard?, Cum
a putut romina s# adopte procedeul slav in ceea ce priveste alternantele 247
Am, dat mai sus exemplul alternantelor k&, g/§, care nu servese niciadati
in slavd la deosebirea singularului de plural. Alternantele #/i* (bat/ba}’)
dfz’, (cadfcaz’), nici nu existd in slav#. Dintre cele care opun consoanele
de diferite timbre fonologice (de ex. r—r'—7°—#"°) unele nn exigtd in

* slavii (cele care opun consoanele bemolate celor nebemolate), altele au

o functiune morfologicid diferitd de cea din limba romind (unde deose-
bese singularul de plural 1a substanfive gi adjective san pers. I sg. de pers.
a II-a sg.la prezentul verbelor). De asemenes nici alternantele ef’a
{ea), of°a (oa) nu au putut apires in limba romin# dupsd model slav. Nu-

45 5, Pugecariu, Morfonemul §i economia limbii, ,,Dacoromania’, V, p. 213.

48 Alf Lombard, Tradition latine el lradition slave. Le roumain, résultal de leur fusion,
in ,,Acta Congressus Madvigiani’’, Proceedings of the Second International Congress of Clas-
sical Studies (Copenhagen, August 1954), vol.. 'V, Copenhaga, 1957, p. 115 urm.

47 Ipid., p. 118.
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- £
mai in ce priveste morfonemul ef’a existd o analogie intre dacoromini
gi grainrile bulgiresti de nord-est (cf. rom. Sard (seard) sg. — ser’ (seri)
pl., bulg. v’ara (Bapa) sg. — veri (sepm) pl*8. Explicatia acestei coinei-
denfe trebuie ciutaté in ,legea foneticd” dacorominid gi bulgari de nord-
est conform céreia vocala 4 intre douf elemente cu timbru palatal de-
vine €%, ' '

k.

Morfologia romineascd este asadar romanic#. Mijloacele ei morfo-
nologice amintese insé pe cele slave. Aceasta se datoregte faptului cd fo-
nologia romineascs prezintd numeroase i importante trisituri slave;
datoritd dezvolt#irii convergente a foneticii gi a fonologiei rominesti gi
bulgare de est®®. Fonologia romineascd poate fi consideraté de origine
slavi. Interpenetratia unei fonologii slave ecu o morfologie romanici a
dat nagtere unei morfonologii care poate fi caracterizaty ca slavo-romanici.

.

BBAHMOHPOHHHHGBEHI’IE CIABAHCHKON GOHOJQI'MH
H JTATHHCHON MOP®OJIOrHH .

(Hparkoe cofep:aanie)

Pymugcraa mop olorus xapakTepHayeres pALoM uepemoBaBwi Taac-
HEIX I COIMIACHEX, FALOMUHAIOMAX Hoe0Bbe Ke YePeNoBABUA CIaBEHCKOM
mopomoruy. CamHe riaBpble M3 BCeX — BTO YePeJIOBAHES GOMIACHEX ¢
PasEHME (oHONOrHweCKUME TemOpaMu M, BCIeJicTBME IOABJEHMA Koppe-
nAanri cormachmEx Ho TemOpy, depefOBaEYe TIACHHX IepBOl CcTeleHu
BoRampHOH nomworE ([a, °%, -°, °a]) ¢ THaCHEMEI BTOpOl CTemeHM
BOKANBHOH momporw ([d, e, o, 'o0]).

Hoppeasanuu cormacHux 00 Tem 6py, IOABUBIINXCA B PeSYIbTATe KOHBEP -
TeETHOTO PASBUTHA PYMEHCKCH ¥ BOCTO YHO-K0HHOCIaBAB Kol (Cosrapcroii)
PoHOIOTH YeCKHX CHCTeM, UPHAAIT DPYMHEHCKOE (OHOIOMEE claBSHCKWIH
BHX. MomHo cuMTars, uTO OHA CIABABCKOrO HPOMCXOMKACHMA. .

Pymmrcxan mMopfomorss, GyAyun NATHECKOTO HPOMCXOMLEHIUS, Cile-
AyeT, 9TO B PYMHHCKOK (aexcru o0HapyUBaeTCA B3aMMOIPOHIKHOREHME
Mopdoxorun 1 HOEOIOTHE PaZBEY TPOUCX0TeRMi.

. % In graiurile bulgiresii de sud-est, ca in aromini si meglenoromind, ’a‘se piistreazi
§i dacii urmeazd o silabi confinind un ¢ sau un i Cf. arom. fali—fale, bulg. de sud-est
v'ara—v'ari. " i :
4 Vezi Al. Philippide, Originea Rominilor, I, Iagi (1928), p. 18.
80 Fonetica istorick tradifionald a limbii romine atribuie un rol neinsemnat. influentei
slave asupra foneticii rominesti, pirere tmpirtdsita 5i de AU Lombard (op. cil., p. 115),
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Ay

INTERPENETRATION D'UNE PHONOLOGIE SLAVE
ET D'UNE MORPHOLOGIE LATINE

- {Résumsé)

La morfologie roumaine, tout en étant d’origine latine, se carac-
térise néanmoins par une série d’alternances vocaliques et consonantiques
qui rappellent les alternances analogues de la morphologie slave. Les
plus importantes sont les alternances entre les consonnes & différents
timbres phonologiques et, par suite de l’apparition des corrélations de.
timbre des consonnes, 1’alternance entre les voyelles du I degré de
plénitude vocale ([a, ®a, °a, °a]) et celles du II® degré de plénitude
vocale ([&, e, o, o]). .

Les corrélations de timbre des consonnes, apparues a la suite d’une
évolution convergente du roumain et du bulgare, conférent & la phono-
logie roumaine un aspect slave. Elle peut &tre considérée. comme étant
d’origine slave. S

© Nous constatons, par conséquent, dans la flexion roumaine l'inter-
pénétration d’une morphologie et d’une phonologie d’origines différentes.






CERCETARI DE LINGVISTICA
Anul IV, 1959

PROBLEME DE FONETICA SI MORFOLOGIE
111 TN LEGATURA CU ; §I ¢ IN LIMBA ROMINA*

DE

1. PATRUT

In-limba romind existd, regmna.l nn iod labializat in pozitie . fi-
nali (-7°). In aria consoanelor finale rotunjite, cuvmte ca cucut, pipdi
se rostese cuewi®, pipdic. In Atlasul lingvistic romin acest fonem este
notat -z¥ sauw, m a.i’ rar, -i%l

Credem ci de la a.cest iod trebuie 54 pornim, pentm explicarea for-
melor in care el a fost inlocunit prin wan (u).

Deocamdati vom, avea in vedere prefa.cerea -1° > -1 la unele forme
verbale, '

E vorba de forme, la perscana I sg. a prezentului indieativ — pe
alocures, §i la a ITI-a pl. — i conjunctiv, ca: mon ,,moi”, pur ,,pun’,
tau ,tai”, fin ,tin”, viu ,,vin’’, apropiu, periu ete. -

. .
- De la unele verbe asemenea forme apar — dupd indicatiile pe care
le avem, — in arii foarte reduse sau, poate, chiar in localititi izolate.

~.Exemplele din aceastd categorie, pe care le-am, gisit in materialul ALR,
sint toate forme ale verbelor iotacizate, cu exceptia verbului swi®: cen

* Cf. L. Piitrat, ,,Cercetiiri de lingvisticd’, I (1956), p. 119—124 ; 11} (1958), p. 255—258.

1 Cf, acad. E. Petrovici, SCL III (1952), p. 142 (hartﬁ) cf. ALR I, vol. I, h. 12 (cucai),
h.80 (cdicti).

Pentru aria conseanelor finale rotunpte, cf. acad. E. Petrovici, foc. eit., Y11 (1952), hirtile
f158 7, 1a p. 137 5, u ; ALRM I, vol. I, h. 10, 73, 104, 180; ALBM II, vol. I, h. 9, 28, 33, 43,

ete.

2 Exemplele sint scoase din materialul (in parte nepuhhcat) ALRII§i ALR L Considerind
ci aceste forme sint interesante, avind, totodatii, nevoie §i de rispindirea lor, ardtim in notele
urmitoare, localititile (sub formi de numitor) din care au fost fnregistrate. Cind nu indicim
numsrul hirtii sau pagina, Inseamni ci exemplele sint luate din materialul nepublicat.

Unele dintre aceste forme sint intrebuingate §i la persoana a Ilka pl care insd nu a fost
Inreglstrati de anchetatori 1a toate verbele acestea.
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(cf forma ce;*) ,,cer’”®, d'escun ,,descui”?, incun ,,ineui’®, mom ,,moi’’s,
pt'en’ sau kzeu ('pceu) (cf 'pzez”) ,pmr”*‘ ULl (cf PUL*) pun””, spun
(ef. spm“) spun” . rdmin (cf rdmiy®) ,,mmm”l1 sau (cf. sagv) , Sar”12
spau (ef. spm“) ,,sper11”13 tau ,,ta1”14, (md) sun ,,suim,

S-2 spus c& formele cen, tau, sau, spag au apirut datoritd a.nalogxel
cu day, siaw'®. Alf Lombard, inclinat si accepte aceastd explicatie, i
exprimii totusi rezerva asupra ei pind la adunares unui mai mare numir
de exemple de acest fell?.

Noi credem ci la aceste forme trebuie si avem in vedere, in primul
rind, riéspindirea lor. Ele apar numai in regiuni c¢u consoanele finale dela-
b1a.]_1zate sub influenta altor limbi® : in graiurile nordice, influentate de limba
uecraineand!® ; in limba rominilor din Bulgaria, din Muntenia si Oltenia,
influentatd, in fonetism mai ales, de limba bulgari®; in nord-vestul
térii, de-a lungul frontierei maghiare, §i in secuime, unde se simte o
puternicd influentdi maghiard?L,

Credem deel cé in aceste graiuri, éxpuse influentei limbilor mentio-
nate (care nu au consoane finale labializate), a.semenea forme s-au niscut

% ALR I /200, 227, 614, 675, 790, 870, 890, 896. inregistrat (la conjunctiv: sd ceu) si
de C. Riduleseu-Codin, in Legende, lradifii si aminliri istorice. Adunale din Olienia si din
Muscel, Bucuresti, 1910 (Academia Romini. Din viata poporului romin. Culegeri 5i studii X),
p. 2, 123 ; c¢f. AL Lombard, Le verbe roumain, vol. II, Lund, 1855, p. 1051.

4 ALR IT, vol. I, p. 120/353, 362.

5 Ibid., vol. I, p. 119/353 362. ) °

& Ibid. [353,-362. .

7 Ibid. [325.

8 ALRM 1, vol. I, h. 397/200, 227.

® ALR II/325.

10 rbid, [325, 334; ALRM I, vol. I, h. 145/324.
1 ALR IIf325, 334 574; ALR I]194 324, 576, 578, 860.

12 Notat din Maramures, de T, Papahagl (Graiul §i folclorul Maramuresului, Bucuresti,
1925, p. LXIX), §i de la rominii din Bulgaria, de G. Welgand (,,Jahresbericht” XIII, p. 101).

13 ALR 1If362; ALRM I, vol. I, h. 138/361.

7 & ALR II/325, 334, 353, 362 (vez1 harta noastri). . <

Notat 51 de T. Papahagi, din Maramures, sub forma fau §i fdu (loe. ¢if); de L. Morariu,
in Bucovina (,,Godrul Cosminului”, IT—IIT (1925 —1926), p. 399) : inregistrat 5i din fostul judet
Nisiud (,,Bulletin Linguistique”, VI (1938), p. 189).

5 ALR I1f325, 334. ’ -

& Alf Lombard, op. eil.,. vol. I, Lund, 1954, p. 407; vol. II p. 942, 1052 L Mo~ -
rariu, lec. cif.; ,,Bulletin Linguistique™, VI, p. 189.

17 @gp. cil.,, vol. 11, p. 1052.

Menfiondm ci cele mai multe din exemplele citate de noilipsesc inluerarea lni Alf Lombard.

18 Despre delabializarea consoanelor finale cauzati de influenfa altor limbi, ¢f. acad.
E. Petrovici, SCL, III (1952), p. 154.

¥ Cf. I. Pitruf, ;,Dacoromania’?, X1 (1948), p. 51 $ u. ; id., ,,Romanoslawca", 1 (1958),
p. 39—40; id., ,,Cercetdri de lingvistics”, II1 (1958), . 69—70, .

% Cf. acad. E. Petrovici, ,,Cerceléri.de lmgwstlcé." 1 (1956), p. 24; 1. Pitrui, ibid., 11T
(1958), p. 66—67; id., ,,Romanoslavica”, I (1953), p-. 36.

a Cf I. Pitruy, SCL, IV (1953), p. 211 s, ; id., ,,Cercetiiri de lingvistica’’, IIT (1958),
p. 68—869.

Pentru delabializarea consoanelor finale, sub influenta maghiari in regiunea de-a lungul
frontierei maghiare, cf. acad. E. Petrovncx, SCL, III (1952), p. 154, nota 2; I. Pitrut, ibid., IV
(1953), p- 216—217. ,

—




3 PROBLEME DE FONETICA SI MORFOLOGIE 45

pentru inldturarea lui -j°, prin prefacerea Iui in wau, adicd prin velari-
zares lui (cei® > cen).

B adevirat ci inliturarea lui -7° se putea face §i altfel : pnn de]a,-
bializarea lui (-;°>-§), ca in cazul celorlalfe consoane finale (lup® > Tup).
Tntr-adevir forme cu -{ existd in toate aceste regiuni®?, Tinind seama de
ele putem admite ci evolutia lui -7° in -u in aceste verbe a fost sprijinitd
gi de o cauzii morfologied : analogia cu formele existente in -u (dau,
stay eto.). -

De la verbele vend, tme formele wvin, fin (;w) sint foarte rispindite
(vezi harta delap. 46) gi sint vechi, fiind atestate in textele din secolul
al XVI-lea?s,

*

Explicatia acestor forme a fost partial daté de Alf Lombard. Lingvis-
tul suedez, analizind verbele de felul lui legia, subfia, apropia etc., care
au, la persoana I a prezentului indicativ si conjunctiv, forme gi in -i{
(legiz) si (in graiuri) in -ig (legiu), spune ci aceastd ,ezitare’’ se da-
toregte ,,bifurcdrii’’ grupului -iju« : pe deoparte -u s-a redus la zero dupi
nsemivocala” 7, ca gi dupd consoane (de unde au resultat formele lesi;
ete.) — ceea ce este intru totul adevirat —, pe de alta ¢ din grupul
igu s-ar fi redus el insusi la un f slibit, apoi la zero, iar cele doud vocale
din -fu s-au constituit in diftongul -iu?¢. Credem c# explicatia ultimi, -
8 provenientei grupului -y, este diseutabild®. Dupd pirerea noastri,
nu trebuie si plecim de la stadinl -¢4u, ¢n -« plin, care, neprecedat de un
. grup consonantic, a amutit incé in romina comunﬁ;,prinsecoleleX —XTI-lea?,

el de la stadiul -i° (in transcrierea ALR: -¢%), cu § lablallzat
In cazul acesta formele vin, fin trebuie explicate ca cele discutate mai
sus (tan ,,tai”, sag ,sar” etc) prin pl‘efa,celea lui iod labializat (-7°)
in wau - (lat. pop. venjo, tenjo> rom. v. vihu, fnu>>) vig®, Hi°> vin, T,

Dar de ce vig, jig (fin) sint atit de rispindite fata de tau, saun ete.?
Probabil din canza pozmel iodului : el era intiirit de ¢ precedent (accen-
tuat)® si ca atare se preteazd mai greu la mentmerea, labializ&rii. Acest

2 Cf. in ALR I1: meff325, 334, fimmoj) 574 ; in punctul 353 : mej sau mou ; tajfd574;
md suif353, 362, 574.

# Cf, O. Densusianu, Histoire de la langue roumaine, vol. II p- 36, 206.

Formele f{au, spuu etc., mai putin rispindite, de care ne-am ocupat mai sus, par a fi
mai noi. Ele nu apur, pe cit .5tim in texicle noastre vechi.

2 0Op, cil., vol. I, p. 416--417.

% De altfel All Lombard are rezerve asupra ci: ,,Que ’explication que nous venons d’en
donner soit exacte ou non, ¢’est assurément A la svite de cette hésitation qu’on a obtenu, a
une époque récente, supfin a cdté de supfif (op. cit., vol. I, p. 417).

% Vezi agad, E. Petrovici, SCL, HI (1952), p- 153; ¢f. id.,, ,,Cercetiiri de lingvistici”,
I (1957), p. 111.

27Prin delabializarealui {° s-aajunslaforma [if,notatd, in ALRII, din Moldova i din centrol
Ardealului (vezi harta), existentd si la Coresi (cf. O. Densusianu, ¢p. cil., vol. 11, p. 206), sivij,
dispéirulii azi, insi atestatdl iariisi Ia Coresi (0. Densusianu, ibid., vol. II, p. 206).

28 gi in verbul fine { dupd { s-a mentinat mult timp pe intreg teritoriul dacoromin. O.
Densusianu citeazii un singur exemplu cu { > § dupd { in textele din secolul al XVI-lea (mm-
{ird, op. cil.,, vol. 1L, p. 71).

. \
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- HEHOTOPLIE BOﬁf}OCH OOHETHUKH 1 MOPQ@®OJJIOTHNIL
I11. OTHOCHTEJBHO | U v B PYMBIHCKOM ASLIKE
’ ) s
(Kparroe comepsxanme)
e
Asrop 00BACHAET NpPOHCXOMTeHMe (OPM HACTOHIIETO BpEMEHH
WBBABUTENEHOTG ¥ COCIATATRIBbHOTC HaxIOoHeHuHHE (I-oe ampe ef. wucuIa
u, peme, ITl-be mIHMOO MH. 9HEIE), Kak pug ,,pun’, oig ,,vin’,
apropid ,,apropii’’, KOTOpHe [elHT Ha TPU KATEropH¥ IO HX pacnpo-
CTPAHEHUIO: HEKOTOPHE, KAK PUR, tal ,,tai’’, ceu ,,cer’’, fneun ,,ineui”’,
MOABIAIOTCA JUINE B OKPAfiHHX  06IacTAX, B KOTOPHX KOHEYHEIE COTIA-
CHEe [ena0MalnscBaHH (BepOATHO, WOJ| BANAHWEM APYIUX ASHHOB); VIR M
fig ,,tin’’ pacupocTpaHeHE HA INPOKAX apeajax; Apyrue, HaK . gpropil,
periy, noaABuAlTcA Ha 0ofee y8KEX apeasax, 1eM IOciIefHHe (cM. KapTy).
* ABTOp ¢YHTAET, ITO HCXOJHHM IYHKTOM DTHX ¢opm Omma reHpeHIMA
yeTpaHeHus KOHeYHOTO I1a0naimsoBaHHOrO HOTA HOCPEACTEOM ero BelAapH-
samuu  (-7° > - §), nOpomecc TOAMepUBaeMHil W aBalorHel ¢ CTONE
ynorpebasiemeMu gopmMamna Ha -¥, Kak dau, jau, gy # T.0. :
IIpespamerne -;° > - @ OTPABUIOCHL M Ha& MOD{POIOruc, NOCKOIbKY
B BTHX PIATCJAAX OCHOBA HACTOAINET0 BPEMEHH NPENCTABIAETCA U B
BAPUAHTE HA -R° PUN- [PU- [pun-, vin- (ven-) [vig-fvin-, apropii-fapropin-:

PROBLEMES DE PHONETIQUE ET:DE MORPHOLOGIE
111, A PROPOS DE | ET 2z EN ROUMAIN .

(Résumé)

- Irauteur explique la provenance des formes d’indicatif et de sub-
jonetif présent (4 la premiére personne du singulier et, plus rarement,-
4 la troisiéme personne du pluriel) telles que puu ,,pun’, vitt ,,vin», apropiy
,,%Ppropii”, qu’il groupe en trois catégories selon leur répartition : les unes,
telles que pua, ten ,tai’, cen ,cer”, fnoug ,incui’, n’apparaissent que
dans les régions périphériques, ol les consonnes finales sont délabialisées
{sans doute sous Vinfluence d’autres langues); vin et fiz ,,4in”’ sont répan-
dues sur des aires vastes ; d’autres, telles que apropiy, perig apparaissent
sur des aires beauncoup plas restreintes que ces derniéres (voir la carte).
_ YLlautenr estime qu’d Dorigine de ces formes-a été la tendance d’6-

carter I’yod final labialisé, par sa vélarisation (-° > -z), processus soutenu
aussi par 1’analogie avec les formes, trés usuelles, en -z, telles que day,
iay, stig, ete. ' ' :

L3 transformation -i*>> -g & eu des répercussions aussi sur la
morphologie, vu que chez ces verbes le théme du présent apparait aussi
sous la variante en -u : pun- [ pug- [ pun-, vin- (ven-) [ viz- [ viu-, apropis- |
apropin-. '
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Tn lating populari tirzie grupul consonantic » - jod (<e ¢ in
hiat) a devenit 7'. Fenomenul acesta este cunoscut in toate limbile
romanice. Astfel, termenulni latin vinéa, de ex., ii corespurid in limbile
' romanice : v. rom. (azi regional) wvine, it. vigna, ir. vigne, prov. vinha,
cab. vinya, sp. vifia, port. vinha?. Fonemul 4% face parte deci din sistemul
consonantic romani¢c comun3 Dupd cum se gtie, acest fonem existi
nu numai in dialectul dacoromin, ci si in dialectele rominesti din sudul
Dun#rii (aromin, meglenoromin gi istroromin). Asadar, e firesc 53 presu- -
punem c¢& fonemaul 4 era specific g§i consonantismului rominei comune,
adied a romanititii orientale. : .

Tn dialectul dacoromin, consocana # provenitd din latina popularid
nu se mai pistreazd astdzi declt in Banat i regional in Hunedoara,
dar in limba veche avea o mai mare extindere, fiind atestatd docu-
mentar in secolele al XV-lea §i al XVI-leas. Iati citeva exemple din
cele patru: dialecte rominegti n care # s-a pistrat : lat. vinda > v. dr. si
reg. vife, ar. yise, megl. vind; lat. caleansum > v. dr. §i reg. cdlei#, ar.

1 Vezi Edouard Bourciez, Eléments de linguistique romane, 4® ¢d.; Paris, 1946, § 57 b.

* Cf. W. Meyer-Litbke, Romanisches efymologisches Wérlerbuch, I11. Auflage, Heidelberg,
1935, s.v. vinea. -

® Cf. André Burger, Phonématique el diachronie, ,,Cahiers Ferdinand de Saussure™,
1955, 13, p. 22 urm. Vezi §i E. Petrovici, Problema moglenirii din romanica comund a corelafiel
palatale a consoanelor {n limba roming, in ,,Studii §i cercetiiri lingvistice”, VII (1956), nr. 3.4,
p. 163, - -

1 Vezi acad. E. Petravici, Probleme de fonologie, in ,,Studii §i cercetiri lingvistice”, VIII
(1857), nr. 1, p. 66—67; cf. id., Fenomene de sinarmonism in fonelica istoricd a limbii romine,
in ,,Cercetdri de lingvistici”, II (1957, p. 101. :

5 Cf. 0. Densusianu, Histoire de la langue roumaine, 11, fasc. 1, Paris, 1814, p. 119—120;
Al Rosetti, Isforia limbii romine, vol. VI, Bucuresti, 1946, p. 59, 163 —164._In secolul al XVI-lea
Io;mcle vinie, cdlelniu, pustinie, secriniu, finiu, viniu etc. nu -denotd pistrarea lui n, cum
afirma de obicei . Densusianu {cf. op. cil., p- 119), ci prezenta lui 1t (din biin. vise, cdlein ete.).
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cdletnit, megl. cdleotiy lat. capitanéus > dr. reg. cdpdtih, ar. cdpiiiafm,
-megl. edpitort; sufixul lab. -ondus > v. dr. si reg. -o#, ar. ond, megl.
-0, istr. -o%; lat. tendo > v. dr. féfidh, istr. fin(u) (aldturi de fir); lat.
© vendo > v. dr. vid, istr. vid(e) {aldturi de vir) ete. -

in alte cazuri, in dialectele aromin §i meglenoromin 4 reprezinti
pe n 4+ I flexionar: lat. anni > ar. an, megl. an®; lat. exponls > ar.’
aspust, megl. spush; de asemenea in formele perfectului simpiu de la
verbul vinire, in aromind ;: wvidd (lat. venl), vinid (lat. venlisii) ete.

~ TIn toate dialectele rominegti frecventa fonemului % s-2 mirit simtitor
datoritd imprumuturilor de origine slavé continind, %, cfrora in dialectul
dacoromin 1i s-a adiugat gi cele de origine maghiary :- de ex., dr. copasie,
ar. cupane (< sl. kopatia), ar. clate (< sl. kla(d)ira), dr. pustine (<< sl
- pustina), istr. pustite (<< cr. pustifia), istr. ddhel (< cr. anjel), dv. sderis
(< magh. szekrény), dr. *Ardnes (< magh. Aranyos). .

Tn unele graiuri ‘dacoromine, # provine si din transformarea lui m
urmat de iod sau de ¢ (< lat. T si sl. ) . In graiul bi#ndtean 4% s-a identi-
ficat cu »’ (palatalizat sau diezat) %, ineit aldturi de vide, s. f. ete., se pro-
nunts §i vine pers. 3, hagrd, Hagd, imimd ete. In graiuvile din Transilvania,
# apare numsi in urme palatalizérii mutative & lui #’ urmat de ¢, ¢ sau
in pozitie finald : bine, cardie, sepot, nine, tigte, bunh ebe. .

“Se stie ¢4 in limba roming literard i in majoritatea graiurilor regio-
nale rominegti, atit in cuvintele de origine lating, cit §i in cele de origine
slavi sau maghiard, 4 a evoluat la §: wvide > vife, cileth > caletf, suf.
-0t > -0f, b > 150 > fiu (lit. fin), vidd > vi® > viy (1it. vin), sputt > spuj ;
clmiei > claje, pustiie > pustije ; secridh = sicrif® > sieriy, *Avrities > Ariies
efc. 10, - ' '

Dupi cum a remarcat Sextil Pugcariu, evolufia aceasta foneticd
constituie una din inovatiile dialectului dacoromin fati de dialectele

8 In dialectele dacoromin gi istroromin, r urmat de desinenia -i a substantivelor mas-
culine n-a trecut la fi ca in aromind si meglenoromini. In ceea ce priveste pe i din dr. ait §i istr.
dn, S. Pugcariu i1 considerd ca un reflex al lui nni, Forma dr. ani este reficutdi dupdl singular.
(CL. Studii istroromine, vol. II, Bucuresti, 1926, p. 114).

7 Asupra vechimii §i evolutiei fenomenului, vezi D. Macrea, Pelalalizarea labialelor in
limba romind, in ,,Dacoromania’’; IX (1936—1938), p. 92—160; cf. id., Probleme de foneticd,
Editura Academiei R.P.R., 1953, p. 41—102; ¢f. i acad. E. Petrovici, Probleme de fonologie,
in ,,Studii si cercetiri lingvistice”, VIIT (1957), nr. 1, p. 67.

8 Vezi acad, E. Petrovici, op. ¢if., loc. cit.

® 1d., ibid. ’

10 Sextil Puscariu a ardtat-ci 7t din imprumuturile slave sau maghiare mai recente s-a
depalatalizat, devenind n: magh. bdrsony > bargon, magh. kormdny > corman(d); sl. pova-
ringa > povarnd ete. fn unele cazuri, 7t §i-a pierdut caracterul palatal §i in cuvinte de origine
Iatind cind era in pozitie preconsonantici, de ex. dorehoncean ,loctitor din Dorohoi”, nemfoancd
(= nemtoaick). (Pe marginea edrfilor, 1I, in ,,Dacoromania”, V, 1929, p. 754—%55). In
unele graiuri din pord-vestul Olteniei, Intilnim si cazuri de falsi regresie a lui #, acesta
fiind identificat cu r’. De ex., cuw prilejul anchetei pentru ALR II acad, E. Pefrovici a
notat hidronimul Balta Sirbonilor sau numele de persoandt Giuregoanea. Acest fenomen se
datoreste, desigur, influentei graiului cltenese din sud sau limbii literare, in care nu ™
existd fonemul 1, : :
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rominesti din sudul Dunérii u Acela@l fenomen i msa distinge 111nba romind
gi de celelalte limbi romanice 12. _

Trecerea Iui # la iod si in cuvintele 1omme$t1 de origine slavd i
maghmra demonstreazi dupd Al Philippide, c& acestea ,,s-au puiut
introduce tn vremea cind n din elementele bdgtinage ere in stadiul 0, pot fi
prin wrmare de relativ recentd durald’®. Dacit prima afu‘matle 2 lui
Philippide este intrutotul va,la,blla, a doua nu se poate sustine, deoarece,
dupi cum, am aritat, fonemul % din elementele 1'0mme$t1 de ougme
latind este mo$ten1t din latina populard, fiind cara.cteustlc si rominei
comuns.

Ovid Densusianu a sustinut c¢i in regiunile in care gisim termeni
de origine lating cu "n [de fapt 7 11] dispdrut”’ alituri de cuvinte de
provementa slavd ca bazaconie, danie etc., ,edderea” lui » in cuvintele
de orlgme latind este anterioard aparitiei influentei slave in limba romind.
Daci in alte regiuni » s-a mentinut, atit in cuvintele latine eit i in cele
slave, aceasta . dovedeﬁte cd in momentul cind a mceput s se exercite 1
noi influente slavi, in aceste regiuni se pistra incd formele cu » in ‘cuvin-
tele rommesm de origine latind. De aici, Densusianu conchide cé limba
noastrd prezenta unele trisituri dizlectale destul de promintate chiar
inainte de manifestarea influentei slave 5. '

Aceastd teorie a lui Densusiann 2 fost combidtuti de acad. E. Petro-
viei care a ardtat ci imprumuturile slave de ou"gine savantd cum sint
derivatele cu sufixele -anie, -enie nu trebuie luate in considerare la stabi-
lirea evolutiei fonetice a elementelor slave din limba romini. in ceea
ce prwegte elementele slave populare §i vechi care contineau un 4, acestea
au suferit inlimba noasfrd aceleasi transformiri fonetice ca §i cele de ori-
gine latingd, 4% din elementele slave fiind confundat cu 4 latin®.

Acad. Al Rosetti respinge de asemenea teza lui Densusianu, preci-
zind c# in cuvinte ca bazaconie, danie etc., nealterarea lui n se explicd

11 Sextil Pugcariu, Limba romind, vol. I, Privire generalit, Bucuregti, 1040, p. 218.

Totusi, forme ca (pre) se spuie si fiferi ¢di minte) din dialectul istroromin il determin
pe S. Pugcariu si presupunil ¢ii ,,infr-o epoed foarle veche, 11 tncepuse si la istroromini s se prefacd
in '’ ca in dacorominid. Dacil it a devenit iarisi general, aceasta se explici printr-un fel de reac-
tiune manifestatd sub influenta numereaselor cuvinte de-origine slavii cu 1, intrate in istrorominé..
In sprijinul acestei presupuneri, Puscariu citeazd cuvintul istr. drer ,aer’’, eare dupid el
pare a fi un caz de hiperurbanism similar cu acela al termenilor hanatcni cimpor <
eimpol’ si vifratt < vdtral’ < stb. vatrali (of. Studil istroromine, 11, p. 114 si ,,Dacoromania’,
111, p. 667, notd).

12 In limba francezi contemporand Insd, 1t este pronuntat adesea i: vigne > vifa, cf.
si regner > refe, signer > sije (Paul Passy, Pelife phonélique comparée des principales langues
européennes, 3¢ éd., Leipzig— Berlin, 1922, p. 72; cf. 5i E. Petrovici De la nasalilé en roumain,
Cluj, 1830, p. 94, 97).

13 Al Philippide, Origirea Rominilor, vol. 11, Iagi, 1927, p." 125,

4 Vezi si p. 49, nota 5.

15 (), Densusianu, op. ¢il., vol. I, p. 283—284.

16 B, Petrovici, Les éléments slaves d’ongme saranfe en roumain et les suffixes -anie, -enie,
fn -, Balcania’, T (1938), p. 83—87.
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prin situatia Ini foneticd speciald [nefiind urmat de iod]; prin urmare ele

_Du pot servi ca eriterin pentru stabilirea cronologiei influentei slave in

limba roming 17,
*

In ceea ce privegte mentinerea stadiului % in limba romin#, acad.
Al Rosetiti a ardtat ci acests s-a pistrat mult timp in dacoromins, citing
ca exemplu sufixul -oahe din numele topic FPduroané si numele de per-
soand Gdjoane, atestate in documentele slavo-romine din secolul al XV-leals.

Pe baza documentelor slave gi latinesti din seeolul al XV-lea acad.
E. Petroviei presupune c# in aceastdi perioadd # era incdi general pe
teritoriul térii, dovadi toponimicile Zldtdroatia (1467), alituri de Zlitd-
rogie (1520) in Moldova, Pliciconi (1484), alituri de Plicicoi (1489) in
Muntenia . ete. 19, - .

Dupé acad. Al. Rosetti, schimbarea fonetics 7% > # nu era incheiat

in secolul 2l X'VI-lea in nordul Ardealului, Maramures, Bucovina gi Moldova,.

pe cind in sudul Ardealului §i Tara Romineascd # ,,dispiruse” mai de
mault 20, Aceastd din urmi afirmatie este insi contrazis} chiar de faptul
<3 autorul citeazd pentru Tara Romineascd gi sudul Ardeglului anumite
forme din secolul al XVI-lea in care ; alterneazi cu 4 : ai (pl. de la an),
DU, spuqi, sd vigi aldturi de puni, Lupoane 2,

Intr-adevir, o serie de nume de loeuri §i de persoand rominegti
atestate In documentele din Muntenia §i Moldova ne dovedese coexistenta
celor dou# stadil fonetice atit in secolul al XV-lea, cit si in-secolul al
XVI-lea 22, o ' '

Astfel, documentele slavo-romine din Muntenia atestd foarte

. frecvent, incepind cw anul 1442, numele oragului Sibiw, in forma S7bin2e

care apare in mai multe variante grafice indicind stadiul #, dup$ cum
urmeazi: : o o
Secolul al XV-lea : Cugnn (1442, Bogdan, Doc. T.R. 261 ; 1462 —1474,

Dragomir, Doc. T.R. 12—13 ; 1470, Panaitescu, Doc. Sib. 9; 1478, ibid. 15; .

17 Al Rosetti, Istoria limbii romine, vol. II1I, Bucuresti, 1840, p. 61. C
" 18 1d., ep. cil., vol. VI, Bucnresti, 1946, p. 59 ; cf. si Limba romind in secolele al XIII-lea—
al XVI-lea, Bucuresti, 1956, p. 42. . y .
¥ Acad, E, Petrovigl, Repartitia-graiurilor dacoromine pe baza Allasului lingpistic romin,
In ,Limba romind”, III (1954), nr. 5, p. 16,
-2 Al Rosetil, op. cil., vol. IV, Bucuresti, 1941, p. 51, cf. 5i vol. VI, p. 164—165.
2 1d., op. cil., vol. VI, p. 184; cf. 5i Limba romind in sec. XIII—XVI, p. 114,
22 Penfru Muntenia citim exemple din I Bogdan, Decumenle priviloare la relafiile
Jdril Rominesti cu-Bragovul §i cu Tara Ungureased in see. XV i XVI, vol. T (1413—1508},
Bueuresti, 1905 = Bogdan, Doe. T.R.] ; Silviu Dragomir, Documente noud privitoare la relafiile
Tdrii Rominegti cu Sibiiul in secolii XV §i X VI, in ,,Annarul Institutului de istorie nationali”,
IV, 1929, p. 3—79 [= Dragomir, Doe. T.R.] ; Petre P. Panaitescu, Documente -slavo-romine din
Sibin (1470—1653), Bucuresti, 1938 [= I'anaiteseu, Doe. Sib.]; peniru Moldova am uti-

lizat mai ales volumele de documente ale lui f. Bogdan, Documentele Iui Stefan cel Mare, vol.

I—TI, Bucuresti, 1913 [= Bogdan, Doe. $t. M.] 5i M. Costiichescu, Documentele. moldevenesti
tnainte de Stefan cel Mare, vol. I—1T, Bucuresti, 1931 —1932 [= Costiicheseu, Doe. fn. St. M.].

* Etimologia acestui nume a fost dati de Gustav Kisch, din sk, siba (< sviba) ,,Hartrigel,
Kornelkirsche” + sufixul sl: »ffb (Siebenbiirgen im Lichle der Sprache, Hermanstadt, 1929,
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14771482, ibid. 10 ; 1479, Bogdan, Doc. T.R. 148, Dragomir, Doec. T.R.
16 ; 1478—1482, ibid. 20; 1482, Bogdan, Doc. T.R. 187; 1491 —1492,
Dragomir, Doc. T.R. 77; 1493 —1494, Panaitescu, Doc. Sib. 12; 1495,
Dragomir, Doc. T.R. 77; 1497—1498, Panaifescu, Doc. Sib. 13 ; 1495 —
1500, ibid. 14); Chenus, Cuennw (1454 —1456, Dragomir, Doc. T.R. 64);
Cuennn (1482 —1496, Dragomir, Doc. T.R. 25; 1492, Panaitescu, Doc.
Sib. 11) ; Cusnnie (1492, Panaitescu, Doc. Sib. 11). :

- Becolele al XV-lea — al XVI-lea: Cusmn (1495—1508, Panaitescu
Doe. 8ib. 17, 20 ; 1500, ibid. 18); Cusnme (1495 —1508, Panaitescu, Doc.
Sib. 18; 1496 —1507, Bogdan, Doc. T.R. 238, Dragomir, Doe. T.R. 27);
Crennnip (1495 —1508, Panaitescu, Doc. Sib. 18)...

Secolul al XVI-lea: Cusnn (1507—1508, Bogdan, Doc. T.R. 224;
1509, Dragomir, Doc¢. T.R. 28 ; 1510 —1511, ibid. 30 ; 1512 —1521, ibid. 36,
Panaitescu, Doe. Sib. 24, 25 ; 1522 —1528, 1bid. 27 ; 1523, ibid. 28 ; 1523 —
1528, Dragomir, Doc. T.R. 66 ; 1535 —15435, ibid, 55) ; Cusnns (1512 —1529,
Dragomir, Doc. T.R. 39 ; 1545—1547, ibid. 63) ; Guennn (1530, Panaitescu,
Doc. Sib. 31, 32); Cusunw (1502 —1521, Panaitescu, Doe. Sib. 26 ; 1512 —
1521, Dragomir, Doc. T.R. 38; 1514—1516, ibid. 32; 1523, ibid. 41;
1526, ibid. 43 ; 1530, Panaitescu, Doc. Sib: 30, 31 ; 1635 —1545, Dragomir,
Doe. T.R. 53 ; 15645 —1548, Panaitescu, Doc. Sib. 35 ; 1576, ibid. 36).

In aceleagi documente sint atestate gi forme prezentind stadiul i:
- Secolul al XV -lea — al XVI-lea: Curnp? (1482 -1483, Dragomir,
Doc. T.R. 21 ; 1495, ibid. 78 ; 1512 —1520, Panaitesen, Doc. Sib. 21, 22;
1520—1521, Dragomir, Doc. T.R. 33; cea. 1526—1529, ibid. 44); Cugiw
(eca. 1500, Dragomir, Doc. T.R. 75). _ .
Pentru Moldova situafia este identici. Didm in continuare
citeva exemple, mai ales de toponime si antroponime, in care # s-a pstrat :
Secolul al XV-lea: Dorogo#h [= Dorohoi], in text wr Moperonk
(1452, Costéichesen, Doe. in. $t. M, IT, 426 passim) ; grus, in text ma xomey
rpguk (1458, Bogdan, Doc. $t. M. I, 24); Dorogus, in text wr Aeporsuk

p- 110—111), cf. §i N. Driganu, Rominii tn veacurile IX—XIV pe buza Ioponimiei §i a onomas-
Licii, Bucuresti, 1933, p. 553 passim. )

Necunogscind probabil documentele slavo-romine, Walter Scheiner nu meniioncazi fn
studiul siiu, Die Orisnamen in miltleren Teile des siidlichen Sibenbiirgen, ,,Balkan-Archiv’’, II—IIT,
1926 —1927, numele oragului Sibiu. De accea, el explici numele satului Sibiel, atestat sub formele
Zybiniel (1495), Zybingel (1506), Sybingel, Sybinel (1507) din Sibiiu + suf. -el (vezi ,,Balkan-~
Archiv’”, III, p. 139). De fapt, Sibiel < Sibiriel <« Sibint + suf. -el (ef. i G. Kisch, In ,,Daco-
romania”, V, 1929, p. 898). '

* Forma oficiald actualid Sibiu este recentd. Dupi acad. E. Petrovici, ea a apiirut probabil

- In urma unei lecturi gresite, atunci cind grafia cu litere chirilice CHEHI® a fost inlocuitii cu litere
- latine. CL 51 Jiu, Ighiu etc. Localnigii si astiizi pronunii aceste nume ; Sibif (Sigife}, Jif, I giju ete.

Trecerea Iui {% > ¢ in limba romin# este cunoscutii in numeroase alte cazuri, fiind con-
statatii de mai mul{i cercetitori. 1. Pitrut, intr-un stadiu recent, Probleme de foneticd §i morfo-
logie III. In legaturd eu i si u in {imba romind (vezi numiirul de fatdi al revistei, p. 43 si urm.)
consideri cii la baza acestel evolufii, in cuvinte ea fiy < fif¥ pustin < pustifs, sierin < sicrijs
etc. a stat tendinta de inliiturare a lui §* prin ,,velarizarea” Iui (devenind #), Ia care s-a
adiugat si analogia cu cuvintele terminate in limba romini in ~u i bou, riu, viu, firzin etc.
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sair o Aeporeyik (1459, Bogda,n, Doc. $t. M. 1,29 ; 1460, ibid. 29, 1T, 274);
Bara [= Baia] in text ae (saun ox,) Faun (1458 1b1(1 I 17, 11, 214 275,
276 5 1499, ibid. I1, 136) ; Orgoasie, in text Gproane si lx)prous (1480 Ghlba-
nescu, Sm' izv. I, 190) Negomw (1495, Bogdan, Doec. $t. M. IT, 51)
Secolul al XVI-lea Agafiesoane (1587, Ghlbanescu, Sur. 1zv X, 11).

in aceea§1 perioadd sint frecvente in Moldova si forme eu § :
Secolul al XV:lea: Bilcoaje, notat Emakes sau Bankos (1473, Bogda.n
- Doo. St. M. Ty 183, 184) ;" Lupoaze, notat dAsno (1473 Bogdan, 1b1d 183);
Orgogesti (1480 Ghlbanescu, Sur. izv. I, 191); Crdstoaje (1491, Bogdan,
Doe. $t. M. I, 477, cf. 5i 486); Badaoaze (1497 ibid. II, 105).
Secolul al .XVI—Zea, Jemdroaja (1554, Doe. Ist. Rom. Moldova, IT,
61); Tdmagoaze, in text Twmuwors (1571, Hasdeu, OB, I, 18).

B interesant de semnalat faptul ci in dous documente din Muntenia,

- unul datat 1495 (Dragomir, Doec. T.R. 77—18) si altul datat intre 1526 —

1529 (ibid. 44) apar formele Gusun §i Cuenio In acelagi- text. De asemenes,

intr-un document din Moldova apare nuinele de persoand Orgoasie, alituri .

de numele unui sat Orgojesti in anul 1480 (Ghib#nescu, Sur. izv. I,190,191),

‘Din documente reiese deci, cii spre sfirsitul secolului al XVI-lea
nici in Moldova §i nici in Muntenia evolufia # > 7 nu era ined incheiats.
Ea va Iua _sfirgit — potrivit documentelor din uuntema gi Moldova —
in prlma jumitate a secolului al XVII lea C

*

Angliza procesului fonetic prin care # a evoluat la 7 este prezentatd
de acad. Al. Rosetti astfel : ,,n urmat de iod a fost palatalizal st apot muiat ;
in aceastd situafie, poate dispdrea, dupd ce nazalitated sa a jost comumoata
vocalei precedente” . Apoi, dupa ce citeazd forme din secolul al XVI-lea,
€3 a4pit {= anii) se poge (= s& pundd), spu.pin (= spun), fipd (= til), se
m.,\e (= s vind), vi.e (= vie, 5.f.) eto., d-sa afirmi ci grafia acestora ,redd
tn mod aproximativ nezalizarea fuomle@ precedente’ 26, In eontinuare, refe-
rindu-se la formele din acelagi secol atestate in nordul Ardea,lulm, Mara-
mure§, Bucovina gi Moldova, acad. Al. Rosetti consideri ¢é ,n era pe cale
de a dispdrea in vocala precedmm, nazalizind-o 27,

Dar in limba roming % nu & apdrut ez urmare a pa.latahzarn 51 apoi
& muierii ni », ciiei Qupd cum am mai spus, fonemul #, care este o con-

soand nazald dorsopalatali, pe de o parte este mostenit in romlueste din -

latina populars, iar pe de altid parte provine din imprumuturile lexicale
slave si maghiare. Prin urmare este improprin s4 ne mai referim, jn aceste

cazuri, la ,,disparifia’® sau ,,céderea’” lui » (cum se exprimi Al. Rosetti, -

25 Al, Rosetti, \Istoria limbii romine, vol. VI, p. 163; cf. id., Limbe -romind in
see, XIIT—XVI, p. 113.

% Ibid., vol. VI, p. 164, ¢f. Limba remind in sec. XIII—XVI, p. 114.

27 Ibid., vol. VI, p. 165. Alis datii acad, Rosetti a sustinut ed in spupiu, se vivpe ete. ,4\ no-
teazi pe n moale »tomme on U'admel communément” [? ]. (Vezi ,,Buolletin linguistique”, T,
1933, p. 120). .

- ‘_=§‘
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Ist, 1. rom., vol. VI, p. 163, si O. Densusianu, Hist. de ¢ langue roum.,
I, p. 283), c¢ind de fapt este vorba de evolutia Iui % la iod?®s.

- Prin aceasti evolutie, nazalizarea nu a fost comunicati numai vocalei
precedente cum afirmid acad. Al. Rosetti —ci ea 2 trecut mai intii asupra lui
iod insugi, in aceastd situatie nazalizindu-se gi vocala precedentid. Grafiile
vipe, a4t ete. din secolul al XVI-lea redau deci pe iod nazal2°. Acest stadiu
fonetic intermediar este atestat si astdzi in graiul din Tara Oasului. In
Atlasul lingvistic romin, partea I, nazalizarea lui i (provenit din # latin
popular, slav san maghiar) este notati consecvent in localitéitile Cimirzana
$i Moigeni (punctele cartografice 343 i 345) din aceastd regiune : clait;
.cldi (material nepublica.t, chestiunea 926), wrsofé; wursof (chestiunea
1159), #i7 (ALR I, vol. I, h, 106) spuji [pers. 2] (ibid. h.107), purei®
(ibid. h. 130) etc. -

In Atlasul lingvistic romin, partea a IXl-a, aca,d E. Petrovici 2
notat in localitates Negresti (punctul cartografic' 346) din aeeeasi regiune,
atit nazalizares lui 7, cit i pe aceen a vocalei precedente : bubsi* (ALR II,
vol. I “h. 117), cldié; clgr (ALR II, serie noud, vol. I, h. 133), . . . ntii*
ibid. h. 493), ai ,a,nl” {material nepubllca.t chestmnea 2420, mdsjié;
masdy (chestmnea 0954), *o-netiial {ALRT, p. 152), si 4’11 ¢ ,,58 vma” {(ibid).

I. A. Candres afirmi cé in Tara Oasului nazalizarea vocalei .care
precedd pe iod este ,,destul de pmnunmtd”, dind numeroase exemple,
toate notate cu semnul nazalizirii numai pe vocald : &, putrdgds, yife,
purdi, ciii, musurdi, I‘l&pq ie, cldie, bubdi ete.30

Constatim deci cf trei anchetatori au notat aceleasi sunete, fiecare
in mod diferit. Care s# fie realitatea fonetici a acestor notafii?

E posibil ca formele notate de I. A. Candrea si de acad. E. Petrovici
s nu denote ¢ vocala urmati de iod ar fi mai nazalizatd decit orice voeald
din limba literari urmati de o consoani nazald. De fapt, in acest din urméi
caz nazalitatea vocalel nu mai atrage atenfia. Ea este remarcaté inséd atunci
¢ind ocluzinnea consoanei nazale urmétoare a dispirut, nazalitatea stidruind
in special asupra vocalei precedente. Astfel, in Atlasul lingvistic romin I —IL
nazalizarea voealei urmati de m san 2 + consoans ocluzivi nu este de obicei
notaté. Dacd insi dupid consoana nazali urmeazi o constrictivd, vocala
precedents nazalel este intotdeauna notatd cu nazalizare si foarte adesea
nazala nici nu mai este notatd. De aicl reiese c¢é in cazul lui iod nazal,
nazalizarea acestuia a fost remarcatd in mod deosebit, fiind un fenomen
fonetic neobignuit in alte graiuri san in limba literard gi datoritd faptului
¢ iod fiind o consoani fricativit, nazalizarea vocalei precedente a fost
perceputd mai clar, ca in eazul grapurilor formate din nazald + constrictivi.

Cea mai exactéd notatie este dect aceen Cu. nazalizarea atit & lni ;
cit gl a vocalei precedente .

%1, A. Candrea. Graial din Tara Qaguiui, Bucuresti, 1907, p. 13, vorbeste In aceste cazuri
. de ,reducersa i A primitiv (< Iat. -nl-y g ‘§”, ceea ce este mai just.

2% Vezi E. Petrovici, De la nasalilé en rowmain, p. 94. In orice caz, observatiile fi-
cute de acad. Al. Rosetti cu prilejul recenziirii lucriirii citate a acad. E. Petrovici (vezi
,;Bulletin linguistique*, I, p. 118—119) nu constituic argunmente pentru sus{inerea valorii
de 1t a semnului « din exemplele in discutic.

3 Y, A. Candrea, op. cil., p. 13.
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Stadiul fonetic din Tara Oagului constituie — cum s-a mai spus —
0 etapd a evolutiei Iuistla 7 in limba romin%. Dupd denazalizarea Iui iod,
desigur ¢i 2 dispirut §i nazalizarea vocalei precedente, ajungindu-se la
ultimal stadiu al acestui proces fonetic, cel actual din limba literars.

O altéi dévads ci § din Tara Oagului este nazal o constituie faptul
ci el apare §i in cuvinte in care mu provine din %, ca de pildd in
ca 3'67¢ (ALRT, p. 149), gait; gdi (ALR I, chestiunea 1034) etc., in care 3

. 8-a exting asupra lui ;. Acest lucru n-ar fi fost posibil, dac# in cazurile

citate (cu iod nazal) am avea de-a face numai cu nazalizarea vocalei
precedente, ‘

*

_ Evolutia fonemului # la 7 in dacoroming a dat nagtere in morfologia
verbald a graiurilor regionale la o serie de opozifii fono-morfologice care
diferd atit de la un grai la altul, cit gi de la acestea 1a limba literari.

*.Un rol important in fixarea scestor alternanfe morfologice l-a avut
.§i pistrarea in umnele regiuni a caracternlui bemolat (labializat) al con-

soanelor finale la persoana 1 sg. 3 indicativuhii prézent. .

Astfel, distinetia morfologics dintre persoana 1 §i a 2-a sg. & ind.
prez. de la verbe ca a rdmine, a fine, a veni etc. este marcatd regional prin
forme foarte variate, asupra unora-din ele actionind, desigur, §i presiunea
sistemului morfologic local, prin influenta analogiei atit de puternici in
morfologia verbului rominese. - : _

‘Prezentdm pentru ilustrare, primele doud forme personale ale indi-
cativului prezent de la verbul a fine inregistrate de acad. E. Petrovici in
Atlasul lingvistic romin, partea a Il-a. - "

Vom constata cf in urma evolutiei %> z, vechea opozitie fishi— fih
din dacoromina comund a fost inlocumité prin einci tipuri de opozitii
§i alternanfe fono-morfologice. (Pentru rispindirea geograficd a acestora
vezi harta de la pagina urmitoare).

1. In majoritates punctelor din aria consoanelor finale bemolate,
opozifia fono-morfologics este [i°/ — [if: #1i* — #ii. In graiurile care nu
cunose bemolarea consoanelor finale, pers.l i a 2-a au forme identice :
Wi — 4 o : ' .

' 2. In regiunile in care 7° > ¥, distinctia dintre pers.lgi a 2-a este
mareatd de alternanta fuf — fif : tig-(¥iw) — #57 (¥i) 5

3. Dup# analogia unor verbe ca a aduna, ¢ pune, a spune ete., in unele

graiuri regionale a apirut la pers. 1 forma #in, fatdh de #; (pers. a 2-a),
deosebirea dintre cele doui persoane fiind marcaté prin alternanta fnf — fif
ca in limba literary ; ‘ "L

4. In regiunile cu consoane finale bemolate, opozitia de mai sus
a devenit /n°f — [if, deci fin® — f8; °

81 Asupra ,,velariziirii* lui j° in flexiunea verbald a pérs. 1 ind. prez., vezi I. Pitrut,
luer. cil.,, p. 59. Dupd acad. E. Petrovici, in aceste cazuri ar fi mai potrivit si se vorbeasci
de depalatalizarea Iui §°. ‘

.-
s
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5, In graiul bing#tean (si o parte din Hunedoara), forma pers. a 2-a
(1i%) s-a pistrat din dacoromina comund. Prin faptul cf in -acest grai
a.dispiirut la un moment dat labializarea consoanelor finale, persoana 1

ATLASUL LINGVISTIC ROMIN II {ALR 1)
B ey
O fi-~
fy-fii
- fif
fin -
(.rm-z‘ﬂ

Afm ~firi

findt) din dacoromma, comuni ar fi devenit identicd cu persoana a 2-a.
Da.r in acest grai, % de la persoana 1 a fost depalatalizat, iar astizi cele

doud forme persona,le sint marcate de opozifia fono—morfologma, /nj — [Af:
;m {pers. 1) — #i% (pers. a 2-a).

H BOIIPOCY OB 9BOJIOIUY i > { B PYMBIHCHOM ABBIKE

(KpaTxoe cofepsanire)

v

B a70it cTaTee 2BTOD, Bosnpamae'rcﬂ K O[JHOMY BONPOCY HCTOPIdeckoll
QOHeTHKH PYyMBIHCHOTO A3HIKA, 4 MMEHHO, K SBOJIOLHY COTNIACHOTO i K HOAY.

3amMeuaeM, IT0 B PYMHHCKOM HSHRE KaK H B OCTANLHHX POMAHCKNX
ABHIKAX, q)ouema # yHacjegoBama W8 HaponHoll aaTwmHM (rge oma o6paso-
BRJIACH U3 JATUHCKON TPYIOE K. n-+-e, % » suAnnu). Taxum obpasoM, K.
TATUHCKOMY TEPMUHY Viné@ COOTBETCTBYIOT B DOMAHCKUX FSHKAX: B PYM.
{uuime oGuacrHolt) vite, ur. vigna, dp. vigne, mpos. vinhe, xar. Vi vya,
HerL vifie, uopT. vinha. :

Tar wmar §oHeMa # XApaxTePHA HAK XKAKOPYMHHCKOMY THANEKTY
(ubte 06iacTHOMY), TaK M PYMHHCKHM AuadeKTaM Ha Iore JlyHas (apOMBIH-
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CHOMY, METIeHODPYMHHCKOMY M HCTPOPYMEHGKOMY), T0 aBTOp MHpejgmomna-
raeT, 4TO 0HA BXOJWJA B KOHCOHAHTHSM 00nlero mepso Gmmcro pyMHHonoro
ABHKA.

Bo Beex -pyMHHchx,nnaneKTax, yacTora (POHEME # YBeNTHYHIACE
- GumaromapA Oollee ETAPEHM JEKCWYECKHM 3aMMCTBOBAHHMAM CIABAHCKOTO
MPOUCXOKIEHMA (CoMep JKAMUX #2), K KOTOPHM IpuGaBUNNCch, B TAKOPYMBIH-
CKOM IHANEKTe, H Ba¥MCTBOBAHWA BEHTEPCHOr0 HPOMCXOHAeHUA.

B pyMHBHCKROM JHTEpATYyPHOM HSEHE M B- JOABMIUCTBE 06IACTHHX
roBOPOR, # MNepelllell B 7 Kak B CIIOBAX JATHHCKOTO TIPOHCXOREHAA, TAK
M B CIOBAX CIRBHCKOIO MIHM BEHIEPCKOTO LPOUCXOHAEHIS : vife (nar.)>
viie; clane (< cn. claje, swi'm {<Beurp.) > sicrii* > sicrig.

Taraa (oHeTHYeCKaA DHBOJCIHA ABIACTCA HOBOBEeJEHWEM FAK0-
PYMEHCKOTO AUAJEKTa IO CPABHEHWIO ¢ PYMHHCKHMH JHAJEKTAMH ¢ IOTA
JdyEas m oTImvaeT PYMHHCKMIL ASKHEK OT OCTABHRYX POMaHCKHX AJHIKOS,

" Ha ocHOBaHWN cIIaBAHO-DYMHIHCKNX ROKyMeHTOB Myarenmu u Mod-
JIABMM, B KOTOPHX BacBEAETEILCTBOBAH PAN PYMHHCKUX HASBAHUH MecT
B JHI, aBTOP OTMedaeT, YTO 9BONOIMA # >> j NPOABIANACE ellle B HepBol
noixopmae XV BeKa M B KOHIE X. VI BeKa He OBuia emje saBepineHa.

Hanrme, apTop mpefceraBager GoHeTndecKuil mpomece Toll GBOMIONMY,
MOKA3BHBAsH, YTO 7 Mepenres CHATAMIA B £, 4 JIOTOM, HOCPeACTBOM €T0 JeHABAIIN-
samuu mepetiienr & §, IlpomemyTounas cTanua ¢ HocoRHM HogoM rpafmiec-
KH Tepefaercs vige, a.4ii B ¢Tapom sAseke, OYAyYM 3acBUIeTeABLCTEO-
BaHHLIM U Teleph B roBope obmacrn Hapa Oanryayit.

B pamnmioveHuH ¢TarTBM A&BTOP NOKABHBAET NOCIEACTBHA MOPHOTOTH-
9eCKOT0 DOPARKA B 00IaCTHHX PYMHHCENX roBopax (OHeTHYecKoll DBOMIO-
umn # > §, B Taarolax runa @ rdmine, @ tine, ¢ vent u r.m. B moka-
BATEILCTBO NIPHBOAATCA NATH THIOB (OHO-MOPHOTOTHIECKUX IPOTHBO-
noqosiernit B I n IT inuax HacT. BPeMeHE H3bABATEINEHOTO HAKIOHEHHA OT
rmarona & fine.

REMARQUES SUR L’EVOLUTION r > ; EN.ROUMAIN

{Résumé) o

Dans cet article, Panteur étudie un probléme de phonétiqile histo-
rique de la langue rouma.lne, & savoir Pévolution de la consonne # A yod.

1 constate qu'en roumam — tout comme dans les autres langues
romanes — le phonéme 4 est un héritage du latin populaire (oil il provient
du groupe latin classique » + e, ¢ en hiatus). Ainsi, au terme latin classique
vinéa corresPondent dans les langues romanes : anc. roum. (a,u]ourd’hm
régional) vine, it. vigna, fr. m_qne, prov. wvinha, eat. vinya, esp. vifia,
- port. winha.

Vu que le phonéme +# est caractéristique tent au dialecte daco-
roumain ‘(de nos jours exclusivement régional} qu'aux dialectes roumains
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du sud du Danube (macédo-roumain, mégléno-roumain et istro-roumain},
I’auteur estime qu’il faisait partie du consonantisme du roumsain commun
primitif. ]

‘ Dans tous les dialectes roumains, 1a fréquence du phonéme 7% a gagné
en ampleur en raison des emprunts lexicaux plus anciens d’origine slave
(contenant #), auxquels sont venus s’ajouter dans le dialecte daco-roumain
les emprunts d’origine hongroise.

En roumain littéraire ainsi que dans la plupart des parlers régionaux
# & évolud vers 7 tant dans les mots d'origine latine que dans ceux d’origine
slave ou hongroise: wite (< lat.)> vije, clafie (<Csl)>claje, sicrin
{ < hongr:) > sierif* > sierin. :

' Cette évolution phonétique constitue une des innovations du dia-

lecte daco-roumain par rapport aux dialectes roumains du sud du Danube,

tout en distinguant le roumain des autres langues rorhanes.

Sur la base de documents slavo-roumains de Valachie et de Moldavie,
ol sont attestés de nombreux noms topiques et de personnes roumains,
Vauteur constate que P’évolution # > § a commencé 1 se manifester dés
la premidre moitié du X Ve sidcle et qu’elle n’était pas encore achevée & la
fin du XVI° siécle.

L’auteur présente ensuite le processus phonétique de cette évolution.
Il montre que # & commencé par évoluer vers i et puis, par la dénasalisa-
tion de ce dernier, vers ;. Le stade intermédiaire avec yod nasal est rendu
dans les graphies vigpe, a.éf de lancienne langue, étant attesté encore de
nos jours dans le parler du Pays d’Oas. :

En gunise de conclusion, I’auteur montre les conséquences qu’a eu
sur le plan morphologique, dans les parlers régionaux roumsains, ’évolution
phonétique % > ; dans le cas de verbes tels que a rdmine ,rester”, a fine
., benir”, a weni ,,venir”, ete. A des fins d'iltustration, il présente les cing
types d’oppositions phono-morphologiques aux premiére et deuxiéme
personnes de l'indicatif présent du verbe a fine.






CERCETARI DE LINGVISTICA
Anul IV, 1959

~ SCHITA A SISTEMULUI FONOLOGIC AL GRAIULUI
* BISTRITEAN .

DE

GR. RUSU

La sesiunea gtiintifici a Academiei R.P.R., din septembrie 1957,
prezentind sistemul fonematic al subdialeetului crigean, am ardtat atit
aseminirile, cit §i deosebirile care existd intre sistemul fonologic al acestui
grai §i eel al limbii literare. In cadrul discutiilor care au urmat s-a pus
problema daci graiurile regionale au sisteme fonologice proprii sau avem
a face cu un sistem fonologic rominesc general i cu particularitéiti fo-
netice — dar nu fonologice — regionale. Noi réminem totugi la pirerea
¢ graiurile regionale din cadrul dacorominei posedd sisteme fonologice
proprii. De altfel, cei care au studiat, din punct de vedere fonologie, anu-

mite graiuri regionale rominegti au demonstrat acest lucru'.
) In cele ce urmeazi, vom schita sistemul fonologic al unui grai din
nordul Ardeaslului, vorbit in partea de sud §i de vest a oragului Bis-~
trita. Exemplele sint luate dintr-o singurid localitate, din comuna natald
a autorului acestui articol®, Din punet de vedere fonologic localititile
situate la sud gi la vest de oragul Bistrita se prezintd la fel. Existé unele
deosebiri de la o localitate la alta, dar acestea sint numai de naturd
foneticd. Astfel in douf comune (Chintelnic gi Caila) foarte apropiate de
comuna $ien Migherus ¢ protonic se rostegte a: padure, sacure, barbai
etc. Tn altd comund (Chirales) dentalele i, d, urmate de e, 4, sint rostite
1a fel ca in Banat (¢, €). Aceste particularitdti fonetice nu.au insd niei o
repercusiune asupra sistemmlui fonologic al graiului de care ne oeupim.

1 Vezi acad. E. Petrovici si 1. Stan, Schifd « sisiemului fonologic al graiului lecucean, fn
»Cercetdri de lingvisticit’”, 11T (1958), p. 131=146, unde e dati si hibliografia legati de aceastii
problemid. Graiurile bulgiresti au, de asemenea, sisteme fonologice diferite. Vezi Harald L.
Klagstad, A Phonemic Analysis of Some Bulgarien Dialects (American Contribution to the
Fourth International Congress of Slavicists, Moscow, September, 1958).

? Comuna $ien Migherus, raionul Bistrila, regiunea Cluj, situati in partea de sud-vest
a oragului Bistrita, la o distanfd de aproximativ 15 km.
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Fonemele voealice

Graiul bistritean posedd zece foneme vocalice, spre deosebire de
limba literard in eare — dups acad. E. Petroviei — existd numai cinei3.

Sistemul vocalic este triunghiula,r, avind, trei serii de localizare :
seria anterioars i, €, ¢; seria central# %, d, §, a §i seria posterioardi w, o,
0y §1 patru grade de plemtudme vocald : gradul I- @ gradul al TT-lea
¢, &, o; gradul al III-lea ¢, &, 0 i gradul al IV-lea 4, %, u

IV-i i !

. IOII ¢ & o N
IT * edg
I . a

Nu toate aceste zece foneme voca.hce se intilnese in toate pozitiile.

_Astfel vocalele [ef, [4/, fo/ apar numai sub accent. In pozitie neaccen-

1

tuatd numirul vocalelor grainlui bistritean este mai redusé, prezentind
numai trei grade de plenitudine vocals :

Degi unele foneme vocalice pot si apard in toate pozitiile, totusi
frecventa lor diferi de la o pozitie la alta. Asa, de pildi, vocalele fif,
e/, §i [¢/ se intilnesc arareori la inceput de cuvint.

Pentru voeala [if initiald am gisit 12 exemple: [i/coand, /1/cona'r,
fife, [ifeui, [iflew, [ijnas, [ifnel, [ifnimd, [ifn, [ifmpozit, filnjéctie; pentru
[e/ patru exemple : [eflev, [e[sta, ,acesta”, fefia ,aceia”, [efstia ,acegtia’,
iar pentru e/ numai doud : [e/stea ,,acestea” /Q/Zea ,,a.celea” Vocala [4/
nu apare niciodatd la inceput de cuvint.

Deoarece limba literard posedd un mare numir de foneme consonan-
tice, rolul opozitiilor consonantlce este mult mai mare decit al celor vo-
calice. In graml bistritean, ingh, numirul fonemelor vocalice fiind mult

- mai mare decit in limbs literars, iar cel al fonemelor consonantice mult

mai redus, opozitiile voca.lic‘e joac#, in 2cest grai, un rol mai mare decit

3 Vezi acad. E. Petrovici, I-onemele limbii romine, in ,,Limba romin"” v (1956), nr.

. 26—37; Sislemul fonematic al limbii romine, in ,,Stndii si cercetiiri lingvistice’* (SCL), VII
(1956), nr. 1—2, p. 7—20. In prezent acad. E. Petrovici admite ci sistemul Ionologlc al limbii
literare de nuanta munteneasci posedi sapte foneme vocalice, deoarece vocalele e §1 { sint foneme
autenome. Ele pot apiirea §i in pozitie 1m;1ala si pot fi rostite i izolat. In sistemul fonologic al
limbii literare vorbiti de intelectnali orlgman din Moldova (limba romin# literarf de nuantd
mo]doveneasca) $1 chiar din alte regiuni 4le {drii, 4—e 5t f—1i sint variante ale unui singur fonem.
in vorbirea unui cirturar moldovean nu apar niciedati la inceput de cuvint si izolat vocalele
e si i, ci sint sprijinite intotdeauna de un iod. precedent fe, Ii.

* Referitor Ia apariia unor foneme numai in anumite pozitii, vezi Iorgu Iordan, 0 dis-
ciplind lingvisticii noud: fonolegia, in ,,Analele Academiei Romine””, Memoriile sectlum1 literare,
Seria IIT, Tomul XI (1941 —1942), P 168. -
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in limbg literars, Opozitiile apar sub formi de alternante intre vocale de
diferite grade de aperturi. _ : :

Agtfel alternanfa voecalei fa/ (gradul I de plenitudine vocald) cu
" vocalele [ef, /4/ (gradnl al Il-lez de plenitudine vocalét) deosebegte urmi-
toarele forme: sg. de pl.: [fatd — fetd], [st avséd — st érsé], [L'4sd —
I'ésd]; indic. de conj.: [apasé — (s8) apésd], [acatdh — (si) akétd], [lasd
— (s8) lés4], [invatd — (s8) invetd], [ingragd — (sd) ingrésd], [(s&) t4sh
— t4s4]. Opozitia a: ¢, ¢ deosebeste 5i anumite cuvinte: [bat] (pers.
IT-a indic. prez. de la vb. a Date) — [bet] (imperfect pers. a II-a pl.
de la vb. a bea), [cat] (pers. & Il-a indic. prez. de la vb. a cduia) —-
[kéb] (interj. eu care se alungh pisica), [ba] (negatie) — [be] (indie. prez.
pers. a III-a sau imperatival de la vb. a bea), [s4t"e] (pl. de la saf) —
[(mn-i) sdt”’e], [z48e] (pers. a III-a sg. indic. prez. de la vb. a zdcea)
— [z48e] (numeral) ete. Vocala fa/ opusd vocalei fo/ (de asemenea de
gradul al IT-lea de plenitudine vocald) deosebeste diferite cuvinte : [part”e
~ (s%) port”el, [mare — more], [(s&) radd — (si) r¢dd], [bald] (o bald
de Tup = un lup mare) — [bOlA], [pAld] (o pald de fin) — [pola], [S&ri]
poeard” — [§ord] ,,cioari’” ete. '

Vocalele fef, ja/ de gradul al IIl-lea de plenitudine vocali opuse
vocalelor [ef, i/, deosebesc .indicativul prezent de imperfect: [bem. —
bem], [avém — avém], [tiném — tidém], [vrem — vrem], [ved''ém — ve-
d"’ém], [ingrigdm — ingragdm], [put’’ém — put”’ém], [5id ém — sid’'ém],
[bet — bef], [tdiét — tuict] ete.

Vocala [of (de gradul al ITI-lea de plenitudine vocald) opusd vo-
calei o/ (de gradul al IT-lea) deosebegte pers. I pl. indic. prez. de pers.
I pl. imperfect de la vb. a lua) [lom] ,nim” — [lom] ,luam®. - )

Din exemplele citate rezulté clar functiunes distinetivii a vocale-
lor [e¢f, fif si [of, opuse atit lui faf ¢it §i Iui fef fif, [o/.

Fonemele comsonantice

Consonantismul prezintd o singurd corelatie de timbru, corelatia’
de diezare — spie deosebire de limba literarii (de ambele nuante : mun-
teneascd §i moldoveneascd) care posedd gi corelatia de bemolare. La co-
relatia de diezare particip# insé numai sapte perechi de foneme con-
sonantice, [t/ — ft'/, fdf —jd’f, mj —Mmf, Af — [A'f, [ — ['[ §i, In
citeva cazuri, [p/—/p’/, m/—/m’/, fa}d de optsprezece in limba literars.
Consoanele s, 2, §, 8, 7 au numai timbru velar, iar ¢, ¢, §, 2, ¥ au numai
timbru palatal. Dupd cum vedem, in graiul bistritean, numiral fone-
melor consonantice diezate este mult mai mic decit .cel stabilit de acad.
E. Petrovici pentru limba literard 5. :

In ce priveste proportia dintre numsrul fonemelor vocalice §i dintre
cel al fonemelor ‘consonantice existd o mare deosebire intre sistemul fo-
nologic al acestui grai si intre cel al limbii literare. La aceastd situatie

% Vezi ,,Limba romind’", V (1956), nr. 2, p. 26 —37; SCL, VII .(1956), nr. 1—2, p. 7--20,
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- 8-3 ajuns in urmsa evolutiei. particulare a sistemului fonologic al graiului
bistrifean. . ‘ - o

Acad. E. Petrovici descrie diferitele etape de dezvoltare din roma-
nica ecomuns — frecind prin cele doud faze romine comune — a sistemu-
lui fonologic actual din limba romind i aratd totodats si felul cum s-am
constituit cele doud corelatii de timbru : corelatia de palatalizare (diezare)
- §1 cea de labializare (bemolare)®. _

Dar in unele graiuri dacoromine, inclusiv in cel bistritean, evolutia
nu s-a oprit la situatia existentd astizi in imba literari. In grupurile for-
‘mate din consoane palatalizate san labializate urmate de fa/, vocala faf
s-a palatalizat, respeetiv s-a labializat in asa misurd, incit tonalitatea
consoanei a devenit egalét cu aceea a vocalei nurmitoare.

- Se gtie i vocala [a/, precedatd de consoane diezate sau muiate,
se caracterizeazd printr-o articulatie mai mult sau mai putin anterioars,
se palatalizeazii, iar dupd consoane labializate are o ugoari articulatie
labiald, se labializeaz#, Inlimba literard §iin unele graiuri regionale, gradul
de palatalizare sau de labializare a lui /a/, dup# consoane diezate sau
bemolate, este foarte mie, aga incit aceastd palatalizare sau labializare de
_obicel nu_este perceputdi. Atit dup# consoane palatalizate, cit 5. dupi
consoane labializate, voocala fa/ se piistréazd §i rimeazl cu fa/ precedaty
de consoane neutre. .

‘In unele graiuri regionale, palatalizarea lui fa/ poate ajunge pin# Ia
¢ sau chiar la e. Pe o arie intins#, care cuprinde indeosebi partes de nord-
vest a Ardealului, gi in care intrd gi graiul bistritean, in grupul constituit

dintr-o- consoans diezatd sau muistd + ¢ accentuat, vocalei [a/ ii cores- -

punde ¢ in urmitoarele forme gramaticale : infinitivul, imperfectul, per-
fectul compus i participiul verbelor de conjugarea I, infinitival gi imper-
fectul verbelor de-conjugarea a II-a, imperfectul verbelor de conjugaren

& IIT-a si a IV-a si singularul unor substantive si adjective feminine. |

In aceste graiuri si labializares Iui [a/ merge pind la ¢. Asadar, din /fa/
precedat de consoane diezate s-a dezvoltat fonemul vocalic. -fef, iar din
fa] precedat de consoane bemolate fonemul o/. In acelasi timp tonali-
tatea consoanei a coborit, respectiv a wurcat, la mnivelul - tonalit#tii lui
/¢f, respectiv/o/ urmiitor. Consoanele, din foneme independente cum erau
inainte, au redevenit variante pozitionale, iar voealele, din variante po-
zitionale, au redevenit foneme antonome. Funefiunea distinetivii, care
inainte revenea consoanelor, a fost preluatii din nou de ecitre voeale.

- Astfel cuvintele ba (negatie} §i be (pers. a IXI-a imperfect de la vb.
a bea), baj (pers. a II-a indic. prez. de la.a bate) si bef (pers. a ITl-g
imperfect de la vb. & bea) se deosebese, in graiul bistrifean, prin opozitie
vocalicd : faf — [¢f, pe cind in limba literard §i in unele graiuri, opozitia
_este consonanticd : [bf — fb*f (/bat’/ — [b’al’/). De asemenea, prin opo-
zitie vocalicii se deosebesc §i cuvintele [kadd/ — [kodi/, [(s#) radd/ —

— [(s8) Todd/, [part”e/— [(si) port”e/, [babe — bobe/ ete. In limba

8 Vezi acad. E. Petrovici, Problema mo.slenfrii din romanica comund a corelafiei palatale
a consoanelor {n limbe romind, in SCL, VII (1956), nr. 3—4, p. 167 ; Fenomene de sinarmonism
fn fenelica istoricd a limbii romine, in ,,Cercetiiri de lingvistica”, II (1957}, p. 111!
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literard, 5i in aceste cazuri deosebirea se face prin opozitie consonanticd :
fef — [&2f, fr[ — [, [pf — [p°f, - [b/ = b°[ ([kadd] — [k°2dd/, [radd] —
— [r°add/, [parte/ — [(sd) p°arte/, /babe/ — [b°2be/. ‘ :

Iatd deci cum, printr-o evolutie fonetics, diferitéi de cea pe care a
avut-o limba literard, s-a ajuns din nou, in graiul bistritean, in ceea ce
privégte sistemul fonemglor voealice .si rolul acestora pe plan fonologic
si morfologic, la o situdtie aproape identied cu ces din faza mai veche
2 rominei comune. (In faza mai veche a2 rominei comune e —g 0—v
erau numai variente contextuale. In graiul bistritean fef—/ef, fo/—/o/,
sint, dupd eum am v#zut, foneme autonome). .

La aparitia, in graiurile din Ardeal, a voealei /o/ au contribuit intr-o
anumité mésurd si cauze externe, alituri Ce cele interne, I. Pitrut e
de pirere ci existenta acestei vocale in graiurile din Ardeal se datoreste
influentei maghiare. Maghiarii, neputind ,Tosti corect diftongul oa,
inexistent in limba lor..., I-au inlocuit prin sunetul.e (rostit ¢), destul
de apropiat de og rominesc rostind deeci cosd, bold, dore. Rostivea aceasta
a fost acceptaty §i de romini”7?. .

Dar ajparifia acestei vocale nu se poate pune numai pe seama influentei
maghiare. Aceasta a jucat, firéi indoiald, un rol important, dar nu cel
determinant. Cauza principald — eredem — & fost evolutia internd a
graiului. Trecerea timbrului labial al consoanelor asupra vocalei fa/ n-a
cauzab numai aparitia.-vocaléi [o/, ci a provecat totodatd si ciderea la
rangul de variante pozitionale a fonemelor consonantice bemolate. Ajus-
tarea reciprocd a tonalitiitii consoanei labializate gi a voealei fa/ urmitoare
(saw alui fu/ 4 faf) a dus la aparifia Iui [¢] initial : [nare] > [oore] > [ore].

Formele [are] — [yre] an inceput sé se deosebeascd prin opozitia [a] — [e].

Vocala [o] a redevenit fonem auntonom. Din cauza aceasta §i in perechi
¢a [radd] — [rod#] funchiunes distinetivi a inceput s% o indeplineascd
opozitia faf — [of, cu toate ¢ in forma [rodi] consoana r este labializati,
dar nu in mai-mare misurd decit vocala urmitoare .

*

Reducerca numirului’ fonemelor econsonantice diezate in graiul
bistritean se datoregte evolutiei urmitoare: Fonemele consonantice /s’/,
2, 18, ¥/, [i’/® si‘au pierdut caracterul diezat, confundindu-se cu
corespondentele lor nediezate [sf, fz/, [t/, [s/, [i/. Din 2ceastd eauzi pere-
chile s/ — |9}, faf — [#], [t/'— [, 5 — '), [i] — [{’] lipsese, deoarece
acest gral posedd numai fonemele nediezate [/, jz/, i/, [8/, [i]. Aceasta a
ficub s# scadd frecventa fonemelor vocalice din seria anterioard, fif, fe/,
[¢f 81 & variantei [*a] a fonemului vocalic fa/. Dup fonemele consonantice
nediezate, amintite mai sus, nu se rostesc niciodats aceste vocale, ¢i numai
fify [a]; [af, [a]: [sitd], [singur], [tirziun], [21d"'ésc], [cutit], [tite], [tugim],
[rdgusit], [ojind], [jir], [s#mn], [sdcird], [zade] ,,zece”, [incilzdsc], [tusdsc],
[tusdst'e], [tdpe]l ,,tepe”, [jil'ésc], [grijase], [sard] ,,seard”’, [sami],,seami”’,

- 7 Vezi 1. Pitrat, Influenle maghiare in limba remind, in SCL, IV (1953), p. 212.
8 Consoanele diezate le notim cu ajutorul semnului ’ (apostrof) agezat sus dupi consoani,
iar consoaneie muiate cu ajutorul semnului * (minct), agezal deasupra sau sus dupd ¢onsoand.

5 — Cercetliri de lUngvlatich
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[samind] ,.seam#nd”, [zdm#], [urzbld], [taph] ,teapd, [tavi] ,,leavi”,
[s& tugdsca], [sé grijasch] ete. Acést fenomen trebuie considerat ca fiind
un rest din epoea in eare ¢ — %, ¢ — ¢ eran numai variante ale cite unui
singur fonem, timbrul palatal san velar al voealei fiind conditionat de
acela al consoanei precedente. Deoarece [if, fef, [ef, [if, [&], [&] sint astdzi
foneme autonome in graiul bistrifean, ne-am agtepta ca aparifia lor s
nu fie conditionaté de timbrul fonologic al consoanei precedente. Aceasta
se §i constatd in pozitie initizlid, nnde aceste vocale apar fird a fi condi-
tionate de vreo consoand precedenté. (S# nu uitdm ci /4 nu se intilnegte
Ia inceput’ de cuvint). De aceea faptul ci [if, fe/, [¢/ nu apar niciodatd
dupé [s z | § j/ trebuie considerat ca un rest din epoca in care 4, ¢, ¢, consti-
tuian numai variante pozitionale. :

Lipsa fonemelor diezate /s'f, f2'f, [0*f, [8’f, [i’], in gra.lul blstrltea,n,
are repercusiuni gi fn morfologie. Astfel formele nearticulate de sg. i pl.
ale substantivelor gi adjectivelor masculine, precam, gi acelea de pers. I
i pers. a IT-a sg. ale prezentului mdma.twulm de la verbele cu tema ter-

mingti in [z[, [t/, [8] sint identice : fmiz] (sg. si pl.), [huBuréz] (sg. si pl.),
(bulz] (sg. §i pl.), [mit] (sg. gi pl.), [cocog] (sg. §i pl.), [ndnds] (sg. #i pL),
[mog] (sg. si pL), [unces] (sg. si pl.), [zishz — (tu) zisdz], [erut — (tu)
crut] ete. De asemenea sint identice in acest grai gi formele de sg. §i pl.
ale substantivelor §i adjectivelor feminine st pers. a I1I-a sg. a prezentului
indieativulni si al conJunctlvulm 13 unele verbe de conJuga.rea. IsiaXla

eu tema terminatd in aeeleasl consoans : {oursd], (sg. si pl.), [Ilegl‘lsfésa]
(sg- 5 pl.), [voigsi] (sg. 51 pl.), [buiz#] (sg. yipl.), [fritzd] (sg. gipl), [mizd]
(sg. §i pL), [r4zi] (sg. si pl.), [clivatd] (sg. si pl.), [r4td] (sg. §i pl.), [mitd]
(sg. 81 pl.), [néndsh] (sg. §i pl.), [msi] (sg. 51 pl.), [(el) egsd — (el s) ogsd],
[{el) crutid — (el s&) cruti] ete.

Acad. E. Petroviei a ariitat ci ,,in ce privegte africatele ¢, d’z’,
putem, presupune ci incd in romina comuni exists tendinfa oa ele 8- §1
piardd timbrul palatal” ®. Aceastd tendinté a devenit o lege foneticd in
aproape toate graiurile d.a.coromine in sensul ci [ [z 51 au, pierdut
caracterul palatal in toate eazurile, devenind refractare diezdrii. Aria lui
;’, 2, adicd a lui §, # diezafi, continuing — dupi pirerea acad. E. Petro-
viei — pe P, d'%, aooperi o0 mic# parte a teritoriului limbii romine (Mun-
tenia firg partea. el apuseans) 0.

L1psa, in graiul de care ne oeupa.m, & fonemelor diezate [bYf, /f’[,
[v’[ g1, eu exceptia citorva cazuri, §i a fonemelor [p’/, fm’/ se explicd prin
fapt'ul cd in pozitie finali, precum, i atunci cind eran urmate de iod san
de ¢ (< lat. 1 gi slav. ¢) s-au transformat in fpt/, b/, /mi/, [&f, fzf: [lupé]
plupi”? : [s-o " toptit] ,,topit”’, [péele] ,,piele’’, [intrebi] ,,mtrebl”, [sla.bg]
»8labi’?, [albgit] ,,albit”, [obga.la] ,,obla,la”, [pomp] ,,pomi®’, [miere]
,,mlere’ [mxie] ,,mic”, [ser] yiier”, [8ir] ,fir”, [Zerme] ,,werme”, [aital]
»vitel”, [morcoz] ,,morcovl” ote.

% Vezi acad.-E. Pefmwcl, in ,,Cercetiiri de lingvisticd’, IX (1957), p. 102.
10 Vezi id., in SCL, I, p.190 si 191 harta pronunfirii cu timbru palatal si cu timbru
velar a Iui f in cuvmtele nepofx, sub{zre
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Aceste transforméri ale labialelor au avut serioase consecinte pe plan
morfonologic. Astfel, pe ling# faptul ci fonemele din seriz consoanelor’
neutre (nediezate) /p/, fbf, /fm{, {ff, v/ n-au corespondente in seria consoa-
nelor diezate si, prin aceasta, numgrul total al fonemelor consonantice este
mai redus, 51 deosebirea intre diferitele forme gramaticale se face, in
gralul bistritean, altfel decit in limba literars. In timp ce limba literar#
§i unele graiuri regionale (ca cele din Muntenia, Oltenia gi Banat) deose-
bese singnlarul de plural Iz unele substantive gl adjective masculine gi
pers. I de pers. a IT-a sg. prez. la unele verbe prin opozifia ,,consoani
nediezati — congoand diezatd” : [lup/ — [lup’/, fscap/ — [scap’f, [scump/—
[seump’/, [Eerb/ — [terb’[, [alb] — [alb’/, [intreb/ — [intreb’/, fpom/ —
{pow’/, [dorm{ — [dorm?/ ete., pluralul subst. 51 adj. gi pers. a IT-a a ver-
belor avingd acelagi numér de foneme ca singularul i ca pers. I, in grainl
bistrifean deosebirea intre aceste forme gramaticale se facé prin opozitia
zero la singular §ila pers. X — &/, [&/,. 4/ 1a plural §i la pers. a IX-a : [lopf —
[lupd/, [scump/ — [scumptf, [scap/ — [scapd/, [Serb/ — [serbg/, falb/ —
falbZ], [intreb/ — fintrebg/, /pom/ —~ fpom1/, [dorm/— /dormz ete., plu-
ralul substantivelor si adjectivelor gi-pers. a II-a a verbelor avind cu un
fonem, in plus faté de singular gi de pers. I, : ‘

Consoanele diezate [b’f,. /£, /v'/ — §i in cele mai multe cazuri 5
fp’l, /m’[ — nu se mentin ca foneme autonome nici inzintes vocalei [a].
In aceastdi pozitie, dupd cum am vizut mai sus, timbrul palatal al acestor
consoane & trecut in intregime asupra Iui /a/, transformindu-l in /e/, iar
consoanele, ajustindu-si tonalitatea la ¢ urmitor, au devenit variante
pozitionale. Consoanele diezate [p’/ si /m’/ se mentin ¢a foneme auto-
nome — #i vocala /a/ se pistreazd dupd ele — in urmitoarele cazuri:
vulfp’le, [p’facolo, [p’laici ,,pe-aici”, ince/p’la (gréi) ,,incepe-a gri#i”,
vre/m’fa, lufm’fa. Dar ele se opun corespondentelor lor nediezate p/, mif
numai in cadrul a doud silabe: /ma/ — /m’af, fpaj — /p’af (mafm/fa
— lufm’fa, brufmfa — vre[m’fa, afpla — vulfp’/a, [plana — [p’facolo). .

- Din consoanele labiale /£'/ §i /v'/, dupd cum am aritat mai sus, s-am
dezvoltat fonemele f3/ si fz/. In fonemele /3/, /2/, in wrma unor transformri
fonetice, s-au confundat §i africatele &/, [3/. Din aceasts cauz, multe
cuvinte au devenit omonime in graiul bistrifean : [Ser] ,,cer”’ gi ,,fier”,
[S¢re] ,,cere” gi ,fiere”, [8ir] ,,cir” gi ,,fir”, [8ar#] ,,ceard” g1 ,fiard”’, [8ing]
pCind” i, find”, [Serb] ,,cerb” gi »iierb”, [zer] ,,ger” gi ,,vier”. Tntruett
fonemele [¢/ 5i /z{ corespund, la cite dous san trei foneme din limba literari,
frecventa lor este foarte mare. : ‘

Labialele p, b, v, urmate de iod sau de 4, s-au pistrat nealterate in
urmitoarele cazuri: p in copsl, copit §i in formele de infinitiv i de perfect
compus ale verbului a pieri ; bin bine, iar v in toate formele verbului a vend.

_In ceea ce priveste consoanele labiale din graiul bistrifean meritd
8% fie remarcate incd citeva fapte fonetice, caracteristice de altfel si altor
graiuri dacoromine, unele fiind inovatii faté de limba literari, altele repre-

) L Cf. A. Avram, Conslifuirea corela-_liei consonantice de timbru pelafel in fimba romind,
“fn SCL, VIII (1957), nr. 1, p. 59. , :
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zentind, stadii mai vechi de limbs, in comparatie cu formele corespunzi-
%oare din limba literard. De ex. depalatalizarea Iui /b’f si /m’f: bat, bald,
margd, mdrg, fath de corespondentele lor din limba literard’ §l din alte
graiuri, beat, beatd, meargd, merg. Prin depalatalizarea Iui /b?/ formele
bat, batd reprezintd atit adj. beat, beatd it §i pers. I indic. prez. gia I1l-a
conj. prez. de la verbul a bate. :

Tixistd insd cazuri in care s-au pistrat formele vechi [begicd] (< lat.
vesica, lat. pop. besica, [plrét’’e] (< lat. parictem, lab, pop. parétem) fatd
de bdgicd §i perete din limba literard unde sint inovatii.

Fonemele [éf, [2] so intflnese, in graiul bistritean, pe de o parte in
grupurile [pt/, [bg/, dezvoltate din labialele [p’/, /b’/ in urma transformd-

“rilor suferite de acestea in conditiile arfitate mai sus, iar pe de altd parte
/&] corespunde fonemului [k'/ din limbg literard si din alte “graiuri, iar
{&/| corespunde lui /& : [eie], [0€], [Lingi], [¢ag], [¢em] pentrn cheie, ochi,
chingd, chiag, chem; [gem], [gindd], [gorge] pentru ghem, ghindd,
Gheorghe ete. ‘

' Nu in toate eazurile, insdi, fonemelor /k'[, /§/ le corespund f¢/, [&/, -
ci nneori [k’/ s-a confundat cu [t'/, iar [gf cu [/ : [régh"”itor'] ,réschitor”,
[d'est”’id] ,,deschid”, [d'444] ,,gheatd”, [ind etat] ,inghetat™ ete.

fn urma transformirilor fonetice descrise mai sus, in graiul bistritean,
in seria consoanelor diezate, au rimas numai gapte foneme consonantice
care participd la corelatia de diezare a consoanelor : [p’f, fm’/, {t'/, ja’t,
/f, [V si /. Din punct de vedere fonetic, insd, dintre acestea numai
trel (fp’f, /m’f si [r’[) sint diezate, adicd numai acestea se caracterizeazi
printr-o articulatie suplimentard a limbii I2 palat. (In ceea ce priveste,
insi, fonemele [p’/ i /m’/ ani viizut cazurile in care se mentin, felul in
care se opun corespondentelor lor nediezate /p/, /m/, precum si randa-
menftul fonologic al acestei opozifii).

Consoanele [t'[, [d'[, b/, {I'/, din graiul bistritean, se deosebesc,
in ce priveste realizarea lor, de [t’f, /@], /n*/, /1] &in limba literard si din
alte graiuri regionale. In acest grai, ocluzivele dentale palatale si lichida
I’ sint rostite ca palatalele corespunziitoare din limba maghiard (ty, dy,
ny si, in unele graiuri maghiare, de ex. in graiul eiangdilor gi Iy), slovacé
§i cehii (¥, &, i, 1), sint decl palatalizate mutativ. ‘

' Po plan fonologic insi graiul bistritean se deosebeste de limbile amin-
tite. Tn timp ce in aceste limbi -consoancle palatale constituie, dupd cum
se gbie, una din seriile de localizare, anume seria palatald, opusé seriei
labiale, dentale §i velare, in sistemul fonologic al graiuiui bistritean, gi
in alte graiuri din nord-vestul Ardeslului, consoanele muiate #', d', 7 il
participd Ia corelatia de diezare (palatalizare) a consoanelor. Ele nu. sint
decit corespondentele diezate ale consoanelor nediezate 1, d, #, 1. Raportul
dintre ¢, &', %, U §i 1, 4, n, [ este — din punct de veders fonologic — identic
cu acela dintre p’, m’, 77, pe de o parte §i p, m, 7, pe de alta. Aceasta se dato-
reste faptului ci, in grainl bistritean §i in graiurile din nord-vestul Ardea-
lului, mai existd, ca foneme sutonome, citeva dintre consoanele diezate

(in cazul grainlui bistripean trei: [p’/, m’/§i /r’/). Dacd §i acestea ar fi
disp#rut, s-ar- fi ajuns, si in graiul bistiitean, la situatia existentd ast@zi
in limbile cehdi §i slovacd, anume si la disparifia corelatiei de diezare a
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consoanelor, aga cum.s-a intimplat de ex. in dialectul istroromin. Consod-
nele muiate ¢/, d’, %, ', ar fi constituit, ca i in cehd i slovaci, seria palatald
a comsoanelor, opus# celorlalte serii..” . .

Rezult¥ deci ¢ existenta corelatiei de diezare a consoanelor nu este
conditionaty de existenta consoanelor muiate cum sustine, intre alfii,
A. Avram!2. , o . ; .

. - Consoanele cu timbrul palatal ¢* @, »’, ¥, desi au suferit, in grainl
bistritepn. i in alte graiuri dacoromine, o schimbare secundard in arti-
culatie, devenind muiate, totugi, din punct de vedere al sistemului fono-
logic al graiului respectiv, aceasty sechimbare 2 consoanelor palatalizate,
zdiqﬁé, muieres lor, este nepertinent, eonstituie numai o trisaturid redun-

ants. s ‘ '
Dimn miai jos citeva exemple din eare reiese funcfiumes distinetivé
a fonemelor [t'f, jd'f, M/, I'[, [ -
: 01;0zi1;ia, [6f—6'[: (s3) [tacd/—[t'acd/, [toc/—[t'ocf, [bat-of—

. [bat’-of; o C

[df—[d’]: [dam/ ,,d5deam’ —[d -am/ ,,de-am, (avea)”, (mi-e) fdorf—
f8'-orf ,,de-ar (veni)”, (o) fund-o/ (fost) ,,0 undd a fost”’—fund’-of (fost)
pyunde a fost” ; _

n/—[hf: m-amf (dus)—/d-am/ (dus), /n-of (fost)—M-of (fost prie-
teni), /n-0/ (d%)—[8-0f (0%), [ban/—[ban/, [bun/—/buif, fprun/—/pras/;

=] - flash]—'asd/ ,leasd” [l-am/ (dat)—/l-am/ (dat) ,le-am

_ dat”, (s#) [lesd/ s lase’’ — [1'esd/ ,,lese, pl. dela leasd”’, [l-om/,.il vom. . M—
fl-om/ ,le vom..." [l-of (dus)—/l"-0f (dus) ,le-a dus”, {seol{ — [seol’f,
{dascdl/ —[dascehl’f ;

fr[—f*]: [sara/ ,seara”—[sar’a/ ,sarea’, [ecar-of—/cer’-of ,care-o
(fost)”, fearu/—fecar’u/ ,eariul”, [Ser/ ,cer”—fSer’/ ,ceri”, [sar[— fsax’|
»sari”, fpar/—[par’/ ,pari”’ ete. ‘

I ceea ce priveste opozitia [r/—/r’/ trebuie si precizéim urmétorul
fapt. Randamentul fonologic al acesteia este mai mic decit in limba lite-
rard. Substantivele maseuline terminate in sufixele -ar, -or, -er au pastrat
pe [r’] (r diezat) abitda singular, cit §i la plural. Din aceastd cauzd singularul
i pluralul sint identice : [cojoéar’; -r’], [porcér’; -r'], [zidar’; -r’),
[l'emnéx’ ; -r'], [eroitor’ ; -r'], [vin#tor’; '], [imvitdtor’; 7], [oiér?; x'],
[inzingr’; -r'], [yofér’; -r'] ete. .

%

) Studiind sistemul fonologic al limbii romine literare, acad. B. Petroviei
se referyi foarte adeseori gi la graiurile regionale. D-sa constatd ¢d acestea
au sisteme fonologice proprii, care se deosebesc de la un grai la altul. Dar

- deosebirile care existd intre sistemele fonologice ale diferitelor graiuri
nu sint fundamentale, Acestes ,,privesc numai numérul fonemelor con-

*sonantice, freeventa lor, pozifiile in care se intilnese consoanele cu diferite
timbre fonologice, posibilititile de grupare a consoanelor §i frecventa dife-
ritelor grupuri de consoane’ 1. .

12 Vezi A. Avram, in SCL, VIII (1957), or. 1, p. 59.
13 Acad. E. Petrovici, in SCL, VIII (1957), nr. 1, p. 72.
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In ceea ce privegte particularitates cea mai caracteristics a sistemului
fonologic rominese, anume oorelatiile. de timbra ale consoanelor, graiurile
dacoromine au, dupi phrerea acad. E. Petrovici, sisterne fonologice in

esentd identice. ,, Toate graiurile dacoromine inclusiv limbg literard, pre- -

zinta corélatia palatalizirii-gi cea 2 labializiirii consoanelor” 13, '

Dar in cele de mai sus am, constatat ¢ sistemul fonologic al graiulni
bistritean prezint# deosebiri fatd de cel al limbii lterare nu numai in ce
- privegte numirul fonemelar (vocslice §i consonantice), ci i in privinta
corelatiilor de timbru ale consoanelor. Tn acest grai existd o singurd core-
latie de timbru a consoanelor, cea de diezare. T ‘

Rezultd deci ofi limba literard ,,s-a fixat” fatd de unele graiuri regio-
nale in sensul c# a pistrat pind astizi cele doud corelatii de timbru ale
consognelor, pe eind graful bistriteanr — gi foarte probabil si alte graiuri
dacoromine — a pierdut corelatia de bemolare, jar cea-de diezare ge redude

doar la citeva perechi de consoane gi este pe cale de disparitie c¢a in dia- _

lectul igtroromin.

Din faptele prezentate gi interpretate in articolul de fatd se degprind
urmitoaréle concluzii: = - ' . - P

1. Graiurile regionale din cadrul é.a.cororninei poseds sisteme fono-
logice proprii, unele foarte deosebite de cel al limbii literare,

2. Existenja, in unele graiuri regionale dacoromine & consoanelor

muiate gi lipsa acestora in limba literars nu ne indreptitegte sd presupunem

exigtenta corelatiei de diezare in primele gi inexistenta acesteia in cea din
urmid. Dimpotrivi, prezenta consoanelor muiate in graiurile rominegti
din nord-vestul -Ardealului congtituie mai degrab# un indiciw ¢f, in aceste
graiuri, corelatia de diezare este pe cale de disparitie.

OYEPHK ©OHOJOTHYECKON CUCTEMSI BIICTPULICKOIO FOBOPA.

A

(KpaTroe comepmanme)

Bemeperue nccnenopanus. ¢ OHONOTATECHON TOUKY SpeHus Ompefe-
JIEHEHX 00IacTHEIX rOBOPOB, OHII0 OTME4eHO, 9T OHM 06IanawT ¢06eTheH-
-HEMA (oHomormuccknmy cucremamu. Mexoxs ms sroro TOJIO FKEHMS, ABTOP
meeiefiyes B QOHONOTMAECKOM OTHODIEHMH 0GAaCTHON TOBOP JAKO-PYMHE-
GHOTO ABHKA, PACHPOCTPAHCHBHN B cesepHOl wacTm TpamcuanBaHuu, ®o-
TOPHIE OH HASuBaeT OMCTPHHOKEM TOBOPOM. - .

Or ycramaBnmBaeT, 970 B 970M rosope mmeiorca 10 raacumx fomem -

0 OTHOINEHUIO K NATH (MIK CeMH) B JMTEPATYPHOM ABHKe. Y INIACHEX TPM
PARA JIOKANH3ATGY (epejsMil, cpeani, Ba(HTit) ¥ YeTHPe CTEIeHH BOKAIL-
noji mosEoTEH. Ho B GeByAapHOM ITOJOKEHUH KOJNYECTRBO INIACHHX CBOTATCA
K ¢eMM, AMeA JIUMb 3 CTEleHH OTKPHTHA.. o RS

4 1d., loc, cif.

FEs
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HomuwecTso cornacHux foHEM HAMHOT0 MeHBINE, IeM B M TEpPaTYPHOM
sarixe. KoHcoHaHTHSM mpeAcTABIAET IUIMNEL OKHY TeMOPOBYI0 KOPPeIANUIo
OEe3aIAy {[aJaTaIAsanuI), B KOTOpol Y9ACTBYIOT JHUOIL 7 TAP COINIACHHIX
Porem (mo CPABHEHUIO ¢ BOCEMHAANATHI0 — B PYMHHCKOM IIATePATyPHOM
SIBHKE).

Tar max nccnenyemm roBop pacmosaraeT OONbLINUM  KOJAYCCTEOM
IVIacHEX (OHEM ¥ HeMHOYMMM COTJIACHHKIMA (JONeMaMH, BOKAILHEE HPOTUBO-
TOCTABJAEHUA WIPAIOT GOILINYIO POJTH HesKeJH B JUTePATYPHOM ASHKEe, ITH
IPOTHBOIOCTABNEHNA OCYMECTRBIAKITCA U0 BHKOM YepeNOBaHUIA MeRIy
TIACHEIMM DasHHX CTemeHed OTHDPHTHA,

IlogueprrsaeTcs, 9TO B OTHONICHMH NPONOPIEUY MeMAy KOJIHMYILCTBOM
TI2CHHX W COTVIAcHEX (oHeM, cymiecTsyeT OGoabiras pasnula Meigy QOHO-
JOTHYECKUMH CHCTEMAMH BTOF0 TOBOPA M JNHTEPATYPHOTO A3HKA. T4 pas-
HUNA ABISETCA PesyIbTaToM (JOHEeTHUECKOH BROJIONUM OUCTPHIICKOTO
FOBOpA, OTHMYAMENcA OT SBOJIOINK JIHTEPATYPHOTO A3WKA., B Tedenme
BTOH OBONOUUEA, BCIeNCTBHE (POHETHUECKNX W3MeHeHHH B 3TOM TOBOpE,
HEKOTOpHe IMIacHHe U3 NOSHIMOHANSHEX BAPMAHTOB, KAKUMHU GHIN paHbme,
CTAJM BHOBH &BTOHOMHHIMU (OHEMAMM, & HEeKOTODHE COMIACHHEE, paHbOle
aBTOHOMHEIE (JOHEMEI, CTAMN MOSMNHOHANBHEIME BapuaHTamu. Buerpunckuit
TOBOP NOJHOCTHIO YTPATHN DAK 0eMONUPOBAHHEIX (nat')'mammOBaHHHx)
cormacHux (omem. JlaOmaausoBaHHKe COIMIAcHEE Iepefatn ¢Bolt Jabmans-
HHi TeM6p ciaeylomenmy TaacHomy [af, npespamasn ero B [of. Taxum oGpa-
B0M IPOUBONLIO B3AUMHOE IPUNAIKHBAHEE TOHAIBHOCTH J1aOMAIN30BREHOTO
COTIACHOTO W TiacHOTo [a/. CordacHEN, 3a HOTOPHM ciefxyer [of mabuamm-
BOBaH, HO He B Oonbmieil Mepe 9eM ciaeXyIOMBIT IIACHEIA,

Hanpme QBTOP AHANUBHPYeET Mopq)onornqec}me necleRcTBUA QoHeTH-
9eCKUX NBMeHeHMH.

On BHCTyOAaeT DPOTHB MHEHES HEKOTOPHX JMHIBECTOB, CUMTAIOINHX,
970 B AI0GOM ASHKS, AWIIEL TOCAR MOMKHO FOBOPUTHL 0 KOPPEIANKY THE3HpO-

- BaHMs (MANATANNSAIMHA) CONIACHHX, KOTa B FAHHOM ASHHKE UMeOTCA MATKAS
coruracusnie. IlpuBogATes B mpuMep BeHTePCKEI, cnoBankuil, Yemickuit U 1p.
AZHKY, KOTOPHE, X0TA 1 00aaA210T TAKUMY COINIACHEIME, HE BHAIOT KOppe-
AANUA TaJarali3aqaf CcOMMacHHX. B aTux mA3mmax MATKHE COTIACHHE
o6pasyoT OfUH W3 PAXOB JOKANWBAIUM, & MMEHHO, LANATANLHEIL DA,
mpoTuBocTOAmME ry6HOMY, 8y6H0My n BenApHROMY pARaM. B Gucrpumnciom
TOBOpe MATHKUEe COTJIACHEe §,d ,%,l" UTPAIOT NHYI PONE, YeM B YIOMAHYTHX
aspkax. ‘OHH y9YaCTBYIOT B KOPPENANMH NadaTalu3alUM COTIACHEIX I
ABIAITCA INIIL AUESHPOBAHHHMY KOPPECUOHJICHTAMH HeZUe3HPOBAHHHIX
cornacaux f,d,n,l. B wuccmemyeMoM TOBOPE KOPPEIANHUA JUe3MPOBa-
HHA COTJIACHRIX He YCYe3Na, TAK KHAK B BTOM TOBOpe CYIIECTBYET, HaK
ABTOHOMHEE - ARJCHMA, HECKOIBKQ AMESWPOBAHHHX COTJACHMX (p’,m’ M 17}
Ecmm vcqesnm 61 ® mocieyuue, GUCTPUOCKUIL TOBOP YTPATHI GH U KOpPpeA-
WAL ANESUPOBAHUA, TAK Kak Hamp. caoBamkuii assx., Hansme aBrop omMé-
9aeT, YTO PYMBIHCKHI IMTepaTyPHSI ASHK ,,3aUKCHPORAH’’ 110 CPABHECHUIO
¢ HEROTOPHIMM OCHOBHEIME TOBOPAMH B TOM CMEICJE, 4TO COXPAHUIN MO CHUX
Hop nBe TeMGPOBHE KOPPENANNM COTJACHHEX, TOPAA Korja GucTpumommi
IOBOP — U OYeHb BOBMOIKHO, 9TO ¥ ZPYTHE JAKO-PYMHHCKHE TOBOPH —
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YTPaTHIH KOppensnuio GeMomupesanus (mabuanmsanun), a mHesupoBanHe

CBOINTCA JMIDL K HECKOJNBKEM IAPaM COTVIACHLIX M yracaer.

B sammiouenue momazawmo, uTo 0CHOBHIIE FOBOPEl JIQKO0-PYMEECKOTO
AsHEa 00aafaoT cobcTBeHERMH $oronmorndeckumMu cucTeMaMu,; — y HeKO-
TOPHLX HAMHOT0 OTHMHAIONINXCA OT CHCTEMH JMTEPATYPHOro Asnika. Hop-
PENALNA [HEeBUDOBAHNA COMMACHHX B J000M HBHKE HE ONpPeRedfecTCs

HAJIM 9ieM MATRUX COPNacHAX, OTCY TeTBHE BTHX COTNACHHX B JIUTEPATYPHOM |
PYMEIHCKOM ABHKE M HAlMYAe UX B HEKOTODHX NAKO-DYMBIHCKMX TOBOPAX
iie ONpaBjHBAET OTPUNAHMA CYMECTBOBAHUA KOPPEIANEM NUe3NDPOBAHNA

B IEPBOM M [ONYINEHKHH €€ B IIOCIeHNX.

LD

ESQUISSE DU SYSTEME PHONOLOGIQUE DU PARLER DE LA REGION
o : - DE BISTRITA '

(Résumé)

3,

A la suite de P’étude phonologique de certains parlers régionaux,
on a constaté que ceux-ci possédent des systémes phonologiques propres.
En partent de cette constatation, Paunteur étudie du point de vue phonolo-
gique un.-parler régional appartenent au daco-roumain, en usage dans
le nord de I Transylvanie; qu’il désigne sous le nom de parler de la région
de Bistritz. ‘ . o

L’auteur constate que ce parler possdde dix phonémes vocaliques
per rapport aux cing (ou sept) qui existent dans la langue littéraire. Les
voyelles ont trois séries de locelisation (antérieure, centrale et postérieure)
et quatre degrés de plénitude vocale. En position atone, le nombre des
voyelles se réduit néanmoins 3 sept et ne présente que trois degrés d’aper-
ture. Le nombre des phondmes consonantiques est beaucoup plus réduit
que dans la langue littéraire. Le consonantisme présente une seule corréd-
lation de timbre, & sayoir celle de palatalisation, & laquelle participent
seulement sept paires de phondmes consonantiques (par rapport & dix-huit
dans la langue littéraire). : : S

Vu que le parler étudié posséde un grand nombre de phonémes
vocaliques et peu de phondmes consonantiques, les oppositions voealiques
jouent un réle beaucoup.plus important que dans la langue littéraire.
Ces oppositions se réalisent sous la formé d’alternances entre les voyelles
ayant différents degrés d’aperture. :

On souligne le f2it que, en ce qui concerne la proportion entre le

nombre des phonédmes vocaliques et celni des phonémes consonantiques,
il existe une grande différence entre le systdéme phonologique de ce parler
et celui de 1a langue roumaine littéraire. Cétte différence est due & ’évolu-
tion phonétique de ce parler, qui est une autre que eelle de la langue litté-
raire. Au cours de cetfe évolution par suite des transformations phoné-
tiques qui se sont produites.dans le parler de la région de Bistrita, certaines

-
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voyelles, qui étajent auperavant -des variantes positionnelles, sont deve-
nues des phonémes autonomes, tandis que certaines consonnes, autrefois
phonémes autonomes, sont.devenues  des variantes positionnelles. Le
parler de la région de Bistrite a perdu toute la série des phonémes conso-
nantiques bémolisés (labialisés). Les consonnes labialisées ont transféré
leur timbre labial & la.voyelle fa/ suivante, en la fransformant en [g/.
(Pest ainsi que s’est produit un ajustemént réeiproque de la tonalité de la
" consonne labialisée et de la voyelle fa/. Une consonne suivie de [of est
labialisée, mais pas davantage que la voyelle suivante.

L’auteur analyse sussi les conséquences des transformations phoné-
tiques sur le plan morphologique.

Il combat l'opinion de cerfains linguistes qm prétendent que dans
une langue il ne peut étre question de lo corrélation de palatslisation
des consonnes que si cette langue posséde des consonnes mouillées. IL
invoque 'exemple des langues hongroize, slovaque, tchéque, ete., qui ne
conneissent pas la corrélation de palatalisation des consonnes, quoigqu’elles
possédent des consonnes mounillées. Dans ces langues, les consonnes mouil-
1ées forment une des séries de loealisation, & savoirla série palatale, opposée
a la série labiale, dentale et vélaive. Dans le parler de la région de Bistrita,
les consonnes mouillées ¢', d', 7, I’ jouent un autre réle que dans les lan-
gues mentionnées. Elles participent & la corrélation de palatalisation des
consonnes et ne sont que les correspondants diésés des consonnes non
diésées t, d, n, I. Dans le parler de Bistrife, 12 corrélation de palatalisation
des consonnes n’s pas disparu, ear il existe encore dans ce parler, en tent
que des phonémes siutonomes, quelques-unes des consonnes diésées (p’,
m’ et '), Si eelles-ci aussi avaient disparu, le parler de Bistrita aurait
perdm, tout comme en slovaque par exemple, lg corrélation de “palatali-
sation. L’auteur remarque aussi que, par rappori- i certains parlers régio-
nzux, la langue roumsine littéraire ,,s’est fixée”, dans ce sens qu’elle &
conservé jusqu’a nos jours les deux corrélations de timbre des consonnes,
tendis que le parler de la région de Bistrite — et probablement zussi
d’autres parlers du daco-roumsain — a perdu la corrélation de bémolisa-
tion (labialisztion}, alors que eelle de palatalisation se réduit tout au
plus & quelgues paires de consonnes, étant en voie de disparition.

"Dzns lz coneclusion de son travail, auteur montre que les parlers:
régionaux dun daco-roumain possédent des systémes phonologiques propres,
dont certains sont trés différents du systéme de la langune littéraire. La
-corrélation de palatalisation des consonnes dune langue n’est pas déber-
minée par I'existence des consonnes mouillées. L'absence de ces consonnes
dans le roumsin littéraire et leur existence dans quelques parlers daco-
roumains n’est pas une raison suffisante qui nous permette de nier I’exis-
tence de la corrélation de palatalisation dans la langue littéraire et de
Padmettre dens ces derniers.
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CERCETARI DE LINGVISTICA
Anul IV, 1959

' GRAMATICA SI LEXIC

,GRESELI” DE. FRANCEZA IN ROMINESTE

H. JACQUIER

‘Titlul oarecum paradoxal ce se citegte mai sus e susceptibil de doud
mterpretan mai intii poate fi vorba de ,greseli’’ care s-au produs pe
teren rominesc, fie spontan, fie dimpotrivé in urma sfortérii de-a a,dapta.
gistemului limbii romine aspecte sau elemente imprumuta.f;e din 'limba
francezi. Astfel de ,,greseli’” sint numeroase, iar analizarea lor este fecunds
in rezultate, relative in primul rind la problema generald a contactelor
dintre dou# sisteme lingvistice diferite dar inrudite de-aproape. Studiul
acestor fenomene, oricit de inferesant ar fi, ne-ar cere un spatiu prea intins
$1 1-am rezervat pentru partea & doua a acestei lucridri, parte care va putea
s& apard intr-un fascicol mrmitor.

Poate fi vorba in al doiles rind de ,,gregeli” infiiptuite pe teren francez
gl care 3-au strecurat in rominegte, mai curind pe negtinte. Aiei s-am impi-
mintenit atit de bine ineit sint in cea mai mare parte considerate acum
ca forme corecte gi sint inregistrate adeseori de dictionare. Aceste ,,gregeli”,
ca gi cele din categoria precedenti, privesc fonetismul limbii franceze, voca-
bularul, lexicologia, semanfica, apoi frazeologia, morfologia, sintaxa gi
stilistica. Rindurile care urmeasz, consacrate acestei din urm# categorii,
nu vor trata de data aceasta, fatd de abundents mgterialului, decit unele

"din aceste fenomene relative la primele patru compartimente, fonetica,
vocabularul, lexicografia si semantica.

S-a pubtut observa ci termenul ,gregeli” este inchls cu griji intre
ghilimele : intr-adevir dim acestui cuvint intelesul cel mai larg, de la
abaterile cele mai grave faté de normele limpbii gi adesea fatd de cerintele
logicii, pin 1a simplele neglijente ale vorbirii familiare. Totodatd nu atri-
buim, termenului ,,gregeald’” o nuanid numaidecit peiorativi : ghim cf
neregeala’ nu este intotdeauna un atentat impotriva limbii, un viciu ire-
mediabil ; dimpotrivd, de multe ori, ea este chiar un remedin adus de su-
biectele vorbltoa.re unui deficit care s-a manifestat pe cutare punct al
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nomenclaburii san al structurii Hmbii'. Chiar dacd nu toate ,greselile”
corespund, precis unor deficiente de acest fel — gi- credem, ¢l cercetarea
noastry ve contribui 8% o dovedeased — rimine totusi cé cele mai multe
dintTe ele indeplinese in felul lor functia de-a satisface, intr-o misurd mai
mare deeit masa fenomenelor ,,norma,le” ale hmbn, anumite nevoi sociale
§i psihologice lega.te de eficacitates comunicirii, de elaritatea, scurtimea
‘g1 expresivitatea ei, fird sf trecem cu vederea nevoile de ordin stilistic
sau estelic, care i ele joacd rolul lor in viata Hmbii. Cind fenomenul
lingvigtic regulat nu mai este in stare si se achite de aceste functu,
apare- ,,gregeala’’ care ii vine in ajutor. '

Dacé am, dat no1;1un11 de ,,gregeals’’ extensiunea cea mai mare, ne-am
striduit in schimb s le relevim numai pe acelea dintre ele care sint
»fapte de limb#”, adics intrate intr-o circulatie suficients, gi le-am eli-
minat pe acelea care sint in mod evident mmple »fapte de vorbire? indi-
. viduald. Faptele de limb4 fiind ugor-de recunoscut de cititorii romini,
ne-am permis, spre 2 usurs textul nostru gi a-1 potrivi eu spatiul de care

dispunem, s§ reducem numirul citatelor gi si nu pistrim decit un minim -

de referinte, inainie de toate cele ce corespund cu luerdrile fundamentale
enumerate in lista de abrévieri de pe paging urmitoare.

Bxistenta in limba romind a acestor ,gregeli’” de francezd ridicd si’
problema bllmgwsmuluypersoanelor culte?, eare au luab initiativa acestor
imprumuturi. Faptul c& ,,gresehle” au putut intra in rommegﬁe aproape
neobservate ne determind s# deosebim, in interiorul blhngwsmulw de
mai gus, 0 varietate perfects i o varietate 1mperfecta apoi, un bilingvism
de oameni cu culturd tehnicd sau speciald, $1 altul, de ozmeni de culturi
literarsi §i generald. Este foerte pl'oba,bﬂ cél a.utoru 1mprumut11rllor de
care vorbim su fost blhngw franco-romini aproape perfecti, insd cu o
culturs spemahza.ta, care ii l4sa indiferenti fatd de subtﬂlta,tﬂe 1imbii
franceze literare i fati de controversele dintre pu_mgtn gi vnga,ngtn
francezi. -~

Inten\i;m noastrd nu este de 2 face operd de 1exxeogra,f1¢= ‘eritied ; nu
ne-am interzis totusi si ne alituriim celor ce due in momentul de fata, o
legitimi si s3nitoasi actiune de cultivare 2 limbii, ferind-o de deformﬁ,m
confuzii, inovatii p11p1te sau pretentioase ; rewsta. ,,Limba Romin#’ de
pildd, gratie r ubricii sale permanente ,,Cultlva,rea, limbii®® gi-a impus s
sgreina mentineril puritdtii, a imbogitirii §i a perfectionirii limbii natio-
nale in toate sensurile. Este aceasta ni numai o manifestare a unei inalte
congtnnte pa.tnotlce, ¢i gi o exactd evaliare a insemna,ta,tu limbii, 2 funetiei
éi fundamentale in organismul social §i national. Aceastd conceptie nor-
mativii gi critics, cu care lingvighii nu sint E‘Lnea, cu totii de acord, nu duce
la o simpld colectie de }umsprudenta, linigvisticd, de sentinte pronunta.te
dupd criterii mai mult subiective §i arbitrare, aga cum era vechea gra-
matics preceptuald geolard ; mici la formuliri abstracte intemeiate pe o
ra.ﬁume pur teoretma, cum. era gra.ma.tma. generals de altddatéd ; ol este 0

1 Vezi H. ‘Frei, La Grammaire des Fautes, Pa.ms-Genéire—Lﬁpmg, 1929,
. 2 Problema a fost pisi peniru prima dati de A. Meillet §i A. Sauvageot, in Le
bilinguisme des hommes cultipés, ,,Revoe des Cours et Conférences”, Paris, 15 décembre 1934.
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a.deva.rata ghilintd aplicatd, a cirel ba.za este “stiinta riguroasi, istoried gi
comparats, a limbilor,

»Gregels’ de naturd. foneticd. — Se stie cii de mai bine de un secol
francezii care tridese la nordul Loirei an pierdut facultatea de a-1 artmula
pe ! muiat ; totusi multi vreme incd puristi ca Littré, amtorul cunoscutului
dictionar, s au striduit s& mentind aceastl pronuntme Cum insi nu existi
sunet mai greu de articulat pentru o anumitd populatie, decit sunetul
pe care l-a pierdut de curind, francezii mai docili fath de fraditie n-aun
obtinut alt rezuliat decit artlcularea, unui I 0b1§n111t urmat de un yod;
astfel de pronuntare, pentru fonetician, este tot atit de diferitd de cea
veche ¢it §i pronuntares unui simplu yod, la care s-2 redus in franceza
modernd rostirea lui-7’. Altfel zis, in lo¢ de [vifral'] pentru cuvintul
vitrail, s-a obtinut pronuntarea [vitraly] pe cind majoritatea vorbito-
rilor se mulfumea eu [vitray]. Cuvintele franceze continind un I muiat
i care au mt;ra,t in rominegte pind intr-o. epoci recentd au adoptat
si ele rostirea ipercorectd cu l - yod. Demgur au fost §i ezitdri ; dar, cum
limba roming il pierduse gi ea pe I muiat, reducindu-1 tot la un simplu
vod, gi chiar mai de demult decit limba fra,neezﬁ,; cum, pe de altd parte,
cei ce cunogteau limba francezd erau oameni din pitura cultd romind care
stitean cei mai multi sub influenta purigtilor francezi, forme rizlefe ca
yeveion?, brouilloane?, vitras, detail 5i detailat ete., pentru réveillon, browillons,
vitratl, détail §i délaillé, an rdmas simple ,fapte de vorbire’ (faits de parole),
nerecunoscute de norm#. Documentele oficiale contemporane ¢ Do™ 5
DLRLC considerd ca normale formele cu ! + 7 consoanii, ceea ce in nzul
francez eontemporan este o rostire gregitd. Pe lingd frevelwn, detaliu, detaliat,
bulion, pavilion, vitraliu ete. an fost conservate gi unele forme intrate in
limbaje tehnice, c¢a bild ,,bile”, pe lingd biliard, machia §i machiaj {,;ma-
quiller, mgquillage”), cu diereza lui ia, falit g faliment (,,failli, faillite’),
infailibil ,,infaillible’ si altele, adicd precum se vede, cu mare diversitate
de transerieri.

Se poate consemns ined o pronunta.re gresitid :fra,nceza. care a treeunt
in unele cuvinte rominesti, fiind gl fixatd de ortografie : e vorha de. com-
plexul nazal [w¢] transcris oin in frantuzeste i pronuntat [wi] de
unii francezi, mai ales d],n sudul Fl'mﬂtel Pronuntarea cu e nazalizat
este, e drept, arhaiedl, cdci ea reprezintd nazalizarea grupului oi din

8 ,,Lumea’, 1 ian. 1946.
4 Perpessicius, in editia Ini Eminescu, t. I, p. 371.

* In studiul de fati am folosit urmitoarele abrevieri:

CADE = Diclionarul Enciclopedic... do Candrea §i Adamescu, Bucuresti, 1932.

DG = Hatzfeld, Darmesteter §i Thomas, Dictionnaire général de la langue frang:mse,
ed. 8, Paris, 1926, 2 vol.

DLRLC = Diefionarul Limbii Romine Lilerare Coniempar(me editat de Academia R.P. R .
4 vol., Bue. 1955—58.

DO = D:c;:onar orloepic, editat de’ Academia R.P.R., Buc., 1956.

Lar. = Larpusse du XX-siéele, 6 vol., Paris, 1932 sq.” ’

Littré = I3, Littré, Dictionnaire de la langue frangaise, 4 vol. §i supl., ed. 2, Paris,
188182,

LRA = lorgu Jordan, Limba romind actuald. O gmmallcc‘i a gregelilor. lasi, 1943.

r., rom.; {r. = romina, romineste; franceza, Iran;uzcgte
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timpul eind acesta era -ire# rostit. [we] adicd dinainte de revolutia
francezi de la 1789 ; aceastd rostire [wd] este Insi singura corectd. Pe eind:
grupul of igi contmua. evolufia, ajungind pind la pronuntares actuald
[wa], of nazalizat din grafia -oin era imobilizat de insasl nazalizarea
lui in fonetismul din gecolul al XVIII-lea. Pronuntarea [wi] a meridio-
nalilor francezi se explicé in felul urmétor : pentru ei, care vorbese si astizi
in maJor1ta.te dialecte occitane, limba francezd, fird si fie o limbi striing
pmpnu-msa., este o limbd invitatd din afard — prin geoli, prin radio, la
cazarmy ete. Necunoscind-o printr-o tradifie orall direeté, ei stau mereu
sub influenta grafiei gi judecs astfel : dacs of se pronunts [wa], oin trebuie
s fie nazalizarea lui ot, deci [Wa} Sub acecagl influentd a grafiel gi re-
zematl pe aceeasi inductie, stau cei mai multfi striini ; aconsta este sl situatia
rominilor care invat# frantuzegte. Ored ci a.ceasta. exphca.tle este mai
simpls gi mai plavzibils decit aceea care recurge la faptul of, emigrantii
francezi fiind in majoritate originari din sudul Fra,ntel, cel mal multi pro-
fesori francezi din tard, din timpul fanariotilor pind astiizi, ar fi fost meri-
dionali. Tat# citeva cuvinte franceze in care oin este redat fonetic §i grafie
prin oan : pointe, pointillisme, poingon cu familia lui,-g§i chiar euvintul
englez pointer ,,rasd de eiini’’, e¢are devin in romineste poantd, poantilism
(lipsegte in DLRLC’) poanson, poanter.

»Greseli’” de naturd lexwicald., — Cele mai multe nregeli’? pnwtoa.re
la lexic sint de fapt de naturd semantici. Numai eiteva cuvinte frantuzesti
condamnate de lexicografi gi de gramatici au pitruns in rominegte.-Dintre
acestea vom, cita numai doud. -

Antum se intilnegte uneori sub condeml criticilor : se deosebese de
pild4 operele antume de operele postume ale unui scriitor, cele dintii fiind
cele publicate inainte de moarte. Termenul nu cunoagte o prea mare cireu-

latie. Pe deasupra este un barbarism, luat de-a dreptul din limba francezs, -

unde s-a niseut dintr-o confuzie. Se ghie ¢l corespondentul ui posjum este
posthume in frantuzegte ; ortografia foneticd & limbii romine o feregte aici
de o gregeald, anume de prezeni;a. literei % care se afl§ printr-o falsd etimo-
logie in cuvintul franfuzese. Intr-adevir, in temeiul intelesului, s-a erezus
cd posthume este compus din cele doudl elemente : post §i humus, acesta
din urmi fiind pus in legiturs cu inhumer ,,inbuma ; originea a.deva.ra.té.
a Iui posthume este in realitate ad]ect'.wul lafinese postumus ,,cel din urma.”,
termen care se aplica de obicei unui copil ndiscut dupd moartea tatdlui.
Oit despre anthume, oricit de comod ar fi, este do doud ori gregit, o daté
pentrit ¢ este o creatie artificialdh fird etlmon latinese, gi a doua oard
pentru cfi, chiar dacd ar avea un termen corespunzitor in latinegte, ar fi
gregit din prlcma et1m,010g191 cu humus. De aceea este absent din Ziitré gi
din DG ; singur Lar., mai pnmltor fatd de neologisme, fi acordd doud
rinduri pentm % ne mforma. 3 a fost furit de seriitorul wmorist Alphonse
- Allais. Niei DEC, niei DLRLO nu-l inregistreaz pe antum.
Cuvintul a,utame are mai mults persona,hta,te Cititorul igi amin-
-tegle poate unele controverse purtate in presd inaintea celui de-al
doilea rdzboi mondial, in jurul ortografierii acestui cuvint. Lipsa de acord,
provenea din faptul cd eran in realitate dou# cuvinte concurente : unul
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mal veehi, autarhie, izvorit din grecescul adtapyie, care inseamnd ,,putere
abgolutd, aubocratie”, altul, adevdratul neologism, inviat tot din
greceste pentru a desemna regimul economic al statelor autoritare (fas-
ciste) de pe atunci, anume airaprsic ,indestulare prin sine”, adicd
pnindependenta economicit a unui stat care a suprimat importul de mir-
furi”. Termenul exista la -Platon gi la Aristotel, ceea ce arati ¢i eco-
nomia inchisd fascistéd nu era o noutate absolutd. Cum cuvintele grecegti
sint adaptatbe in limbile romanice prin intermediul transecrierii lor latinegti,
gl cum, litera greceascs x este redatd in Iatinegte prin litera ¢, este evident
cd ortografia corectd, atit in rominegte cit gi in frantuzegte, este auiarcie.
Acad. I. Yordan, in LA, p. 35, consacrd un alineat acestei chestiuni;
d-sa d4 definitia exactd dar aratd ci trebuie seris autarchie cu ch pronuntat
I — ceea ce nu se potriveste insé cu traditia romanici pomenitd mai sus ;
etimologia greceascd esfe corectd, sprijinitéh si de forma germani, 4du-
tarkie, a cavintului. D-sa noteazd la sfirgit c4 ,,la francezi o invins forma
cu ¢k pronuntat g°. Eram, in 1943.

imi permit s§ transerin aici un fel de foaie de observatie, pe care am,
notiat §i data : 6 iunie 1938 ; urmiiream pe vreinea aceea foarte atent presa
francezd §i presa romineased. ,,De doi ani aproximativ observ progresul
in presa (francezf) a ortografiei corecte autarcie. Seron imbucuritor, cind
te gindegti ci propaganda pentru forma autarcie s-a ficut printr-o simpl#
consultatie a lui Meillet, un securt oracol al Oficiului Limbii franceze gi
pilda citorva ziare cu o buni tinutd literard. B §i dovada cé intelectualii
nu gi-an uitat incd greceasca de la licen™. Despre situatia concomitentd
din Rominig, eu notam ci ,,autarhie pared s-a instalat definitiv, fird re-
actie din partea publicului cult”. Aceastd stare se oglindeste , cu oarecare
intirziere, in dictionarele celor doud {#ri respective : Lar., aplirut mai de
mult (prin 1936) nu di decit cuvintul autarchie, cu sensul coreet de auto-

“eratie ; in schimb Nowwveau Petit Larousse illusiré, editia 1939, care gi el.
nu d4 decit autarchie, agaté de acest cuvint infelesul lui autarcie. Lexico-
grafii erau insé in intirziere faté de uzul general, care continua s# progre-
seze, aga incit in 1946, Dictionnaire Quillet de la langue frangaise nu inre-
gistreazdi decit termenul autarcie — e drept, cu asteriscul care ne previne
cd acesta nu figureazit inedh in dictionarul Academiei Franceze — dar cu
etimologia #8i- definitia exacti gi cu adaosul ci ,,forma awutarehie trebuie
alungatd”. In schimb DLRLO gi DO nu cunosc decit autarhie, adics ,auto- -
eratia’, iar DLRLC defineste cuvintul prin intelesul lui autarcie. Aceastd
gregeald este gravii nu numai penfru cit este o eroare lingvistics, ci §i pentru
¢ e vorbd de un concept de economie politics, stiinté de o insemnitate car-
dinal% intr-un stat care construiegte socialismul. -

nOreseli” de naturd lexicologicd.— Fiecare limbd igi poate fiuri din
cuvinte imprumutate gi din afixe proprii cuvinte hibride pe care uzul pe
urmé le consacrid. De pildé fr. inapte este un barbarism. pentru latinist :
exista de mult in latinegte un cuvint construit la fel, cu aptus §i cu pre-
fixul negativ; numai c# rezultatul este ineptus. Fiinded inepius intrase
in franjuzegte cu sensul lui particularizat, era nevoie de un alt cuvint care
i fie negativul Iui apte; astfel s-a format inapie, chiar cu pretul unui
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barbarism, efici era indispensabil. Cei trei termeni aple, ineple gi inapie an
intrat §i in romineste : apt, inept, inapt; cu un prefix propriu s-a aledtuit
5i un al patrulea cuvint , neapt, echivalent cu inapt. De hotat ¢i s limba
englezd posedd triada unapt, inaptl gi inept, fatdh de pozitivul apt Precum
se constati, Imprumuturile imbinate c¢u alcituirea indigend de cuvinte
pot duce la o stare pletorick care este alteeva decit adevirata bogitie 2
unei limbi. ' ' ' : :
Orice inovatie intr-o limbé, orice neclogism in sensul cel mai larg,
este mai intii o ,,gregeald’ fatd de ansamblul sistemului eu toate normele
sale ; sistemul limbii nu ¢ primegte dintr-o daté, ¢i o tine citve timp sub
observatie. Sint unele compartimente ale limbii in care inovatiile sint mai
primejdioase — cum - este morfologia sau lexicologia — fiindedi pot -de-
clanga acolo alte inovafii ,,in lan{»: de pilds, adoptarea unui sufix
nou usureaz#d formarea unui. gir indefinit de neologisme derivate cu
ajutorul acestui sufix. Hste cazul deriviirii de verbe din conjugarea
I in limba francezd, pornindu-se de la substantivele in -ion, i ele
neologice ; astfel, de la ambition, confection, émotion, démission, illu-
ston, impression, mention, solution ete. derivim o serie intreagi de verbe
cu infinitivul in -onner, verbe care cel putin prezintd avantajul unei con-
jugiiri regulate, cn toatd lungimea lor §i aparenta lor greoaie i inestetiod :
ambitionner; confectionner, émotionner ete. Nu sint creatii cu totul indis-
pensabile, ciei cele mai multe pot £i inlocuite fie printr-un verb din aceeagi
tulpin& dar mai seurt, fie printr-o perifrazd verbali de tip curent : ex.
émouvoir, se démetire, faire illusion, faire impression, faire mention, ré-
soudre ete. Nu numai purigtii ¢i gi multi 2lti oameni de culturd manifesti
oarecare rezervi faté de aceastd categorie de neologisme verbale. Limba
romind a fost .mai primitoare : nu numai ci a acceptat toate formatiile
din 2cest tip existente in frantuzeste, ¢i & preluat gi procedeul de formatie,
astfel incit astézi, pe ling# ambitiona, confectiona, emotiona ete. are gi neo-
logisme oa achizifiona, recepliona gi altele, care nu existd ined in limba
francez#. Limba romini fiind obignuitd cu cuvinte simtitor mai lungi decit

-cuvintele franceze, problema tolerantei estetice nu se pune fatd de volumul

fonie al acestor verbe. Pe de alti parte multe dintre ele aduc servicii reale :
de ex. emofiong il inlocutegte avantajos pe migea, care inseamnd si mou-
woir §i émowvoir : se ghie ¢ limba romini are o antipatie fati de polisemie,

-in eare ez vede un dusmen al claritdtii i al preciziei. In felul acesta, o

colectie intreagd de cuvinte care erau privite ca un fel de ,,gregeli’> in
frantuzegte, s-au impdmintenit §i normalizet in romineste. '

y,Greseli” de naturd semgnticd. — In limba francezi ca in celelalte
limbi se produe, cu intentie sau involuntar, devieri de sens, confuzii gi
alte accidente semantice care alcituiese diferite grade de,,gregeli” ; aces-
tea la rindul lor pot fi , fmprumutate” de alte limbi exact ca i celelalte
tipuri de gregeli. Astfel de accidenfe sint numerosse ; nu vom alege ingi
decit unele, mai caracteristice penfrz cunoagterea mecanismulni impru-
muturilor. , - o . '

TUn grup de gregeli reprezinty devierl de la sensuri mai abstracte i
se referd mai ales la limbajul filozofic, ca de pildé : iranscendental, termen
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specifie kantian, relativ la formele a priori ale cunoagterii, luat-adesea in
intelesul lui iranscendant, adicd dincolo de experjenta noastrd a realitdtii
concrete aceastd confume este freeventd, uneori inevitabild, dar mai des
prlcmmta de pretentia naivi a vorbitorului de a se arfita familiarizat cu
vocabularul tilozofic. Bste de régretat ¢4 DLRLC care defineste corect
cel doi termeni, atribuie totugi lui transcendental i intelesul lui franscen-
dent ; — senzualism capitd adeseori intelesul Ini sengualilate ca §i sen-
sualisme in frantuzeste fati de sensualité; si in cazul acesta DLELC
inregistreazé sensul gresit pe lingé cel coreet intr-un mod obieetiv, fird
nici o eritied ; — Il eritécist 1 se di muneori, mai cu seamd pe terenul
rominesc (fr. criticiste se apird mai bine fatd de critique) — sensul lui
critic, de ex. in expresia spirit criticist in loc de eritic. Se gbie ¢d eriticist
se referd tot la filozofia lui Kant ; termenul nu-i inregistrat de DLRIC ;

— fr. alternative, T. altematwd pSituatie intre doud clii sau salutn
posibile”, aproape smomm, pe planul abstract, cu fr. dilemme, 1. d@lema,
care §i el suferd aceeasi deviere, de pild# intr-o frazl ca aceasta : Md aflu
inire doud allernative, intre doud dileme, in loc de : Tntre cei doi terment ai
unei alternative etc. Se face o a doua greseald cu alterrativg, anume c¢ind
termenul e luat in sens de alternanid san alternare ; aceastd confuzie este
evident mai gravi decit prima;

— fr. §i r. avatar (lipsegte in DLELC) pe lingé sensul brahmanic de
reinearngie 2 lui Vignu, are §i pe acela — e folosit mai ales la plural — de
,,ing dinfre metamorfozele succesive ale unui om™ ;o0 oarecare aseminare
formald cu aventure i-a anexat intelesul acestui d.ln urmé cuvint ; este
totugi o greseald grosolany de a vorbi de avatarurile cuiva in sensul de
ppitanii” ; — fr. luaurieus ca §i r. luwurios nu pot fi luate cu sensul de
luzuenz, luxos, nici de luwuriant, adick ,,impodobit cu o vegetatie bo-
gatd’ ; astfel de confuzii, in fr. ca si in rom., trideazy lipsa de culturi;

— ¢ bine s se deosebeasca. fr. intense, r. intens §i fr. mtenszf, T. tn-
tensiv : 'desl infensiv are caracterul intensitétii, o culturd, o muncl inten-
sivd hu este numaidecit intensd in toate clipele : intensiv, in orice caz, nu
poate fi folosit ca un fel de superlativ al lui iniens ; .

— ¢ statiune nu poate ii climatericd, degi denumirea a devenit oficiald,
ol numai elimaticd; aceeasi confuzie s-a produs mults vreme giin fr.; astiizise
stie cd climalérique se zice numai de anumite epoci critice ale vietii umane ;

— fr. base, r. bazd sint luate astiizi in sensul de ,,fondement”, yybe-
melie” ; a fost un timp cind, cel putin in frentuzegte, acest sens al euvin-
tului base nu se potnvea. cu cermtele puritéitii limbii. Astézi aceastd sino-
nimie este curentd §i admisy de toatd Jumea, afard de citiva purigti ;

= fr. authenmque, r. autentic se spune de un act, de o tradltle, de
un izvor istorie ete. a cdror certitudine este garantatsd intr-un mod. oficial
sau formal ; n-ar trebui dect si fie intrebuintat in sensul general de ,ade-
virat, mgm‘” Avem de-a face gi aici cu o uzurpare de catre limbajul curent,
a unui termen tehnic sau stiintific;

— fr. économie, économiser an Tuat intelesul de ,,crutare” de ,,scé-
dere 2 cheltuielilor”, sens care a respins pe planul al doilea infelesul pri-
mitiv, etimelogic, de ,yZospodirire a casei’’, — acelasi fenomen -
petrecut in rominegte, poate in afara influentei Iimbii franceze, cici aceasti

6 — Cercetdri de lngvistics
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evolufie semantics e atit. de fireascd ineit s-a produs in mai toate limbile.
Pentru vorbitorul atent la potrivirea cuvintelor, o expresie ca economie
domesticd rimine totugi un pleonasm ciudat; economia politicd este in
schimb o metaford normald; - ‘ :

— 1Ir. valeureuw, r. valoros, luat cu sensul general de ,,avind o mare
valoare” este o lirgire a. sensului potrivnied uzului traditional francez
(cum un cuvint ca *valorosus nu existd in latinegte, rominescul valoros este
luat probabil din fr.). Sensul curat al lui velewreux este foarte apropiat
de ,yviteaz, curajos” ir, veillant; .

- —fr. barbarisme, r. barbarism, nume traditional al unei ,,gregeli”
grave impotriva limbii, nu trebuie si fie confundat cu barbarie: aceasts
confuzie ar fi ea inségi un barbarism;. : .

— existéd in rom. ca in fr. doud verbe inrudite de-aproape dar cu
inteles distinet : compenser §i récompenser, compensa §i recompensa. Adesea
al doilea este intrebuintat cu sensul celui dintii: ex. Si-a recompensat pier-
derile; la fel cu locutiunea adverbiald co sau in recompensd, care uneori
Inseamnil i ea drept compensafic. Cele doudi verbe au putut fi luate direct -
din latinegte, desi in frantuzegte aceeasi confuzie in folosirea lor este frec-
ventsd in uzul popular de azi: en récompense, pour récompenser, in loc de.
en compensalion, pour compenser. Aceastd confuzie este in realitate
un arhaism, o supravietuire in limbajul poporului a unor intrebuintiri
curente ping in secolul al XVII-lea. Cum este putinn probabil ca fenomenul
din limba romindl s fie de origine clasicd francezd sau si reproduci uzul
popular gi oral din Franta modernd, este posibil ca acest fenomen s3 se
fi niscut pe teren rominesc, fie spontan, fie sub o inflientd latinizants,
cdol gi in latineste recompensare, de altfel mai tirziv gi mai rar atestat, poate
avea sensul lui compensare. Pe bund dreptate DLELC admite pentru fie-
care cuvint un singur sens, cel corespunzator cu uzul limbii franceze lite--
rare de azi. Amintim c# italiana deosebeste prin gen ricompenso ,risplati,
recompensid’ §l ricompensa ,,despiigubire, compensatie’; — iatd acum o
deviere semanticd maj subfiligi care scapd foarte ugor atentiei vorbito-
rilor care nu sint purigti; e vorba de intrebuintarea adjectivului suscep-
tibil, atit in rom. ¢it §iin fr., intr-un sens contrar cu sensul lui fundamental :
anume intelesul de ,,capabil, in stare s& ...””, deci un inteles prin esenfi

_aotiv. Or sensul proprin al euvintului este ,,apt s4 primeascd unele modi-
ficdri, anumite éfecte’’, adicd un sens net pasiv, desi nu cu totul pasiv,
cicl o aptitudine comportd o ;,atitudine” (e acelagi cuvint), adiesi unele
dispozifii vagi la actiune. Sensul cel mai obignuit astéizi este cel activ.

- Sint ugor de constatat ins¥ numeroase situatii intermediare, nu prea de--

finite pentru c# sint mascate de expresia insisgi , intre activul pur gi pasivul
pur. Mi voi multumi eu un exemplu ,,Unele corelative sint swsceptibile
de-a face obiectul unor consideratii logice subtile 5’. In aparent#, mai ales
urmat de verbul activ prin excelentd a face, suscepitbil ar avea aici un
sens activ; in realitate expresia frazeologicd o face obieciul, prin legitura

- sa cu alte cuvinte, prezint# uninteles mai curind pasiv: aetiv este de

fapt autorul consideratiilor- despre unele corelative. Astfel de cazuri ne

5-,,Cercetiri filozofice™, nr. 1, 1958, p. 79.
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aratd bine cum, s-a putut trece de la sensul pasiv originar lz sensul actual,
care este indiferent pasiv sau activ.. Trebuie notatd o nuantd suplemen-
tard care insotegte mai totdeauna intrebuintarea actuald generalizati a
lui susceptibil ; aceastd nuantd ne impiedicd s& vedem in el echivalentul
perfect al lui capabil : e o nuantd de eventualitate, deel de signrantd in-
eomplet# in ce priveste afirmarea caracterului ,,suscepithil’’. Dacd spun
de pilds : ,,0ct homme est susceptible-des plus hauts faits”, evident, pu-
rigtii vor protesta, c#ei am, dat lui susceptible un sens activ prea direct;
dacii analizim insé impresia noastrd, gisim echivalentul urmitor : ,,Cet
homme serait éventuellement capable ete.’® dacl anumite conditii ar fi-rea-
lizate, pe care nu le enuntim sau chiar nu le cunoagtem. Accastd nuantd .
este tocmai una din expresiile acelei tendinte contemporane, foarte ris-
pindité, care izvorigte probabil din progresul spiritului stiintific i critic,
gi care ne indeamnd s# evitéim orice afirmare gribitd sau sumard : lumes,
societates umani, forfele si fenomenele lor sint prea complexe ca si nu
pistrim o atitudine prudent#. Antiteza activ-pasiv, capabil-susceptibil,
exprimatd intr-un mod absolut, se potrivea .cu mentalitates oamenilor
din secolul al XVIII-lea si tu universul lor conceput mai schematic. Atunci
partizanul ;,gramaticii generale’ ar fi putut intr-adevir si condamne c2
0 ,,greseald’’ de limbi gravi sensul activ dat lui susceptibil. Dar gi limba,
§i gramatica parcd s-au complicat gi ele, si am ezita astiizi inainte de a
pronunta aceeai gondamnare; _ ‘ _

. — peniry, a-incheia trecerea in revistéh a acestor fenomene seman-
tice de deviere legate mai mult de gindirea abstractd, stiintificd sau teh-
nicd, voi insemna citeva date din acelea pe care intentionez si le grupez
o datd in jurul denumirii de Zluminism si al infelesului care se d& astizi
aeestui termen mai ales in domeniul limbii romine. Se intimplé extrem
de rar e in franfuzegte s se intrebuinteze cuvintul slluminisme pentru 2
desemns migcares ,,Juminilor””, adicd ,,la philosophie des Lumicéres” din
secolul al X VIII-lea, mai ales din Franfa ; aceasta m# face toecmai sé cred
¢ acest uz, din ce in ce mal rispindit acum in R.P.R., este de origine ifia-
liand; c#iei Italia este singura tari.unde, de mai de mult, un Voltaire sau
un Didérot pot fi botezati ,,iluministi”. Aiei, in R.P.R., rezistentele au fost
éfective pind in timpul din urmi ; acum, in 1958, termenul cu sensul lui
gresit — un adeviirat contra-sens — a p#truns printre filozofii eolabo-
ratori ai Academiei R.P.R.%. Oare nu se gtie c& toecmai in epoca Luminilor
§i in opozitie cu rafionalismul lor au existat mai multe secte ocultiste i
mistice, dintre care unele au si ales numele de ,,Tluminati’”’, §i ale céror
indeletniciri mergeau de la exhibitii de magnetism uman §i de magie sarla-
taneased pind la sedinfe seerete de iluminare extati¢i. Saint-Germain,
Swedenborg, Weishaupt intre altii ilusfreazii acest curent intr-adeviir
iluminist care nu are nimic comun, chiar dacd unii din exponentii Iui in-
voed numele ratiwnii, cu puternica migeare ilustratd de marii materialigbi
din secolul al XVIII-lea. E supiiritor si gisesti invegistratd in DLRLC
aceastd confuzie care este, pe drept cuvint, o evidentd greseald de limbi.

§ Citim in tabla de materii a lucriirii Din istoria filozofiei in Rominia, t, II, 1958 : Idei
iluministe (sic} in ;,Tiganiade’’ lui.I, Budai-Deleanu. .

-
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Grupez aici alte ,,greseli” semantice de caraeter.mai putin abstract
§1 dintre eare ultimele se observi sau s-au observat mai cu seams in unele
paturi sociale burgheze : . '

— fr. officieus, r. oficios : termennl 2 avut multd vreme ca unich
semniticatie aceea de ,indatoritor’ ; apoi s-a aplicat §i ziarelor care, spre
a faee un serviein guvernului, publicau unele gtiri pe care acesta nu dorea
5& le comunice prin mijloacele oficiale; astfel, foarte probabil, s-a ajuns
la sensul actual de ,semioficial”’, condamnat ine# de unii purigti. Hste
aproape cert cf acelagi sens al cuvintului rominesc provine din limba
francezi ; o : -

— ir. saynéte, ¥. scenetd : in cele dous limbi — rom. se ia dups con--

fuzia din fr., cici sufixul -efte are valoarea diminutivald numai in fr. —
termenul  fost simtit ca un diminutiv, cu sensul de ,,mics piesd de teatrn” ;
sensul acesta nu este propriu-zis gresit : gregité este numai ratasarea semi-
congtientd a cuvintului la cuvintul seéne, scend. Se stie ci etimologia cu-
vintului fr. saynéie este spaniolul sainete, al crui infeles propriu este
sbucati grasi, de slinind de ex., gi find, care poate fi pusd intre dous felii
de piine”. Dupd Gaston Paris aceastd scurtd piesd spaniold, de gen comice,
a putut fi agezath la origine intre doudt piese serioase mai mari, ca intr-un
sandviei. S ) ' :
— fr. publicisie, 1. publicisi : la inceput, numai ,,specialist de drept
public, de politicd’ ; apoi, ziarele si revistele ocupindu-se si ele de ches-
tiuni de politics, cuvintul 2 insemnat pind Ia wrmi cel ce publics intr-un
organ periodic. Gregith este legdtura semicongtientd care se face in tpi-
ritul vorbitorului intre publicisi §i verbul a publica ; '

— 1Ir. pyléne, r. pilon cu intelesul lor actual de ,,pilier”, de ,,stilp”
- de piatri sau de fier, de dimensiuni mari, mai ales pentru transporful
energiei electrice, au suferit o ‘deviere sau o confuzie semanticd : fr. py-
léne ,,portic sau poartd wriagd la intrares intr-un templu, mai cu seams
egiptean” a luat sensul curent ‘de azi printr-o apropiere semicongtients
de cuvintele paronime pile (de pod), pilier; ,,gresealz’ este consacrati
astizi de DLELC care o inregistreazd ca fiind infelesul cel mai uzual,
Gregeala insiigi, care n-a putut s& se producd deeit pe teren francez, arati
cd e vorba de un imprumut rominese; ,

— I. a se schimba, cu sensul ,,a-§i schimba hainéle’ inregistrat firs
observatie de .DEC gi de DLRLC, corespunde perfect cu fr. se changer, pe
care poate il reprezintd. Cam insd sceasty elipsd -Indrdzneaili — granita
dintre figurile de stil §i grégeli este foarte vagh — este totugi fireascd 5l se
intilnegte §i in poezia populard; provenients francezs nu este asigurats :
Littré o admite i el fird protest ;- , .

— dau acum citeva fenomene semantice anormale care se intilnese
san se intilnean mai cu seami in anumite categorii sociale care duceau o
viatd mondend : palpitant aplicat de ex. unei cirti : am oitt o carte palpi-
tanid, este o , hipalage’. familiard condamnati de puristi gi care provine
cu sigurantd din fr. : un livre palpitant ;

— metonimia curentdd o seratd, o petrecere dansantd, fr. une soirde
dansanie, are aceeagi origine ; : :

-




11 - +GRESEL[" DE FRANCEZX IN ROMINESTE 85

— carosabil, in expresia rom. un drum carosabil este o altd formatie
" indrizneatd, firi indoiald gi ea de origine fr. : un chemin carrossable, adicd
pe care pot trece nu numai-~,carosele’” (nu si cirutele !) ¢i gi antomobilele.
Expresia 2 fost studiatéd de acad. Al. Graur sl criticatéd sub forma cdrufabil” ;
— metonimis familiard deplorabil, putin corectd cind este a,phcata
nu unui obieet ¢i unei persoane, de ex. ea a fost deplorabild in scena recu-
noagterii, este luatd indisentabil din fr.; — simpatic, aplicat fie obleetelor,.
fie persoanelor care stirnesc simpatia, §i nu unor persoane care resimt im-
preunit acelasi sentiment — acest sens originar ar fi sibgurul riguros eorect
-- este imitat din fr. sympathique in aceastd intrebuintare; la fel anto-
nimul antipatic, creatie familiarsi tot atit de curentd a.sta.m, '

— enervat ,,fa.ra vlagh, fird energie” c¢a omul cfiruia i s-au tdiat
,nervii”, adicd tendoanele, este luat in sens contrar §i ou nuantd peiora-
pwa. (suplaexcita.t in mod neplieut de altcineva, ,agasat’ — alt frantu-
sism) este o ,,gregeald” prin ,,contrasens” luatd din limba francezd, unde -
circuld de mult;

— personalitate, care are un mteles tehnic (psmologm) bine definit
de pindividuslitate congtienti, cu toate caracterele sale proprii”’, ~i$1 vede
acest sens mereu lirgit, sau deviat, devenind sinonim cu ,,personaj mare,
insernnat’ ,amlocmtmfond vechea. expresie ,,fati simandicoas’’. Aceastd
deviere pave si se fi produs mai intii pe teren francez (personnaliié) ; ;

— aceea§l observatie despre devierea intelesului lui cunogtinid,
folosit mai ales la plural : cutare este din cunoglinele mele, cu sensul de
relafii, de cunoscufi. Ar fi, dupd vechiul purist Emile Deschanel, aceasts
deviere semanticé, ,,le dernier degré de la vulga,rité” yultimul grad de
vulgaritate’, degi aceastd ,,gresea,la,” a circulat mai intfi in péturile ,,de
sus’* ale societdtil ; ea poatbe fi privitd ca rezultat 2l unei brahilogii (,,per-
soanele cu care am facub cunostingd’’) san ca o simpld metonimie;

— am adunat aici, la sfirgitul acestul lung paragraf despre devigrile
mai mult sau mai putin ,,gresite’” de naturd semantics, citeva fenomene
care provin direct din fr., dar indirect — acest lucru e mai putm cunoscut

— din limbsa englezi, : in primul rind crucial, care este Iuat in mod curent
in englezegte, in fr. §i In rom. cu sensul de ,foarte insemnaf, decisiv”’,
aplicat unui moment, unei situatii concrete. Este de fapt un termen tehnic,
cu un sens riguros, creat de Francis Bacon pentru a caracteriza o experi-
mentare decisivd intervenind la o ,yréscruce’® a dous c#i diferite de cer-
cetiri experimentale. Iixtensiunes abuzivé a acestul inteles s-a produs
mai infii in Imbajul jurnaligtilor; originea englezli a fenomenulul este
doveditd 8;

— confrunta, Iuat intr-un inteles apropiat de infrunta, circuld mai
putin; a fost luat probabil tot din stilul ziaristie frantuzesc; extinderea
sensului este corentd insd in englezegte. Dim acest exemplu: ,,Pro--
blemele cu care poporul nostru va fi confruniat’’; eonstructia gi forma
corect# ar fi: ,,Problemele pe care poporul nostru va trebui si le infrunte,

iy

7 Vezi ,,Viate romineasc#’”, nr. din noiembrie 1939, la cronica lmgv"fstlca, p. 89 sq.
8 Vezi. ,,Revue de Philologie francaise’”, fasc. 2, 1931, p. 139.
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si le rezolve”. Se intilnegte 5i construetia r ,,Multe dificultiti ne vor con-
frunta” (Many difficulties will confront us). Sensul propriu, singur coreet
in rom. ca in fr., este.acela de ,,a pune fatd in fatd dond persoane”, de
pildd doi martori, doi‘prevenifi ete.;. = .. . . -

~— controla, eu sensul secundar.de ,,» domina, a stdpini” circuld
mai des decit precedentul fiinded nu implici gi anumibe constructii noi;
este tot un anglicism, ajuns in tard probabil prin intérmediul limbii fran-
ceze : 4,,5.U. controleszd insula Taiwan” inseamni ci o stipinese efectiv.
Originea fenomenulii semantic, care este un eufemism, sau o litot#, adics
o-atenuare in exprimares ginduluni, se afld in pudoarea stilului diplomatic
al imperialismului anglo-saxon ; - ‘ I

— & realiza, D cu sensul niormal de ,,a da o realitate’ unui proiect
de pildd, ci de ,,a vedea in imaginatie ou claritatea §i precizia realititii”’,
este un anglicism (¢o realize) atit de rdspindit in fr. (réaliser); incit circuld
mereu in uzul cel mai familiar, unde a ajuns s% fie sinonim cu ,a-gi da
seama’’ ,,5e rendre compte’. Aceastd inovatie semanticsi ecirculd mai
putin in limba rom. in eare a intrat prin intermediul limbii franceze.

Incheiem ajici lista sgregelilor” ‘de semanticd céirora le vor urma

- pgregelile™ de frazeologie, de-morfologie, de sintaxi si de stilisticd.

- DI . i . v

OPAHLY3CKUE ,,OMAEKA” B PYMBIHCKOM ASHIKE |
' (KpaTxoe cofepanne) . o

»

B pesynbrate cBraselt Mem)y PYMHHCKMM M (PAERYSCKUM ASHKAMI,
NePBEE 3aUMCTBOBAJ MHOTO ¢JIOB u3 (jpammyscxore. Cpeam 5THX BamMCT-
BOBaHHI MOKHO pPasuMYMTH [Be KATErOpMH SBIEHNH, NpeJCTABIAIIAX
coGoif, 110 0THOmMeEHNI0 HOPM. PPAHIYBCKOTO ABHKA, ,,0mi (kK HepaBEOMep-
HOro 5HAYeHVA. CYIMECTBYIOT, BO-IEPBHX, HEZOCTATKE B, MeXAHHSME BamM-
CTBOBAHMA, OMUOKE WMIM CMeMIHUS -B IPHCIOCOGIeENn (PAHITY3CKOTO
SIBIEHMA K CUcTeMe DPYMHHCKOPY ABHEKA, Oty ,,0mmbeu’, BOSHWKIIME Ha
PYMHHCKO# n0dBe, CTAHOBATCHA OUEBMJHEMM, KOTJA BHOBh IEPEBOXUM KX
Ha Qpynnyscruit a3nxk. MMeoTesa ¢ Apyroli ¢TOPORK HeROTOPHE ,,0MmGKN”
Gonree mmu MeHee SHAUHTENBHEe, KOTOPHE CYIIECTBOBANH W BO (paHIys-
CHKOM H KOTOPHE NPOHUKIY I0ITH CIOHTAHHO B DYMHHCKHI ASHK, rjie¢ 9a6T0
mepecTalo® 6HTH ,,ommbramm’’, : . .

9Ta MOCHEeNHAA KATETOPHA ABIAETCA NpeMeTOM HACTOAINEH CTATHH.
JlaeTca aHAIMB I KOMMEHTHPYETCH KONMYECTBO ,,0umm G0k, 0THOCAHTXOR
K (omeTHKe, CIOBApPI0, IEHCHKONOTHN, W ceMaBruke. OmmGEM, OTHOCA-
muecd ¥ @paseoyorvy, MOPYOMOIUH, CHHTAKCHCY U GTUIMCTUKE, HaK 7
Bee ,,0MubEM’ mepBoit RaTeropmm, COCTABAT OpeAMer Oymylmek craThm,
VMeA B BENY 18001amMe MaTepuaios..

B crasu ¢ BODpOoCOM KOHTaKTA Me MLy PASINYHEMY, HO PO KCTBEHHAIME
SIBBIKOBLIMY * CUCTEMAMH, MCCHEHOBAHNA NOKASHBAIOT, 9TO (PAHIyBcHHe




o [ -

13 * LGRESELI" DE FRANCEZA IN ROMINESTE 87

,yOIIH OKK? JIETHO BKAYAIOTCA B’ PYMHHCKYIO CHGTeMY, CTAHOBFCH €CTECT-
BEeHHBIMH ABJICHUAMI. o . ‘ :

B cBasu ¢ BOmpocoM ABYH3bYEA ©0pasoBaHHHIX MM, BOBHHUKIINM B
pesyABTATE BTUX 3aUMCTBOBAHMI, Heo(XO{UMO PASIHYATH BUYTPH ABYABH-
YHA OJ{HO COBEpIIEHHOE M [Pyroe HecOBepUIeHHOe U, ONHOBPeMeHHO, NBY-
AspINe JUI ¢0 CIeNUAJILHEIM WM TeXHNJecKHM 0OpasoBaHHeM W Jpyroe
NBYABKYUE JAL ¢ JuTepaTypusM u obmuy o6pasosanuey. BosmomHo, 910
dpanmyscrne ,,0mmGxu’’ GHUIE 3aMMCTBOBAHE JUIAMH, BIAEIOMHMY HOYTH
B cOBEpUICHCTBe 0GOMMM SIEIKAME, HO IONYYWBIILE CUeNUalbHoe 006paso-
Banne, GespasaMYHOE K TOHKOCTAM (PaHIY3CKOr0 JHTEPATYPHOTO A3HEKA.

' OYHKOUOHANLHAN TeOPHs ASHKOBO ,,omundru’? (H. Frei) me ocobenHo
NPUMEHNMA B JAHHOM Clydae: AeHcTBMTENBHO, HET HWKAKOTO OCHOBaHMA,
106K HekoTOpHe ,,0umbxu®’, BosEMEUMC Ha QpaEnysckoit mouse, OBIIH
JIpefHAZHATEHH WCIPABIERHI0 HEKOCTATHOE, BapaHee NMeIOMUXCA B DYMEIH-
CHOM ABHKE. . :

»FAUTES” DE FRANCAIS EN ROUMAIN

(Résumé)

Etant donné les rapports étroits du roumain avec le francais et les
emprunts fréquents du premier au second, on peut distinguer deux caté-
gories de phénoménes existant en roumain et constituant & I’égard des
normes francaises des ,fautes” de gravité trés variable: d’abord des
ratés dans le méegnisme de Pemprunt, des erreurs ou des confusions dans
Padaptation des phénoménes frangais au systéme de la langue roumaine.
Ce sont 13 des ,,fautes’” nées sur terrain roumain et qui apparaissent nette-
ment si elles sont retraduites en francais. It y a d’autre part des ,,fautes”
préexistant en frangais, plus ou moins graves elles aussi, of qui sont entrées

sans effort en roumain, ol elles perdent souvent tout caractére d’ineor-

rection.’

CPest & cette dernidre catégorie qu’ est consacré le présent article.
Il y est analysé et commenté un cerfain nombre de ,,fautes’ intéressant
Ia, phonétique, le vocabulaire, 1a lexicologie et la sémantique ; celles qui
concernent la phraséologie, la morphologie, la syntaxe et la stylistique,
de méme que toutes les ,fautes’ de la 1-ére catégorie, sont réservées pour
un prochain article, en raison de I’abondance des mabériaux.

Touchant le probléme des contacts entre systémes lingnistiques diffé-
rents mais apparentés, ’enguéte montre que les ,,fautes’ francaises s’inte-
grent sans difficulté au systéme roumain, o elles deviennent phénoménes
normasnx.

An sujet du prolbléme' du bilinguisme des personnes cultivées soulevé’

par ces emprunts, 1'utilité apparait de distinguer & Linteérieur de ce bilin-
guisme un bilinguisme parfait et un bilinguisme imparfait, de méme que
- celui des personnes de culture technique ou spécialisée et celui des
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personnes de culture générale et littéraire. I1 est probable que Pemprunt l
de ,,fautes’ francaises par le roumain est le fait de personnes aum hilin-
guisme franco-roumain 2 peu prés parfzit mais & la culture technigue |
ou spéoialisée, indifférente aux finesses de la langue littéraire francaise,

La théorie fonctionnelle de la ,,faute” de langue (H. Frei) ne semble
pas trouver beaucoup d’applications dans le cas présent : il n’y a pas de
raison, en effet, pour que des ,faufes” nées sur terrain francais aient
quelque chance de répondre & des déficits préexistant en roumain. -




CERGCETARI DE LINGVISTIGA
Anul IV, 1958

CU PRIVIRE' LA ROLUL SENSULUI VERBELOR
IN DETERMINAREA VALORIl GRAMATICALE
. A PARTICIPIULUI
. _DE o
" RITA CHIRICUTA-MARINOVICI

Dupi Gramatica limbit romine ,participiul este modul care sub
formi de adjectiv denumegte actiunea suferitd de un obieet” 1. Nu toate
participiile insé se comportd ca adjectivele. Kxistdh o serie de participii
cu valoare numai verbald. Delimitarea participiilor cu valoare adjectivald
de participiile cu valoare verbald, desi-a format, mai ales In vremea din
urm#, obiect de preocupiri intense, nu este o problemi rezolvatid. Pin
acum problems valoril participiului s-a pus mai mult gramatical. Arnold
Pancratz, in studiul siu, Das Partizipium Perfekti Passivi und scine An-
wendung im Rumdnischen ?, pune problema mai mult morfologic; Gy.
Herczeg, in studiul sdu, Lae syntaxe du participe passé dans la langue litté-
raire rowmwaine %, privegte problema participiului din punct de vedere
sintactic ; R. Ocheseanu i L. Vasilin, In articolul Despre valoarea ver-
bald gt adjectivald a participiului 4, in vederea delimit#rii participiilor
cu valoare nominalfi.de cele cu valoare verbald, aduc criterii de ordin gra-
matical ete. o

Problema valorii participiului nu este legati numai de gramatics.
Dupé cum am aritat in comunicarea prezentatd la sesiunea gtiintificd a
Academiei R.P.R. in septembrie 1957, Citeva probleme in legdturd cu verbele
privite sub raport semoantie, in interpretarea wvalorii participiului trebuie
st se tind seama neapirat de sensul verbului respectiv. La fel pune problema
V. Marin, in studiul séu apirut intre timp la Chigindu, Cu privire la valoarea

_colitativg o participtului tn limbg moldoveneascd literard contemporand ®.

L Gramatica limbii romine, vol. I, Ed. Acad. R.P.R., p. 318.

t In ,,Balkan-Archiv”, I, 1925, p. 71—149.

* In ,,Acta Linguistica”, Budapest, 1052, tom. 1T, fasc. 1—2, p. 211223,

4 In ,Limba romini”, an. III, 1954, nr. 6, p. 16—21.

% In ,Insemmiri stiintifice”, vol. XXXI (filologic), Ed. de stat a Moldovei, Chisiniu,
1957, p. 59—65. . . ‘



90 © “RITA CRIRICUTA-MARINOVICY 2

In acest studiu autoiul aratd c# la stabilirea valorii participinlui trebuie
88 se tind seama §i de triséturile lexico-semantice ale verbelor regpective ¢
i edh ,,0 analizi, bazatd pe principiul sema.ntieo-grama.tical, ar pubea duce
la rezultate interesante”?. 8. Stati, in studiul sfu, Valorile parti-
ciptului 8, pune problema tmind seama §i de contmutul semantm al
participiilox. :

Verbele pe care le-am analizat sub raport semantic in vederea sta-
bilirii valorii paafticipiului lor, #int Inate in marea lor majoritate din Die-
fionarul limbic romine literare contemporane gi indeosebi din volumul T,

Lucrarea are douy pirti. In prima parte ne vom ocupa de valoarea .

gramaticald a participiilor pe categorii semantice. In a doua parte vom

ariita in ce funectii sintactice este decisivi interpretarea valorii lor pe baza -

continutului semantic gi care sint raporturile gramaticale in misurd si
dea participiilor o anumité valoare, independent de categoria semantied
din care fac parte. Vom, prezenta participiile in diferitele lor funetii sin-
tactice. In felul acesta vom vedea in ce misurd determini sensul parti-
cipiilor funefia lor sintactic# precum §i concordanta dintre continutul lor
semantic si funci,:ia. lor sintactics in determinares valorii lor gramaticale.

Criteriul delimitérii valorii participiului in funectie de sensul pe care

il exprimi este valabil numai pentru cazurile in care valoarea participiului 3

nu e- determinaté de anumite raporfturi sintaetice.

Din punct de vedere al va.loru lor gramaticale, part101pnle se impart
in doud grupuri mari: -

- 1. Participiile care au atit ca.ra.cter verba.l cit gl caracter nomnal
predominind unul din aceste caractére dupd sensul pe care il exprimd,
ca : auril, Imblinit, cu caracter nominal i ajuns, coborit, cu caracter mai
mult verbal., Indiferent de caracterul care predominid, aceste participii
ge raporteazi la un substa.nmv ca determinant al acestuia prin latura lor
nominald. ‘ -

I, Participiile cu ca.ra.cter pur verbal intrebuintate numai in tim-
purile compuse ale activalui cum e participiul verbelor : ¢ dormi, o lenevi,
a chiuli ete. Acestea nm pot fi raportate la un substantiv deeit ea parte
component# din timpurile compuse ale aetivolui.

Aceastd jmpirtive corespunde- elasificirii verbelor in' verbe care

. exprim# devenirea §i in verbe care exprimi starea. Participiile din grapul

T cu dublu -earacter spartin verbelor care exprimi devenirea printr-o
modificare faté de un stadin precedent (a albdsiri, a 'vopsz), printr-o ati-
tudine (a favoriza, a avantaje ), printr-o raportare (a se fampmetem, a se
alia )} ete. Participiile din gruapul al T1-lea cu ea.ra.cter numai verbal apartin

" “in majoritatea eazurilor verbelor care exprimi starea (a agoniza, a sufers),

constatarea unei situatii (a depinde, o consla), o activitate (a activa) sau
o migcare (a bijbti) care nu se risfringe asupra unui obiect efc.. .

Din grupul I fac pa,rte mai ales participiile eu sens pasiv ale verbelor
tranzitive. care prin risfringerea actiunii asupra unei fiinte sau a unui

8 Gf. luer. cil., p. 50. )
? Luer. ¢it.,, p. 60, : ’ ]
8 S, Stati, Valorile parlzclpzulur, in ,,Lnnba romin‘”, an, VII (1958), nr. 5, p. 27—38

.
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hteru due totdezuna la un rezultat, 1a .o modificare in sensnl ardfat mai
sus {ca de ex. argintat). In acest grup intré §i unele partieipii cu sens activ
ale unor verbe intranzitive (ca de ex.: .cugetat), ale unor verbe reflexive
(ca de ex.: reperit cu sensul de cel ,eare se repede”) gi ale unor verbe
- tranzitive (ca : avut). Din al doilea grup fac parte participiile cu sens activ
ale nnor verbe intranzitive (ca de €x.: a cadra) §i participiile unor verbe’
reflexive din categoria reflexivuiui dinamic (ca de exX.: a se rdfol ).

“1n cele ce urmeazi vom incerca si ardtim, care sint verbele ale céror
participii formeazi céle dous grupuri distinete si care sint factorii de ordin
semantic care fac s% predomine caracterul nominal sam verbal al parti-
cipiilor. Ne vom limite doar la prezentarea citorva dintre aceste categorii
semantice. | ’ . o :

*

Dupi cum s-a aritat mai sus in primul grup includem partieipiile
care au atit valoare adjectivali cit gi valoare verbald. Predomind de obicei
una din aceste laturi, nefiind exclus® trecerea de la o valoare verbald la
valoares nominali sau interpretarea valorii aceluiasi participin in mod
diferit, in functie dé ceea ce vrem si exprimim. Astfel in ex. : pegle sdrat,
participiul sdrat are valoare nominald atunci cind vrem si exprimim, insu-
girea de ,,sdrat?’ a pestelui gi are valoare verbald atunci eind vrem sd ardtdm
c% pestelui i s-o adiugat sare, in ambele cazuri avind sens pasiv. Drept
consecintd a valorii nominale de care aceste participii nu sint lipsite dato-
rit# rezultatului pe care il exprimi nici chiar in cazurile in care predomind
valoarea verbald, ele pot fi raportate la un substantiv cu functie de deter-
mingnt. Valoares lor nominald sau verbald e determinaté de sensul pe care
il exprim# si anume : o ‘

A, Participiile cu valoare nominali

Spre deosebire de adjective, aceste participii prezintd insusirile prin
prisma realiziirii lor, iar actiunile prin prisma rezultatului gi arinme prin
prisma, trisiturii sau a conditiei sau a stirii ete. la care ele dau nagtere,
ey de ex. : albdstrit, care are sensul de ,,colorat, vopsit in albastru”, argintat,
,,acoperit cu un strat subfire de argint” ete. - o

Uneori felul actiunii prin care ge realizeazd o stare nu este ardtat.
Ll poate fi multiplu §i variat. Astfel asfizial arve sensul de ,indbusit, cu
respiratia curmat#”, starea respectivi putind fi obtinutd prin gaze otrd-
vitoare, prin strangulare, inecare ete.

Alteori participiile din acest grup exprimi numai caracterul, felul
insugirii noi, fiird s3 redea imagines ei concret#, ca de ex. : decorat, dichisit,
impodobit, aspectul coneret care. st¥ la baza acestor nofiuni -abstracte
putind fi variat. Tot astfel acomodat, adaptat, ajusiat, apropiat (cu sensul
de ,,acomodat’), - conformat, coordonat esprimd stiri care araté sensul
modificirii in raport cu ceva,,confinutul concret al stérilor respective
nefiind, exprimat. :
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o

An de obmel va.loa.re nomma.la pa.rtmlpule care arati o insuglre evi-

dent# i anume :

1. Participiile vefbelor care exprimg modificarea sau aparitia. unei
insugiri sau 2 unei starl esentiale pentru lucrul denumit de substaritivul
pe care il determing, oa de ex.: argimtal, potolit, imblandt.

2. Participiile unor verbe care exprim# constatarea unel insusm
" ca de ex.: blestemat.

3. Partlclpule cu sens f1gur&t ca : Invdluit (despre glas).

1. Partlclpule verbelor care exprlma modificarea sau aparitia unei
msusm saun 2 unei stéri. Dintre acestes amintim :

a. Pa,rtlclplﬂe care exprimi o trisiturd sau o stare fizicd, psﬂnca,,
intelectuali ete. in urma modific#irii sau in urma trecerii de la o condene
la alta :

— trésituri care privesc aspectul saun starea fizie# : ascu;!it cizelat ;
bégicat, bdtucit, cariat, cojity giturit ; anchilozal, chireit, incordat, mmmat
bleogdzt, bulbucat (despre ochi); alzmat, arcuit, bofdt, ciufulit, coafat, tneo-
ldeit, zbwht, castrat, mutilat, schilodit, sfammat, strivit, adrobit; chelit,
zmbammt, tnodruniit ; amefit, amortit, butmdcit, capiat, cherchelit ; balonat
congestionat, zmbuyomt dars {despre cirimizi, mineéri), cdlit, oloczt (despre
mineiri gi lichide}, coagulqt, congelat, copt (despre fructe, minte, ‘bube),
covdsit; acrit, afumat, argintat, albdstrit, brumat, cerwit, colbdit, colorat;
ardeiat, condimentat, sdrat ; baricadat ; brogat, cartonat, imblinit; costumat,
zmbmcat inarmat ; adnomt a@‘twulat amestecat, compus, oomugat (cu sensul
de ,,imbma.t”)

— trasfturi care pnvesc sta.rea, psﬂnca. 1 agital, alarmat, amdgit,
amdrit, amuzat, animat, astimpdrat, aviniat, blazat, bosumflat, consternat,
gonsolat, contmmat comnms, erispat, enemat md?'agosm, ofensat, supdrot,
wmilét, 2dpdeit. .

— trisituri care prlvesc sﬂ;uad;la morald :- comp'romzs, decdzut.

— frésiituri care privesc starea matenala aguns, edpdiuit,

b. Participiile cate exprimi o situafie sau 0 stare cu valoare de

insugire rezultatd in urma unei actiuni de raporta.re dintre diferite lucruri.

sau persoane : adoplai, cdsdiorit, cununat, infiat; alial; aservit, captivat,
Intovdrdgit ; exilat, z'zolat, %‘nde'p‘drtat; aldturat, alipit, anexat, angrenat
(despre roti). ’ ‘

. 2. Participiile wnor verbe .care expmma constatarea unei msusln
Dintre acestea amintim: - .

a. Participiile eare exprim# o stare fizicd saus materiald : atirnat
(cu sensul de ,,care atirnd”); avut.

b. Participiile care exprimd o insusire sugera.ta de o atitudine :
apreciot {cu sensul de ,,care se bucursd de stimi, de consideratie; stimat,
pretuit” subintelegindu-se insugiri in misurd si determine atitndinea
exprimatéi de verb), edulet {cu sensul de ,pretuit, aprecia » subintele-
gindu-se anumite insugiri pomtwe care fac ca un lueru sa, fie cautat),
cimstit.
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¢. Partieipiile care exprimi o trasituri caracteristict constind in
shvirgives obignuité a unei actinni sau in felul obignuit de a se manifesta.
exprimat de acel verb: afectat alintat, avintat, bilbiit, chibsuit, eugelat,
dezmierdat, repesit.
. d. Participiile verbelor care exprimi o trisfiturd cistigaté in nrma
siivirgirii frecvente a actinnii expnmate de acel verb : edldtorit (care a ca.Ia.-
torit mult), c¢itit (care a eitit mult), Tnvdtal, muncit.

3. Participiile cu sens figurat. Ele exprimi o insm;lre sugeratd de
actiunea concrets 2 verbului respectiv. Unele din aceste sensuri figurate
devin cu timpul sensuri de baz# si nu mai sint simiite ca figurate : degirat
{cu sensul de ,,inalt gi slab”), ndesat (cu sensul de ,,mic §i gras™), Invaluil
(despre glas) ;- adormit, amorfil, amulil, apus (cu sensul de ,,dispirut pentru
totdesuna), rdsdrit (cu sensulde ,,deosebit, ds 'seami’}; aghesmuit (cu
sensul de ,amefit de biuturi’?); acril, ardeial, afitet, citrdnit (de minie),
cernit(cu sensul de, intristat”), constipat, plovat, trisituri denumite de aceste
participii prin comparatie cu efectul actiunii verbelor respective ; afuiisit
(cu sensul de ,rdun la suflet, ticilos, blestemat”), binecuvintal (cu sensul
de ,,care meritd laude sau preamirire pentru actinnea sa binefficitoare’),
blagoslomt (v. ,,bmecuvmta.t”), blestemai (cn. sensul de 2B, tlca.los,mtgel”)
trasiteri in misurd si determine actinnea exprimatd de verb.

B. Partieipiile cu valoare verbala

Au de obicei valoare verbald : .
1. Participiile la care actiunea de realizare.a rezultatului pe care il
exprimi este evidentd : alunecaf.

2. Participiile in anumite raporturi gramaticale. Acestea vor fi ari-
tate in a doua parte a luerdrii.

1. Participiile la care actiunea e evident# fiind pe primul plan.
Dintre acestea aminfim :

a. Pa.rmmpule care exprimé& o insusire realizati prmtr 0 actiune,
insugire exprimatd in mod static de un adjectiv din a,ceea,gl tulpma, ¢a:
alealinizat : alealin, ambifionat : ambijios, armonizat : armonie, aromatizal :
aromal, asurzit: s'wrd banalizat : banal, ealicil: calie, carieaturizat : cari-
camml chiorit :. chz'or, concretiza-t: concret curdiel : curat, curbat: curb,
slihit : slad.

Tot de aceastd categorie apartm participiile eare exprimi starea
sociald apdrutd in wrma actinnii de trecere la ea, aceeasi stare fiind expri-
mats in mod static de un substantiv : boierd : bowi, catamt catand, vor-
nieit 1 vornic.

Cind participiul acestor verbe este singura formi de exprimare &
noii stéri care nu constituie o ca.tegone existentd prin ea inségi, ca in cazul
lui rdspopit, el poate fi considerat gi ca avind valoare pominald. In general
drumul acestor participii la o valoare nominali rdmine deschis. Astfel
in Dictionarul limbii romine literare confemporane gisim atestate o serie
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de astfel de participii eu valoare nomma.la. ca 2 abstractizat, anemiat, boterit,
idealizat ete. .

. b Pa.rtlmpnle care expnma. 0o msug,ne gra.d.ata fath de o stare pre-
cedents aritind in acelagi timp si actiunea prin care a fost realizaty inten-
sitatea respeetivii : agravat, mnelzomt amplificat, diminuat.

: Bineinfeles nu putem, conmdera. in mod rigid aceste participii ca avind
valoare verbali. Ele pot i foarte ugor simyite ca avind valoare nomjnali

‘prin insugirea pe care 0 exprimi, ca de ex.: uguraf, ameliorat, care sint

atestate in Dietionarul limbii romine literare aontempm ane ¢ a.vmﬂ va-
loare nom,lna.la. ‘Unele-dintre ele nu au un corespondent adjectiv fiind

.Singura formé de expnma.re a 'Insugirii sau 2 stérii respectwe concemmt,

diluat. Tn astfel de cazuri ele au valoare nominali.

¢. Participiile care exprimi rezultatul wnei actiuni de. modificare
care insi nu se leagi in mod necesar de o insugire : bdiut (despre covor; |
n-a ajuns si fie asociat-cu insugirea de ,eurat” pe care o cistigh covorul
in urmg actiunii respectlve), clatity cldtdrit (despre vase), reparal (despre
unelte).

d. Participiile care exprlm,a rezultatul unei misediri ca: alunecat,
sprijingt, cdieut (cu sensul proprin), cabrat. :

" . Participiile carve exprimi o stare printr-un raport care cere precl--

zarea elementelor sale (cind acestes sint denumite printr-un substantiv
introdus de prepozitia din): aledtuit (casd aledluitd din ma?, multe apar-
tamente ), injghebat (baracd ingghebata din scinduri ).

f. Participiile care exprimi rezultatul unei atitudini fatd de cineva :

‘atins, biciuit, bowat, bruflulust, bruscat, brutalizat, cirpit, tmb’mnmt afrontat,

apdrat, asalial, asupri, alacal, bowotat, bummamt combatut, mfmntat,
ameninlal ; admonestat, * amendat, avertizat, prevenit; ojulal, avantajaf,
cocologit, crulat, fa'uomzat mmgma,t aplaudat batyoeomt begtelit, bisat,
birfit, calomniat, cicdlit, criticat, mwmowp@t arogaf, cerut, cergit. ;

g. Pa.rtlmpule care exprimé o atitudine rezultatd din sensul actiunii
respective : aminaf, astepial, continuat; acceptat, admis, consimiil, pmmzt-
asumat, cheadsuil; coopiaf.

k. Pa.rtlclpule verbelor care exprim# un raport atunci eind. acest
raport nu duce la o modificare & trisiturilor esentiale ale luernlui sau ale
persoanei denumite de substantivul pe care il defermini. Prin sensul pe
care il au aceste participii exprim# legitura cuiva sau a ceva cu medind

~ ineonjurdtor. Participille din aceastd categorie pot exprima :

— un raport local: afisat, agdifal,  awinat; bdgat, cantondl, cazat,
condioit, cuibdrit, tncartirwit ; eatdrat, coborit, cocotat, cufundat, wreal; ame-
rizat, aterizat, poposit; apamt .apus (cu sens concret), asfinfit (cu sens
congcret).

.Notdm, aici si pa.rt101pnle care. exprlmﬁ, rezultatul unei a,etmm de
s!mibatere, de parcurgere : cdleat (cu sensul de ,,cutreierat’’), col’mdat, CU-
treierat, Parcurs. .

— un raport dintre dou saw mai multe luecruri : N .
: — un raport existent : : confinut - (lichidul confinut de . .. ); un -
raport realizat in wurma wunei aciiuni: asamblet, alagat, fixat, ingu-
rubat; adunat, oirduit, colectat, coleciionat, ingrdmddit. Asociatia dintre
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diferite lucruri, fiinte sau concepte pe plan abstract : asemuit (cu sensul
de ,,confundat’), asimilat (cu sensul de ,,identificat’’), comparal, confundat,
confruntat, identificat. )

— un raport personal: asz‘sta,t, clrmuit, condus, ereseut ; acostat,
abordat, agrdit, intimpinat vizitat.

— raportarea unui lucru la cineva sau ceva : absorbif, aspirat, ciu-
gulit, ingerat, inghifit, inglobat, respirat. Uneori acfiunes raportirii poate fi
ca.ra.cterlstma, pentri un lucm ca : a absorbi (pentru plamini ete.), & atrage
‘(pentru magnet), a suge (penfru burete).

— un raport de posesie : acaparai; capturat, ciordit, ciupit, eonfiscal,
rdpit; acordat, cdapdtat, cigtigat, cumpdral, dat, oferit, primit; amanciat,
arvunit, cheltmt, platit.

% Partlclpule verbelor eare exprimi o a.ctlune de cercetare, de exa-
minare, in vederea cunoasterii : analizat, asoultat (cu sensul de ,audiat”),
audiat, cercelat, consuliat.

4. Participiile verbelor eare exprim# o reglizare sub aspectul unui
rezulfat coneret. Din punct de vedere al duratei, realizarea poate fi depen-
denté de aetiunea care ii dé nagtere : articulal, cintaf, -cuviniat, fluierat.

.Tot din aceastd categorie fac parte participiile care exprimi legitura cu .
mediul inconjurdtor prin simturi sau grai : adulmecat, auzit, intrebat, spus.

Alteori realizares are o existentd proprie :- edpitit, clddit, construit,
ereat, infiiniat; pictat, sculptat — cind sint Taportate la obiectul rezultat
in urma a.ctlurm respective, ca in : tabloul pictat.san bustul sculpiat.

Realizares este rezultatul unni proces intelectual : calehial, compus,
conceput (cu sensul de formulat), inventat, ndscocit, plinwuit.

*

Tnainte de a arita legituva dintre actiunes sensului partieipiului
#i & functiei sale sintactice in vederea determinirii valorii sale gramaticale,
vom arfita care sint participiile care intrd numai in aledituirea timpurilor
compuse ale activului.

Din acest grup fac parte numai p&l‘tlclpllle cu caracter pur verbal.
Ele provin dintre verbele intranzitive gi cele reflexive dinamice. Din punet
de vedere al sensului lor, in acest grup includem : ,

1. Participiile unor verbe ale stirii care pot fi dinamice, ca: a
copildri sau statice, ca: a depinde.

2. Pa.rtlmpule verbelor intranzitive care prin rezultatul acfiunii lor
au valoare tranzitivi; ca: a ¢inte (subintelegindu-se ,,un cintec’ pentru
¢4 nu existd actiunea de a cinta fiird acest rezulta,t)

3. Partl(npule unor verbe intranzitivé cu un complement indirect,

.ea: @ abuza (de ceva sau de cimeva).

1. Pa,rtlmpnle unor verbe care expruna. ] sta.re Din acest grup
amintim :

a. Partieipiile verbelor care exprlma constatarea unei stéri, & unei
ingugiri, cu alte cuvinte o stare inactivd : a aparfine, a atirne (cu sensul
de ,,a depinde), a depinde; a cdule_(cu sensul de ,,a- arata”), @ consta ;
a corespunde (sub raport Ioca.l) ; & costa.



96 ’ RITA CHIRICUTA-MARINOVICI ) 8

De aceastd categorie fin §i verbele care exprimi o insugire relevasi
prin comparatie cu cineva sau ceva : a aminti, a ardia (deopotrivi cu...),
& grmoniza (cu...), a cadra (eu...), a concorda, a conirasta, @ corespmzde,
precum. $i verbele care exprimi constatarea valorii unui lweru : a conta
{pentru cineva).

b. Parbicipiile verbelor care exprimi o stare activi, dinamic#. Din
punct de vedere al sensului, aceste verbe pot exprima :

— o stare fizicH#, psihicd : ¢ agoniza, a boli, a suferi. Uneorl starea
exprimaté se confundd cu o atitudine : a catadizi, a chiuli, a cwm {,a se
codi”), e cloci (cu sensul de ,;a lenevi), a lenevi.

— o sbare care presupune un raport : a ceabita, & coemsta, a colabora,

conloam, & conlucre, a convielui, & coopera.

— o actiune ‘de d.eplasa.re cind se exprim# migcared in sine, fird
raportiri locale : a bate (despre vint, brumi, zipadd), a bijbis, a b'mtm,
a cdldri, a.cdlea.

2. Participiile verbelor intranzitive care prin rezultatul aetiunii lor
‘s sens tranzitiv, nnele avind un complement subinteles, altele un com-
plement intern. Prin neexprimarea acestui complement, participiile din

acest grup nu pot fi ra,portate la un substantiv. Aceste verbe exprimi

actiuni continue care in mod formal nu duc la atingerea unei modificiri
$au & unui rezultat, ceea ce explich neputinfa raportirii participiului lor
la un substantiv. Dmtre acestea amintim :
a., Participiile verbelor tranzitive cu intrebuintare absolutd, comple-
mentul fiind subinfeles, ca : a adulmeca, @ asculla, @ consimii, a continua.
b. Participiile verbelor care exprimi o actiune ¢u un rezultat concret
neexprimat care se submtelege :
— o actiune al cdrui rezultat e o materie sau un lucru.: a aburi
(=2 scoate" a.bun), a afuma (—a scoate fum), a cliddi, a colbdi; a cldi,
a cmba. ‘
— 0 aetiune al ciirui rezultat apartine de domemul sunetelor- a
bilbti, a conferentza, a vorbi; 4 bocz, a bombini, a creli, a erient; a chiud,
a chioti; a buciuma, @ cetem, a cfmta, a colinda ; a cm,pz, @ behde a Ia,tm H
& clamona a bocdni, ¢ bontdni, & ciocdni, a scwm
— rezulta.tul unei aectiuni 1nteleetuale HY complota,, @ argumenta,
& rafiona; a adtiva, @ actwna. ‘
3. Pa.rtlclpnle unor ve}rbe intranzitive cu un complement indirect :
a abuza (de ceva saun de cineva), a beneficia (de ceva), a conia (pe cineva
82U pe ceva.); o daspira (la ceva), a,‘miam‘ (la ceva), a tinde (si...).

Problema coneordantel dintre confinutul semantie si functia sintactiei
a partlelplulm in- determmarea valoru sale gramatlcale

In prima parte a lucrdirii am aritat valoarea gramaticald a partici-
piului in funetie de sensul pe care il exprims. Aceasts interpretare e vala-
bily in cazurile in care functia sintacticd a partlclplulul nu scoate in evi-
dent# o valoare sam alta. Tn cele ce urmeazd vom arita concordanta care

exist# intre valoares gramaticald impuséd participiului de anumite functu :
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sintactice §i valoarea gramaticald pe care o au participiile privite sub
raport semantic. o

TFunctiile sinfactice in eare valoares gramaticali a participinlui e

determinaté de sensul lui sint cel de atribut, de complement circomstantial
de mod, de construciie participiald cu valoare de propozifie eircumstan-
tiald de mod concesiv. Aceste functii nu influenteazi valoarea participinlui,
Ele pot fi indeplinite de toate participiile care pot fi raportate la un sub-
stantiv, indiferent de sensul lor, indiferent de valoarea gramaticald pe care
le-o d4 sensul. ' :

Problema complementului circumstantial de mod a fost studiati
de M. Rédulescu® firi si fi arditet importanta pe care o are valoarea
gramaticald o participiulei in indeplinires acestei funectii.

Dupé cum am ariitat, funcfia de complement circumstantial de mod
nu impune participiilor o anumité valoare §i deci nu se cere indeplinity
de participii cu un anumit sens. Aceastd functie poate fi indeplinits de
orice participiu, indiferent de valozres nominali sau verballi pe care o
are acesta prin sensul lui. Totugi, dupid cum aratd zead. Torgu Iordan
spteoretic vorbind, orice adjectiv se transformi in adverb de mod, dacs
determind un verb” i ,.cu adjectivele merg participiile, care sint prin
natura lorv adjeetive...??10,

Existd tobugi oarecare deosebiri intre complementul circamstantial
de mod exprimat printr-un participin eare arati o stare szu o insugire,
cu alte cuvinte printr-un participiu cu valoare nominals gi fntre comple-
mentul circumstantial de mod exprimat printr-un participin cu valoare
verbald. In primul caz participiul arati care este stares subiectului in
momentul s§virgirii actiunii, ca i ex. : se ldsd trudit pe scaun ; doarme alungit
pe canapea ; vorbeste alintat; stau izolafi. In al doilea caz participiul nu
mai exprimg modul prin starea subiectului in momentul sivirgirii actiunii,
¢l prin specificarea actiunii exprimate de predicat, ca in ex.: unii sustin
64, poezia s-a ndseut cintaid ; versurile acestea le-am auzit spuse (sau recitate )
sau prin speecificarea stiéril constatate prin actiunea predicatului, ea in
eX. : s¢ vdzu ajuns la destinatie; se trezi coborit din tramvai; n-a apucat
8é-1 vadd ajuns la casa lui.

Valoarea participiului -dintr-o constructie echivalenti cu o propo-
zitie circumstantiald de mod concesiv va fi cea determinats de continutul
sdu semantie atunci eind participiul e introdus de prepozitia, dest : degt
tnvdiat, tot n-a stiut sé rdspundd (part. are valoare nominald) ; ere plicutd,
degi amdritd (part. are valoare nominald); desi wvizitat, se simiea singur
(part. are valoare verbald); dest sosit tn ultimul moment, tol n-a pierdul

)

nimic (part. are valoare verbald). ' )
In constructii ca : spintecatd gi-tol nu va face ce vor ei participiul va

avea valoare verbald, indiferent de sensul s&u, prin actualizarea actiunii.-

Complementul circumstantial de cauzi exprimat printr-un parti-
eipiu’ echivaleazs eu o propozitie canzald; avantajat {= fiind avantajat),

9 M. Rﬁduleécu, Numele p}edicativ circumstanfial, in ,,Studii de gramatics’”, vol. 1I,
1957, p. 121-129,' °

i.* 1% Jorgu Jordam, Limba romfnd contemporand, Ed. Minist. Inv., 1956, p. 664.

7 — Cercetdiri ge Hngvistich
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se hotdri sd rdmind (part. are valoare verbali); favorizatd (= fiind favo-
rizatil), 1s¢ lud nasul la puriare (part. are valoare verbald) ; lucrurile aduse
(=fiind aduse), putu sd se odihneased (part. are valoare verbal&); om cilit
(= fiind, un om citit), se strdduia sd dea un rdspuns poirivit (part. are va-
loare nominald); femeie amdritd (== fiind o femeie amiritd) nu-i ardea
de glume (part. are valoare nominald). Constructiile participiale cauzale

fiind echivalente cu-o propozitie cauzaléi, an bineinteles valoare verbald.

Deosebirea care. existéi intre aceste constructii participiale prin valoarea
gramaticald diferitd a participiilor dupi sensul lor, poate fi comparati
cn deosebirea dintre participiile in functie de nume predicativ gi partici-
piile din diferitele forme ale diatezei pasive. In cazul cind participiile prin

* sensul lor an valoare nominali, cauza exprimaté de aceste constructii este

constatarea unei insugivi, a unei stdri ete. (ind participiul are valoare
verballi, cauza exprimati de aceste construciii e o actiune.

In. virtufea concordantei. dintre funetia sinfactics si conpinutul
semantic al participiului in determinarea valorii sale gramaticale, parti-
cipinl dintr-o constructie ‘echivalentd ew o propozitie circumstantiald de
timp are valpare verbal# atit prin functia respectivi cit §i prin continutul
sin, semantic. Aceastd funotie nu poate fi indeplinité de un participin care
exprimi o insugire cu valoare generald, cu alte cuvinte de un parficipiu
cu valoare nominald, ca de ex. : bilbiit, citit, invdjat. Pentru ca participiul
si poatd indeplini aceastd functie; insugirea pe ¢are o exprimi.trebuie
s# poat# fi incadrati in timp. Pentru aceasta actiunea trebuie si fie pe
primul plan, participiul trebuie s§ exprime momentul ¢ind are loe actiunes
care duce la insusirez pe care o exprimi. In mod. obignuit pot indeplini
funetia de circumstantial} temporald participiile cu valoare verbald care
exprimi o actiune de raportare sau de realizare etc. ca in ex. : odatd cin-
tecul cintat, se apucd de treabd adevdrul spus (san aueit), plecd mai departe ;
coborit de pe scend, trecu prim mulfimea care 7l ovationa’; ajuns acasd, incepu
& citeased. . , - L

Participtile cu: valodgre nominald care exprimé o insugire rezultati
in urma unei modificdri sau participiile cu valoare verbald care exprimi
o atitudine, se leagh de actiunea pe care o complinese cu functie cauzali,
modald etc. ¢a in ex.: amefit, cdzu (part. are valoare nominald); luat pe
neagleplate, se zdpdci (part. are valoare verbald). Bireinteles in mod se-
cundar ele. exprimi oarecum, §i timpul cind are loc actiunea prin inlin-
tuirea fireased a luerurilor intre ele, condifia san cauzz premergind. intot-
deauns efectulni. . .’ ‘ : :

.~ -~ (Clomplementul eireumstantial de reia,i,;ie exprimat ‘.'printr-un parti--

cipiu aratd calitatea cuiva la care se referd actiunea verbulul pe care il |

complinegte. Scoate in relief deci caractern! nominal al participiului prin
ins#si natura Iui, In consecintd nu vor putea avea aceasté functie decit

participiile verbelor care exprimi o insugire. Participiul in aceasti functie

nu poate fi construit decit cu prepozitia de: de gdiitd si-de spdlatd, nimic
de zis; de amdirit, era amdirit. ‘ o _
De numele predicativ .exprimat printr-un. participiu . s-an ocupat

mai multi lingvigti. G. Beldeson arat¥ of ,poate fi nume predicativ.

participiul care constitmie in mod evident o.caracteristicd a subiectului..
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Prédicatul nominal ca participiu este confuridat adesea cu diateza pasivi
a unui verb-predieat verbal. Deosebirea intre o constructie si alta se poate
stabili de reguld in context, luind in considerare, in acelagi timp, aspectul
momentan sau durativ al verbului la participiu §i intentia vorbitorului’®':,
In cele ce urmeazd voi inceres si ardt in ce conditii de ordin semantic
Doate indeplini participiul funcfia de nume predicativ, in ce condiiii cea
de parte componentd a formelor diatezei pasive.

Unele participii cu valoare pur nominali care se confunds cu adjec-
tivele (citeva din grupul A.2.¢., A.3.), nu pot intra in compuneres diatezei
pasiveé ; alidturi de verbul a fi ele vor aveéa totdeauna functia de nume pre-
dicativ : ¢ acrit (cu sens fig.), ¢ afurisit, ¢ bdut, e blestemat (cu sens fig.),
e decdzut. o o . :

. Majoritatea participiilor la care predomini valoarea nominald (pax-
ticipiile din grupul A.) au aliituri de verbul & fi la indicativ prezent gi
imperfect functia de nume predicativ, la celelalte timpuri pe ling# aceasti
funefie putem, avea si cea de parte components a formelor diatezei pasive.
5% se.compare ex. : bdiatul e asfiniat ; ciorapii sint gduriti ; inelul este aurit,
in care participiile au functia de nume predicativ. exprimind constatarea
unei stiiri sau insusiri cu ex. : bdiatul a fost asfiziat ; ciorapii au fost gaurii ;
inelul a fost qurit, In care participiile pot aves atit funetie de nume predi-
cativ (cind exprimi constatares; insugivii saw a stérii respective), cit. i
functie de parte componentd din perfectul compus al diatezei pasive
(¢ind-exprimi acfiunea prin care a fost realizatd insugirea sau starea res-
pectiva-atuneci cind se subintelege numele de agent). Posibilitates indepli-
nirii ambelor acestor funefii este dovada eea mai griitoare ¢ aceste par-
ticipii desl au. o valoare nominaly. sint de provenients verbali. ,

- Participiile a ciror trecere de la o valoare verbal¥ la una nominald
e deschisd (part. din grupul B. 1. a.;b.,¢., unele din d., din k., unele dintre
participiile care exprimi un raport local, un raport dintre diferite lucruri),
pot avea alituri de verbul:a fi, indiferent de timp, atit functia de nume
predicativ, ¢it §i de parte.components a formelor diatezei pasive. Tn ex.:
solufia ¢ alealinizatd san solufia -a fost alealinizald partiéipiul poate sven
sensul de ,,fdcut -alcalin” sau ,,cu caracter alealin®.. -~ . - _: ’

Cind prin sensul lui participiul are valoare verbald (part. din grupul
B.'1.e, f, g., din' k. cele care exprimi un rapor personal, raportares
unui lueru la cineva, un raport de posesie, din¢. §.,) alituri de verbul a fi
nu va-avea altdh functie decit de parte componentd a formelor diastezei
pasive : copilul e urcat in copac; e merew confundat cu fratele lui ; paltonul
@ fost incercat in grabd ete. s -

Participiile care sint introduse Lingd verbul e fi prin.prepozitia de
sint de obicei participii care prin sensul lor au o valoare verbald i an deci

_functia de parte components a formelor diatezei pasive : era de nerecunoscut.

. ;" Unele p_a.'r-ticipii nu sint folosite niei ea nume predicativ, nici in for-
melé diateZel pasive (cu exceptia cazurilor cind exprim o conditie, o ac-
tiune simultané sau anterioard), cum sint verbele care exprim3 o actiune

; F f

L G. Beldescu, Confribufii la ccinoagle;*ea numelui predicativ,.p. 18.
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" de moment al ciirui reznltat e insdgi sﬁvﬁgil;ea, actiuniirespective (uncle part.
din grupul B. 1. 4. §i unele din .) : -alunecat, apdrul, apus, rdsdrit, poposit. .

+

~ In determinarea valorii participiului pe ling4 sensul pe care il are
si functia sa sintactics, trebuie s# se {ind seama §i de ambianta in care figu-
reazd. Astfel sub influenta unui determinant care exprimi wn complement

de agent, un complement circumstanfial instrumental, de loc, de timp, de

mod, san un complement indirect, indiferent de sensul pe care il are sau de
functia hui sintacticii, are valoare verbald, in text echivalind cu o propozitie

. atributivi, ca in ex.: am o masd vopsitd (= care a fost vopsitd) de fratele

meu 3 in casd numai pereli minjiti (= care au fost minjitl) cu cdrbune; era

- un om wmblat (= care a umblat) prin lume ; am vdzut casa vdruitd (= care

a fost viiruiti) de curind ; locuinid decoraid (= care este decoratd) cu gust;
casd ddruitd (= care s-a diruit, care a fost ddruitad) muncitorilor. In aceste
ex., indiferent de valoarea pe care le-am, atribwi-o dup# sensul pe care

- g vy
b

il au, este evidentiat caracterul verbal al participiilor printr-o referire la .

momentul c¢ind s-a sdvirgit actiunea (atunci cind part. e determinat de
un complement circumstantial de timp) sau printr-o referire la sfvirgivea
actiunil (cind zlituri de participiu e exprimat numele de agent, instru-
mentul actiunii, locul actiunii, modul sdvirsirii ei). : ,

in functie de atribut determinat de un complement indirest in cazul
dativ, pe lings faptul e¥ insugi raportul gramatical respectiv seoate in evi-
dentd caracternl verbal al participiului, nu pot figura decit participiile

care prin sensul lor an valoare verbald:. Un participiu care prin conginutul -

sin semantic este adjectiv mu va putea fi complinit-de un complement
indirect in dativ. Urmirind funecfiile participiilor pe baza valorii lor nomi-
nale sau verbale am ajuns la concluzia o participiile cu valoare nominald
pot avea functie de atribut determinat de un ¢omplement indirect numai

¢ind acesta e introdus de prepozitia pentru. In acest .caz complementul

indirect poate fi confundat cu un atribut prepozitional care exprimi scopul,
ca'in ex. : sortulete pictate pentru copii. Functia sa de atribut prepozitional
gau de complement indirect e conditionaté de valoarea nominald sau
verbals atribuits participiului pe eare il complinegte. Cind participiul e

considerat ca avind valoare nominald, ,,pentru copii® va avea funciie de’
X bl

atribut prepozitional, sensul propozifiei fiind de nsortulete cu picturi care
gervese pentru copii’. Cind participiul e considerat ca ayind valoare ver-
bals, ,,pentrn copii’ va avea funcfie de complement indirect, sensul pro-
pozitiel fiind de ,,gortulete care au fost pictate pentru copii”. Cind parti-

cipiul va avea prin sensul sdu valoare verbald, complementul sfu indirect-

nu va putea fi interpretat decit ca atare, ca in ex.: gorfulele aduse pentru
copii. .

P In concluzie in aprecieres valorii participiului trebuie s# finem seama
neapirat de sensul pe care il exprim# participiul respectiv. Uneori eriterinl
semantic al aprecierii valorii sale este singurul valabil, atunci c¢ind parti-
cipinl are funciie de atribut, de complement circumstantial de mod, de
consfructie participiald concesivit. Funetiile sale sintactice de complemente
circumstantiale sau de constructii participiale nu-i imprimg o altd valoare
decit cea pe care o are prin continutul sdu semantic. Cind functia sa sin-
tacticd impune participiului o anumit? valoare (ca de ex. cea de constructie
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temporald sau de complement circumstantial de relatie), functia respectivi
o vor indeplini, dup¥ cum am vizut, participiile provenite din categorii
semantice cu valoare similard (in functie de constructie echivalentd cu
o eircumstantiald temporald vom intilni de cele mai multe ori participiile
verbelor eare exprimi actiuni de raportare, de deplasare, spre deosebire
de complementul circumstantial de relatie care va fi exprimat prin parti-
cipii ale verbelor care exprimi o modificare).

Anumite determiniri ale participiuiui pot s& scoatd in relief latura
sa verbald.

In general problems valorii participiului e legaté de un stadiu din
evolutia limbii. Cristalizerea unor participii in forme pur a.djectiva,le care
nu mai pot avea functii verbale este cea mai buni dovadd o participiile
sint supuse legilor ‘Jezvoltirii limbii. Dact sensul coneret al unor pa.rtn-

. cipii eu valoare nominald ca : constipat, indesat sau plouat le permlte sa,
intre in tlmpurﬂe compuse ale activului sau ale reflexivului, ca in ex.
s-@_constipat, §i-a indesat merindele in desagd, I-a plouat, sensul lor ﬁgurat
in sehimb & p1erdut orice legitury eu verbul si_deci nu poate avea decib
funétiile unni adjectiv, ca in ex.: un om constipat (,,necomunicativ’’);
un om indesat (,,ymic §i gras”); un om plouat (,,descurajat, abitut”) ete.

Cristalizarea problemei valorit partlclplulul este legatd, ca orice pro-
blemi de limb#, de evolutia a insigi gindirii omenegtl, limba fiind nemij-
locit legatd de gindire.

K BOIPOCY O POJIM 3HAYEHHA I'NIATOJICB B ONPEIEINEHUN
TPAMMATHYECHON 3HAYMMOGTH NPHYACTUA

(KpaTtroe comepmanue)

ABTOp IOKa3HBaeT, UTO B INOHMMAHHY BHATMMOCTH LPUYACTHA HAJ0
YYMTHBATL 00A3ATeNBEO BHAYeHye IJAroJa.

B meppoit wacTH €TATBEH YAENAeTCH BHUMAHNE PaMMaTAIecKOl 3HA:
TUMOCTH IPMIACTHH 10 ceMaETHYecKHM KaTeropusam. G proif Toaru speHuA
P IACTHS Pasjiesentl HA ABe Goummme rpymms. B mepryno rpynny Bmiio-
YeHH OPY IACTHS, MMEIOIIe 3HA TeANe IPIIAraTeILHOTO, TAK U NMeHHOe BSHA-
deHHe ¢ IpeoOnafgaEneM OZHOTO W3 dTHX sHAYeHMHA, OGHUHO MMeHHOE 3HA-
9eHHE  MMEIOT IIPHYACTHA, KOTOPHeE YKA3HBAIOT HA OYEBMAHHN NPH3HAK,
@ NMeHHO: 1. IPHYACTHA OT IVIATOJIOB, BHIPAKAIONMX M3MEHEHMe Wl 1OAB-
JeHNe NPHUBHAKAE WA OCHOBHOTO COCTOAHHA HpeAMeTa, HABHBAEMOrO CYy-
MECTBUTENBHEIM, KOTOpPOe ero oupefenseTr, Kak HAmUp.: erginial, polo-
14t, imblgnit; 2. IPUYACTHA OF TVIATONOB, BHIPAIKANIINX HAIHIHe npu-
sHawKa, Haup.: blesiemal; 3. mpudgacTUA ¢ NEPEHOCHHM 3JHATEHHEM, KAK
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Hanp.: ploual (B cmucie ,descurajat’, ,,abitut’’). O6muso umewnT rua-

TOuAbHOE HAadeHne: 1. NPHYACTHA, Yy KOTOPHX AeMCTBHE OCYIHEGTBIAEHHA

BEPA’KAEMOT0 WMH PesyibTaTa — O0UeBMAHO, KaK Hamp. alunecef ; 2. mpu-
JaCTUA U8 ONpefeeHHHX TpaMMaTudecknx orHomenuil. [ancme asrtop
yKasuBacT mojpodmee KATETOPUM FJIATONOB, KOTOPHE BKINYANTCA B BTY
rpynmy. '

-

Bo BTOPYIO FPYULRY BHIOTAKNTCA NP IACTHA, IMeIoNe JUIb PAATOAL- -

HOe sHAuenne. B pesyanraTe o7 MPMYACTHA He MOTYT BEIIONHATE JPYIOi
¢ yaxmim, KpoMe COGTABHOR JACTH B CHOIMHEX BpeMeHAX AKTHBHOTO BAIOTA.
OTH OPHYACTHA OPOKCXOAAT OT HEMEPEXOMHEX PIATOJNOB M OT BOSBPATHO-
IMHAMA9eCKHX, KOTOPHE B CeMaHTHISCKOM OTHONIEHHM BHpamawr: 1. co-
CTOAHNE, KOTOPOE MOJKeT OBITh ANHAMHYECKMM, KaK: @ copildri; WM CTa-
THHECKUM, Kak: a depinde; 2. nelicTBue ¢ MePeXONHEIM 3HAYOHNEM, KAK:

a oinia (moppasymesas ,,un cintee’”, raxk wak He GmBaer HedcTBusA

»1eTh’ Hes aTOTO pesyabTaTa).

Bo Bropoit wacrm paoThl mOKA3aHO COOTBETCTBHE, CYIECTRYIOMee

MEMy TPAMMATHYECKMM SHAUGHMEM, NPUJABAEMHM NPHYACTUIO ONpEjie-
JeHHBIMM CHETAKCHYeCKUMU QYHKIHUAMH M IPAMMATHYECKEM BHAUYCHMEM
npuvacruil, ¢ ceMaHTHYeCKOH TourM spemus. Taknm o6pasom, B poau 06-
CTOATENLCTBA BPeMeHN MUK 00CTOATENHCTEA OTHOMEHWA UPHYACTHE HMeeT
FIArQJILHOE BHAYEHME, COOTBETCTBEHHO NMCHHOE BHAYEHME, KAK CBOGHl
Gynrnueil, Ta® u BLpasKACMEDM cempIcaoM. CHHTAKCH 9eCKIe pymrimu, B
KOTOPBIX IPAMMaTH 9eCcKOe BHATeHNe IPHYACTHA ONpPeJIelieH) ero cMEICI0M—
aT0 PyHKUHS OTMpeReNenHus, 0GoTOATCALCTEA 06pasa AeHCTBUA, HPUIACTHOTO
000poTa, €0 BHAYCHMEM HNPeII0 HeHHA 06CTOATeNbE TRERHOT0 YCTYIHTEABLHOTO
obpasa peitereusa. Dru (yHKOAU He BOSHEltCTRYION HA BHA YeHYE IPHIACTHSA.
OHE MOTYT BEIIONHATHESA BCeMY IIPHYACTHAMH, KOTODHE MOIKHO OTHECTH K
CYMecTBUTENbHOMY, 0e3PABIHYHO OT BX CMECHA M IPAMMATHYECKOTO SHA-
“4eHUA, TPEAABACMOTO MM CMHCIOM. OHAKO MAI0TCH HEKOTOPEE YTOYHEHMA.
Tax, cymecTeyioT HeROTOpHE pasiMdmA MemAy obcrosTembcTBOM 0Gpasa
MeHCTBYA, BHIPAKEHHEM ‘IPHYACTHEM ¢ MMEHHEM B3HAYCHHEM 1 MeRIy
o6croaTensecTBOM 06pasa AeliCTBHSA, BHpPAHeHHEM NPHIACTHEM ¢ TJIATOML-
HEIM BHaYenueM. B nepnom enygae npuvacTue yRasHBaeT Ha COCTOAHUE N0 M-
Jle3KAINEero B MOMeH'T COBeDINeHUA OelicTBuA, Kak B npumepe: se¢ ldsd- frudit
pe seaun. Bo sropom eywae mpmuacTme yiKe He BHpaskaer o6pas meifc-
TBUA Uepes COCTOAHUE IOJJIeHAIler0 B MOMEHT COBEPHIEHHS Neif¢cTRHSA, a
Uepes YHABAHUE NEHCTBUA, BHPAMEHHOTO CKASYEMEIM, KAaK B IpuMepe:
unii susfin ol poesia s-6 ndscut cintaid. Maaeme, amanusmpyiores
OpUYHHHEEE NPUYACTHBE 06OPOTH BpeMeHHEE, 9TOOH INOTOM TOKABATEH,
B KAKUX YCNOBUAX CEMAHTHYECKOr0 NOPANKA NPUTACTHE MOIKeT BHIIOI-
HATL (YHKOEI WUMEHHOR UACTH & CRASYEMOT0 ¥ B KAKUX. YCIOBHEAX
Pyarmuo cocraBEoll wa¢Tm B fopMAX eTPamATeNBLHOTO .3ajora M .1
ABTOp YTOWHNET, 9TO B OUpEeNeHNM SHAUECHHUA NPHUACTHA, OMIMO
er0 ‘CMEICIA U CHHTAKCHYECKOH (YHKUNH, HAJO YINTHBATL . KOHTEKCT, B
KOTOPOM OHO HAXONHTCHA. . o . S -

’
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A PROPOS DU ROLE DU SENS DES VERBES DANS LA DETERMINATION
DE LA VALEUR GRAMMATICALE DU PARTICIPE:

(Résumé)

L’auteur montre gque dans 'interprétation de la valeur du participe,
il est indispensable de tenir compte du sens du verbe. .

Dans la premiére partie du travail, elle s’oceupe de la valeur gramma-
ticale des participes par catiégories sémantiques et, tenant compte de ce
point de vue, elle les divise en deux grands groupes. Le premier groupe
comprend les participes qui ont tant une valeur adjectivale qu’une valeur
nominale, avec la prédominance de I'une de ces valeurs. Les participes
qui expriment une qualité évidente ont d’ordinaire une valeur nominale,
& savoir : 1. les participes des verbes qui expriment la modification ou
Papparition d'une qualité ou d’un état essentiel pour I'objet nommé par
le nom qu’il détermine ; par exemple : argintat ,argenté”, potolit ,,calmé”,
fmblinit ,,fourré”; 2. les participes de certains verbes qui expriment la
constatation d'une qualité; par exemple : blestemat ,,maundit” ; 3. les par-
ticipes & sens figuré, comme par exemple : plouat {dans le sens de ,,décou-
ragé”’, ,abattu’’). Ont d’habitude une valeur verbale : 1, les participes ol
Paction de réalisation du résultat qu’ils expriment est évidente, comme
par exemple : alunecat ,,glissé” ; 2. les participes dans certains rapports
grammaticaux. On indique de maniére détaillée les catégories de verbes
qui font partie de ce groupe. :

Le second groupe comprend les parficipes qui n’ont que la valeur
verbale. De ce faif, ces participes ne peuvent revétir que la fonction de
partie composante des temps composés de la voix active. Ces participes
proviennent des verbes intransitifs et réfléehis dynamiques, qui du point
de vne sémantique expriment : 1. un état qui peut étre dynamique, comme :
acopildri ,,passer son enfance’ ou statique, comme : a depinde ,,dépendre” ;
2. une action & valeur transitive, comme : a ¢inia ,,chanter” (en sous-
entendant ,,une chanson’, parce que l'action de chanter n’existe pas
sans ce résultat).

Dans Ia seconde partie du travail, on montre la concordance qui
existe entre la valeur grammaticale imposée au participe par certaines
fonctions syntaxiques et celle qu’ont les participes envisagés du point
de vue sémantique. Ainsi, en fonetion du complément circonstanciel de
temps ou de relation, le participe & une valeur verbale, respectivement
une vazleur neminale, tant par la fonetion qu’il remplit que par le sens
qu’il exprime. Les fonctions syntaxigques ot la valeur grammaticale du
participe est déterminée par son sens sont celles de complément du nom,
de complément circonstanciel de mode et de construction participe & valeur -
de proposition circonstancielle de mode concessive. Ces fonetions n’in-
fluent pas sur 1a valeur du participe. Elles peuvent étre remplies par tout
participe rapporté & un nom, indifféremment de son sens ot de la valeur
grammaticale que lui confére le sens. Il existe cependant certaines diffé-
rences entre le complément circonstanciel de mode exprimé par un
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participe & valeur nominale et entre celui exprimé par un participe 3 valeur
verbale. Dans le premier cas, le participe montre quel est 1’tat du sujet
au moment de Peffectuation de I'action, comme par exemple : 3¢ Idsd
trudit pe scaun ,,il se laissa choir sur la chaise exténué”. Dans le second
cas, le participe n’exprime plus le mode par I’état du sujet an moment
de Veffectuation de l’action, mdis par 1a spécification de I’action exprimée
par le verbe, comme par exemple : unii susfin ci poezia s-a ndscut cintald
pd’aucuns soutiennent que la podsie est née chantée”. Puis on analyse
tour & tour les constructions participe causales et temporelles et I’on
montre dans quelles conditions d’ordre sémantique le participe peut
remplir la fonction d’attribut du sujet, de partie composante des formes de
Ia voix passive, efe. o

I’auteur précise qu’s la détermination de la valeur du participe il
faut tenir compte non seulement du sens qu’il revét et de sa fonckion
syntaxique, mais encore de 'ambiance dans laquelle il fignre.

A




CERCETARI DE LINGVISTICGA
- ' Anul IV, 1959

CU PRIVIRE LA SINONIMIA DINTRE PISC SI GRUI

DE

M. HOMORODEAN

Precizéim, de la inceput faptul ci, dupd cunogtinta noastré, sino-
nimia dintre euvintele pisc §i grui a fost semnalaté pind acum doar in
mod partial §i numai de dictionare. .

Vom, incerca, in cele ce urmeaxzdi, s conturiim mai precis §i mai.

complet raportul semantic dintre aceste cuvinte si s remarcim o serie
de alte fapte lingvistice care pot fi deduse din stmdierea acestui raport.
Pentru inceput, vom expune continutul semantic al Iui pisc si al Iui
grut, in ordinea probabild a filiatiei sensurilor 1.
Ne vom. ocupa, mai intii, de cuvintul pise (pronuntat §i redat si
chise) care are un continutb gsemantic mai bogat.
. 1. Sensul prim, adied cel mai apropiat de 2l etimonului — pe care
il vom discuta ceva mai jos — este cel de ,,plise, cioe” azi dispirut din
limbi. Acest sens este atestat in Floarea Darurilor (2. 1700) la GCR 1
341 2, Redim contextul : ,,Poate. .. sd aseamene negtine pizme unei pasdri,

. 1 In aceastd lucrare ne-am Servit atit de materiaiul oferit de dlctmnare, cit si de cel
al fisierelor Dicfionarului Academief si Diclionarului graiurilor limbii romine, acest din urmi
dictionar fiind in curs de claborare.

2 Pentru indicarea izvoarelor folosite in aceastd lucrare, am pistrat, in general, abre-
vierile intrebuintate de Dicfionarul limbii romine al Academiei Romine §i de Dicfionarul
limbii romine literare conlemporane. Dim in continuare abrevierile care prezinti unele modifi-
ciivi fald de cele ale dictionarclor amintite, ca §i abrevierile altor lucriri, nefolosite de aceste
dictionare 3

A II—V = Material cules in anchete dialectale, efectuate de ciitre echipe de cerceti-
tori ale institutelor de lingvistica din Cluj §i Bucuresti 5i ale Sectiei de filologie a Institntului
de istorie si filologie din Iagi. Cifra romand, din cadrul siglelor, indici numiirul de ordine al
anchetelor (A II: ancheta din Valea Sebegului, reg. Hunedoara; A III: ancheta din Valea
Jiulni; A IV: ancheta din Tara Hategului; A V: ancheta din Valea Bistrifei, in Moldova),
jar cifra arabd, numérul de ordine al localititilor anchetate, In fiecare regiune, in parte (de
ex., A 1I/6 : localitatea Richita, din Valea Sebegului);.

© ALR 1—1II = Aflasul lingvistic romtn, ancheta I 51 II {material nepublicat) ; cifrele arabe
din fractiune aratdi la numiritor numdirul chestiunii, iar la numitor numérul cartografic al
localititii anchetate ;

e
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care taste atzm de pizmdtaritd, cit deaca-gi veade puii ei cd sé ingragd in

cuidul ei, 4% loveaste cu piscul ei in coaste ca s¢ slibeased”. Cf, gl piszk ,,08

. avis’?, la ANON. cAR. 3.

.

(}u ajutorul a.na.lqgiei, pornind de la sensul mentionat, scest cuvint,

. vechi §i eu o largh raspindire pe teritoriul locuit de romini ¢, gi-a insugit

in decursul timpului o serie de sensuri multiple, o parte din ele azi inve-
chite, altele pitranse in limba comund, iar altele pistrate ca regionalisme.

3(1938) = Biblia, adicd dumnezeidsca scriplurd a vechiului gi noului lestament, tradusi
dupd textele originale ebraice §i grecesti de Vasile Radu §i Gala Galaction. Bucuresti, 1938;

B(fr. 1836) = Lg Sainfe Bible qui- confieni le Vieux el le Nouveau Testament, revue
sur les originaux, par David Martin. .. Paris, 1836 ;

CARTOJAN, IST. LIT. YECI_-]_ZI I—11I = Cartojan, Isloria lileraturii romine vechi,
vol. I—-IIL .Bucuresti, Fundatia pentru. literatord §i arti, 1940—1945;

CHEST. IV = Muzeul limbii romine. Rdspuns la Chestionaral IV (Nume de loc i de

" persoane. Cluj, 1930). In fractiune se dila numiritor numirnl chestiunii, 1a numitor numirul

de ordine al localitdtii. La materialul obtinut in afara réspunsuriler la2 chestiuni, in locul
fractiunii se mentioneazi s. (= material -suplimentar) ; .
COSINZEANA 1 = Cosinzeana, revistd literara ilustratd, anul I (1911), Oristic; -

CRINJALA, RUM. VL. KARP. = Dumitrit Crinjald, Rumunské vlivy v Karpatech se

zuld§tn:m zifelelem k moravskému Valadsku. Influenfe reminesti in Carpafi, cu privire speciald
asupra’ regiunii Valafsko din Moravia. Praga, 1938; |
DGR I—1IV = George Ioan Lahovari, Marele diclionar geografic “al Romtmez, tnfocmit
§i prelucrat dupd dicjionarele parfiale pe judefe, vol. I—IV. Bucuresti, 1898—1902; '
DLRLC = Academia Republicii Populare Romine; Dicliorarul limbii romine literare

- cortemporane, vol. I-—IV. Bucuresti, Editura Academiei Republicii Populare-Romine;1955—~1957 ;

DLEBM = Academia Republicii Populare Romine. Institutul de lingvistici din Bucurestl,
Dicfionarul limbii romine moderne. Bucu.re§t1 Editura Academiei Republicii.Populare Roinine,
1958 ; @

’ GOELZER, NDLF == Eugéne Benmst $1 Henn Goelzer, Nouveau dzct:onnmre latin-
frangais. . .ed. a XI-a. Paris, f. a.;

: -IORDAN, N.L.R.1 = Acad. Yorgu Yordan, Nume de locuri rorninesti in Republzca Populard
Romtnd, vol. 1. Bucuresti, Editura’ Academiei Republicii Populare Romine,, 1952 ;

LAROQUSSE U. = Larousse. universel e 2 volumes. Nouveau diclionnaire encyclopédique,
publié sons la direction de Claude Augé, vol. I—II Paris, 1922—1923;

. MEYER, REW = W. Meyer-Litbke, Ramamsches elymologisches Wbrterbuch. Heldel-
berg, 1911, ed. a II-a, 1930;

N. T. GR. LAT. = Novum Teslamenium graece el laline, Texius Ilalinus ex Vulgata
versione, . . Lipsiae, 1907 ;

SLAWSKI SEOWNIK ET. POLSK. IV = Franciszek Slawski, Slownik efymologiczny
fezyka polskiego, zeszyt 4 (gra;a-:le) Krakéw, 1955 ;

STUDI RUM. II = Studi Rumeni, pubblicati a cura della Sezione Rumena dell'Istltuto
per PEuropa Orientale, anno. I, vol. I1 (1927) Roma ;

ZINGARELLI, VOC. L. IT. = Vocabolario della Lingua Italiana [lllustrato], compllato
da Nicola Zingarelli, ed. a V-a. Milano, 1936.

3 Cf. megl pised, idem (DR III.449). In dialectul dacoromin, acest prim sens pare 2
se piistra azi in regionalisme ca: piscdrdi ,,barzﬁ” (ALR T 1040/65) acest cuvint, fnsemnind
deel, Ia origine, ,,pasirea care are ciocul mare” §i ptscui atestat in Deda-Toplita din Reg. Auton.
Maghiari, cu sensul de ,,a obtine ceva de-la cineva prin insistenie; a ciupi”- (com. Tr. Marcu).

4 Vechimea §i rﬁsptndu-ea apreclahllﬁ a acestui envint este bine qunoscuti. Ea poate fi

dovedits, prmtre altele, 5i prin vechimea §i rispindirea numelor topice Piscul, care se bazeazi
pe sensuri referitoare 12 toponimie ale cuvintului §i pe -care le vom discuta mai departe.
Pentru ilustrarea celor de mai sus, credem cii este de ajuns si amintim doar citeva date,
partiale, oferite de unele lucriri ca: BOGDAN, GL., unde numele Piscu Bahlii e atestat !a
1468, si TORDAN, N.L.R. I 22; unde se arati .ci acest nume, ,,cu atribute de tot soiul” si
cu unele derivate ale sale, are o largi- raspindu-e ‘pe teritoriul {irii -noastre, dupa cit se pare,
fiind mai frecvent in Oltenia, Muntenia si Moldova. .
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2. Mai apropiate de sensul prim par @ fi accepfiile care au la bazi
ideea de ,,ceva ascutit (§i incovoiat, adus de virf)” gi anume: ° ‘

a) ,,partea dinainte; ascutitd (i incovoiatid) a unei cordbii (a. 1645
HERODOT 3/21; of.a. 1776 »iNEIUL 161f17) sau a unor ambarcatiuni
mai miei (pesciiregti) : a unui caic (TEODORESCU, P. P. 651) a unel luntre,
lotei san dube’” (CONTEMPORANUL VI, nr. 1, p. 22; cf. ANTIPA, P. 62,
365, 465, CHEST. IV 8.), eu sinonime sau corespondente c¢a prord,
cioe, botniti, bour; lat. rostrum navis, magh. hajé orra
(LB). Mentionsm aici nuwanta de sens, intilnitd mai rar: ,partea din

spate & unora din ambarcatiunile amintite mai sus; pup#” (ANTIPA,

p. 465 cf. com. SANDU-ALDEA) : .

b) ,fiecare din cele doud virfuri ineix;iigate ale tﬁlpilor siniei”’ (priri'

Bucovina §i Moldova: PaAMrFILE, 1. ¢. 1B4; of., CHEST. IV 8., ALR II
5648386, 514, A v, com. MARIAN), cu sinonime ca ¢irmace (pl.) (PAMFILE,
I c. 154) §i tie (Valea Jiului: A 1113, 4, 19 i Tara Hategului: A 1v/6);
e) ,,partea scobitd, in formd de jghiab mic (putin incovoiat) de la
gura eintiliului [ = cand pentru apd]’ (a 11/12). '
3. Sensurile urmitoare se datoreazd unuil proces crescind de abstrac-
tizare §i generalizare. Pornindu-se de ]a forma asentitd, eu virf, a ciocului

de pasire, cuvintul pisc a ajuns si designeze unele obiecte, Iucruri care

avesu §i ele o form3 ageutfitd, terminindu-se cu un virf. In legiturd oun
aceasta, mentiondm urmitoarele : , o -
a) In localitatea Cavnic, rn. Liipus, reg. Baia-Mare, am inregistrab
sintagma de-a piscul = de-a turca. Aici, pise designeazd, desigur, acel
betigor ascutit la ambele capete, cu care se joacd copiii, incercind sd-1
arunce eit mai departe, cu ajutorul altui bt §i care se mai numeste i
tured (cf. DLRLC, 8.v.) % R .
b) Am putea integra aici 5i pe piscoaie (pronuntat §i chiscoaie, mai
- ales in Moldova, piscoafie in Banat, Tara Hategului si Valea Jiului:
REV. CRIT. 11, 164 ; c¢f. GREGORIAN, cL. 60, H xvir 103, ALR II
6776/27, 36, 47, 76, 833), cu pl. piscoaie, dar §i piscot si cu varianta
piscoaie (pronuntat §i chigcoaie) (IoN cmr. 11 8, cf. B m 140, x, 202)
cu sensul mult rispindit de ,,parte a morii in formi de ulue sau jghiab
(mai ingust la unul din capete) prin care curge fiina de sub pietre, in
ladé; vran#?®. (Damg, T. 153; cf. PAMFILE, L c. 186, PACALA, M. R;
468, m Ir 29, 1v 145 ete., ALR II. 6776/105, 172 ebe., av). Cf. gi:
Noud mori de sub pdmint S-alte noud mori de vint Mdcinind tot la argint
Cu piscoaic pe fereastrid Sd curgd bdnet.in casd. (TEODORESCU, P. P. 88).
Cd mi-i moara Wngi casd Ou piscoaia pe fereastrd §i curge fdina-n.casd
(MARIAN, sA. 49) ete. Mentiondm si sensuri derivate, oa: ,copiiti la
moari” (ALR 11 6769/514) 81 ,,jghiabul prin care curge mustul ' (la teascul
de strugnri) sau s#ul (la teascul pentru stoarcerea jumirilor de sin)”
(PAGALA, M. R. 429; cf. ALR. 11 6138/228).

5 In alte pirii, acelagi joc apare sub forma de-a pisca (Voiniceni — Tg. Murey: ALR
I 4360/235). Aceasti formi ar putea si se daloreze unei analogii cu alte nume de jocuri de
copii, redate de obicei, sub forma de fem. sg- art. {cf., de pild#, sinonimele : de-a cacica, de-a
furea etc.). . e : BRI .

3
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Amintim, aici §i pe pisco s.n. (pronuntat §i chiscot) cu pl. piscoaie,

atestat tot cu sensul de ;,jghiab prin care curge fiina la moard” (cf..

PaMFILE, 1. c. 183, b 1 8, xu 32 efc., ALR-1r 6776/182, 531, 537).
CL. 9i: Od am moard dupé casi Cu chiscoiul pe fereastrd (Ion cR. 111 380).

Precizim, insii, ¢4 aceste forme mai au si alte sénsuri, mai indepértate
de cele amintite pini acum. "Astfel : piscoaie ,,fluier eare intri in alei-
tuirea diferitelor instrumente muszicale (ca cimpoi, org} efe.)? {InuBA-
IaNa, M. 63; of. ALEXANDRIA, 161); ,fluieritoare fieuts din coajd de
saleie sam din soc” (Vricru, GL; of. BUDAI-DELEANU, T. 194, ALR I
1469/12, 18 etc.); piscot, atestat atit cu primul sens (ef. DLERM), eit
% cu cel de ,haut-bois” (Crmac n 257). :

¢) Un stadiu de evoluti¢ putin meai inaintat al lui pise prezintd
aocepfia mult rispindité de ,,pies} a cirutei sau a carului, constind din-
tr-un lemn (sau din doudi brate de lemn unite) in forms de fures, care
- 8e fixeazd de osia din fatd gi de care se prinde protapul” (Dams, T. 9;
cf. DENsusIANU, T. H. 328, PAcaLi, M. R. 455, PAMFILE, I c. 133,
H IV 204, ALR 11172, A 111/3,6) cu sinonime ¢a: craci (H Xvi 283,
306 ; ef. cHEST. 1v 8.), furcs, furcele (PAMFILE, 1. C. 133). Datorita
unei- extensiuni de sens, piscul (complinit wneori prin dinapoi) a ajuns
s4 designeze, ce e drept mai rat, §i ,,piesa cirutei sau a carului, constind
dintr-un lemn (s2u din doud brate de lemn unite) in formi de furcd, care
se fixeazd de osia din spate §i de inima carului” (Dame, T. 10, cf. Pam-
FILE, 1. ¢. 133); furculife, gemidniri (PAMFILE, 1 c. 133; ef.
PACALA, M. R. 4b5). Amintim, tot aici, gi o altdi acceptie, strins legaty de
precedentele gi anume, cea intilnitd prin Muntenia gi Moldova, de ,,Jemnul
care leagd crucea de opleanul dinainte al siniei; de virful lui, adici de
capitul Iui din fatd, se leagh protapul” (DamE, T.22; ef. cHEST. IV 8.,
ALR 11 5650/784, 5647/235, 520, 531); limbi, splins (Dame. T, 22)°.

4. Faza cea mai insintatd a amintitului proces de abstractizare gi .

generalizare o reprezint# ideea generzlid de ,unghi, colt, virf”. Tipicd gi
poate §i ultima in aceastd directie de dezvoltare semanticd, pare a fi aceeptia
cunoseuts in Muntenta, Oltenia §i Moldova, de ,,unghiul ascutit (respectiv
obtuz) format, in cazul unei fesdturi gresite, de firele de la biteali cu
cele de la urzeald” (sgz. vir 150; e¢f. CiausaNu, GL., IoN cRr. 1v 60,
PaMFILE, I ¢. 277, HvV, 151, ALR 11 723) 7.

_ 5. Legate de ideea generald mai sus-amintity sint o serie de acceptil
referitoare la toponimie, acceptii care, in fond, se pot redwuce la una singuri,
de bazi, aceea de ,loc distinet delimitat de alte forme fopografice si care
are formatul unui unghi”’, Expuiem aceste sensuri in ordines naturii
locurilor Ia care ele se referd, incepind cu formele topografice joase sau
plane §i mergind, treptat, spre cele mai ridicate. ’

8 Tot unci extensiuni, avindu-se probabil ca punct de plecare acest din urmi sens, se
datereazdl §i accepf{ia mai puiin rispinditd, atestati la Mircesti-Roman, de ,,cruce la sanie”
(ALR II 5646/537). :

* Cf. si derivatele piscat-d {despre o tesfiturs) ,,cu pise” (CIAUSANU, GL.) si piscurie
(despre o climagd) ,,cu p{sc” (RADULESCU-CODIN, TR. N. 190). i

o
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a) Un sens vechi, dispdrut azi, este cel de ,,golf de mare”, atestat
in Bibla de la 1688 (Faptele Apostolilor 27/39) p. 864/57. Reddm con-
textul : Soéotiia, un piscu avindi liarmure, la carele sfdtuird de vori putia
84 impingd corabiia .

b) Amintim, in eontinuare, o serie de sensuri referltoare la forme
proprii uscatului: ,insuld (in rin)” (Singeorz-B#i: Pasca, 6L.); (prin
complinire, uneori, cu pirdulut saun de girld) ,figie ingustd de pamint
(de o oarecare indltime)} de forma unui unghi, cuprinsd intre doud ape
care se unmese” (A 11/6; eof. A mrfi, A 1v/l, 6, 8, CHEST. IV 8.)5 yloc
cu pidure, intre doud a.pe crac de pidure” (A Iv/2 3); ,eap, virf de
peninsuli”’ (ScrieaN, D.)°

Lateral, s-au pulub dezvolte, din sensuri ca cele de mai sus, acceptii

: y,doud dea,lum ce se intilnese, formind un unghl ascutit intre ele”
(DJ:NSUSIANU, T. H. 328); ,,ﬁsw de padmint cuprinsd intre douit paduri?’
(a 1vf1); ,loc de finat san pigune in formd de triunghi, cuprins intre
doud coaste sau dou# cdi care se intilnese” (CHES’I IV 8.); yclin de ard-
turd” (ALR 11 5104/704, 769)10,

Revenim la sensurile amintite, adicd la cele de ,,loc cuprins intre
doud ape care se unese” §i ,,peninsuld”. Observim ¢, datoritd econditiilor
topogra.hce oferite de reginunile muntoase sau deluroa.se, unde ,,Iocunle
cuprmse intre dou# a2pe care se unesc’ sint constltmte, de obicei, din
picioare dé deal seu de munte, cuvintul pisc a ajuns si-gi insugeascd si
alte sensuri, oa : ,,bot de deal citre sat sau apid” (A V); ,,virful dealului
care se ridicdi citre ges” (CHEST. IV 8.); ,,piept ce se infige ca o peninsuld
inaltd in Iuned’ (Porucic, E. 27); ,,capitul unui deal saw munte” (a v)
81, mai departe: ,un fel de deal mai lung gi care merge tot mai sus”

B Ar fi fost necesari, poate, confruntarea acestui context cu cel corespunzitor, dintr-un
exemplar elinesc al bibliei. Se stie 1nsd, ¢ traduciitorii Bibliei de la 1688 au folosit, in intoc-
mirea acestei ¢irti, i exemplare rominesti, pe care le-an confruntat cu c€l elinese (cf CARTO-
JAN, IST. LIT. VECHI 11 216). De altfel, sensul de ,,golf de mare” al lui pise pare a 1i
pe deplin adeverit prin confruntarea contextului respectiv cu cele corespunziitoare, aflate in
alte exemplare ale bibliei, rominesti sau striiine, de vechime diferitd. Agsa ar putea fi urmi-
toarele contexte: §i sdfaru Garecarele socotiica aibiindw arirdi, fnntr’3nsu svetdiri-se se
piiticare iaste, se scoaf{# corabia (CQD. VOR. 94/12). Socotilea Gnil sdn#, avindii f{irmure,
In- carele socoliiea, dére pute si Grn@set corabifea (N. TEST, (1648), ap. COD. VOR. 95).
Vedeau un sin de mere, avind'{irm de nisip. $i au hotérit s4 scoatd corabia intr-acolo, de le
va fi cu putintd (B(1938) 1254). Sinum vero quendam considerabant habentem litus, in quem
cogitabant, si possent, ejicere navem (N.T. GR. LAT. (1907) 576). Ils apercurent un golfe
ayant rivage, et ils résolurent d’y faire échouer le navire, s'il leur était possible (B (fr.
1836) 138).

® Probabil, astfel de sensuri sint exprimate i fn contextele ' §-a arql joile Vaile, Vinerile
Piseurile, Marfile Hirloapele, C!l {fi luan vederile (TEODORESCU, P. P. 154 ; ¢f. VASILIU, C.
180). Locurile cele mai potrivile pescuirii lui [a scobarului] sfnt prundurile, pzscunle sau pieplu-
rile lor, ochiurile sau gHurile vtliorilor (F R. ATILA, P. 240).

10 In legiituri cu cele de mai sus, ¢ca un mod de exprimare ligurat, poectie, ar putea
ti interpretat contextul: O acliune mare... pornifdt din adendratd dragoste de neam gi
de fard, desigur ar pulea Incd salva acest pxsc de fard {aI Vau Jiului] (COSINZEANA 1,
nr. 3, p. 37.
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(CHEST. 1v 8.); ,crac de deal; plai lung” (a mi/10) Y, De aici, apoi:
poulme” (pDLRLC); ,dungd, creastd a munfelui” (4 11/5); ,,muchie de
deal” (Vasmiv, c. 204). La. acest sens, pLRLC di% urmitorul citat :
Veni si sultan Murad cu ostile lui gi ocoli pre Tancu-vodd in mijlocul cimpilor
Rzgm,, Intr-un pisc de deal (BALcEch 0.1 48).

6. In continuarea expunerii dezvoltirii semantice & lui pise, amintim
binecunoseutul sens de ,,virf mai inalt (si mai a.scutlt) de deal sau de
munte”’, atestat in ma.tena.lul cules pe teren, ca gi'in opere ale literaturii
vechi sau in folelor, dar, ou deosebire, in opere ale literaturii culte moderné
i contemporane!2. Mention#m aiei gi sensul denvat de ,,virf de stinci”,
atestat in contextul: Mi-ar place 'si sirdbat . codrit wmbrose . _i
piscurile de stinchl,- dupd wrmele . . . caprei-negre (ODOBESCU, 11 77)

Unor astfel de sensuri par a se raporta §i unele derivate, augmen-
tative sau diminutive, ale Ini pzsc Aga sint, de pild#, piscan §i pisoulef,
in contexte ca: Oolea-n deal intr-un pzscom Mi-a-nfrunzit d-un fagulean
(MAT. FOLK. 279) gi. Hotarul -acestor saie sd fie. .. drept peste Bahlui lg
fintina ce-i in capul pisculepului (2. 1493 BoGDAN, D. ST. 11 25). fntr-u_n
 virf de pisculet Mi-a crescut d-un nuculef (TEQDORESCU, p. p. 344). Of. gi

_ piscotes ,,diminutiv al lui pisc?” (of. RADULESCU CopIN 58).

Nu este exclusea mai'alés formele diminutivale ale lui piée 84 desig-
neze, “uneori, nigte ridicituri hal mici de teren, de mirimea unei movile;
Aceasta, intrucit sé §tie ci, in numeroase cazuri, virfurile mai mici de
dealuri sau de munti sint constituite, de fapt, din astfel de movile situaté
pe culini'dé deal sait de munte. Un astfel de sens are §i piscugor-,,0 ridici-
turd. a:solului mai mich decit:un deal” (cHEST. iv 78/501) B84 se vadi
§i- contextul :. Fugea. indatd in padure, -fivndu-le trecirvea .." piste un pw-
cusor. .. incunjurat de un -pile de ciriten (DrAGHICGE R. 120).

Revenind, asupra celor mentionate ceva. mai sus, credem cf erearea
sensului de ,,virf mai inalt (gi mai ascutit) de deal sau de munte” — la
baza cliruia, dupi cum se poate observa, sti, nu ideea generald ‘de ,,colt,
virf in plén orizontal”; ea in cazul sensurilor precedente, ei cea de ,,00113,
virf in plan verfical’? iy ar putea fi explicaty in dous# moduri.

In primul’ 'rind, sensul acesta ar fi putut rezulta prin extensiune,
din sensuri ca ,,bot de deal sau de munte”, ,crac de deal” ; ; yplai lung” ete.
Aceasta, intruecit se gtie, c#, pentru cel care priveste de la poale §i din
fatd un astfel de ,,picior de deal sau de munte”, mai ales ¢ind acest picior
are o0 pantd mai repede, aceastd formi de rehef in ansa.mblul Bl ii apare
‘mm degrabi: ea o ridicituri conics.-

‘In~al doilea rind, cuvintul pise ar fi putut sé-§i insugeascd sensul
d.espre care ‘e vorba. prmtr-o smlplé. ra.porta.re la ideea de ,vertical”, a

Cn -Alci apartme si contextul : Feaie uerde rug intins- Coboard neica pe p:sc Pe un cal

galbdn inchis - (Tindalestl—Gor] SEZ.IX.61).

12 Redim numai cfteva din. numeroasele exemple: $f s-au suil inlr-un pisc de deal
st poafd cunoasle citd samd de oasle va fi la turci (LET. I 227). Din wvdile umbroase ale
munfilor. Tazldului, cu piscuri plerdu!e in. puibere de lumind, negunle albe se tndlfan spre
vizduhuri’ (I-IOGAS, M. N-'151,. ap. DLRLC) Plela se ldsd pe poalele Ceahldulm st piscul
ramasemns,dmcolodelumegtsmgur(SADOVEANU F. J. 366, ap. :d) Ci. si: EMINESCU,
0. rv 119, ISPIRESCU, L 283 CHEST. IV ., A H1/2 8,16, 18, A IV/2,.5 ete.
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ideii generale de ,,unghi, virt”’. Cazuri de dezvoltare semanticsi similars
ne-ar putes oferi, de pildd, cuvintele eios, ¢ioacik ete. §i, dintr-un anumit
punct de vedere, colf {¢f. DA). : ‘

Este interesant faptul cd, dupd cite ne-am putut da seama, sensul
de ,,virf de munte sau deal’” al lui pisc este, in limba comun#, mai pufin
réspindit decit ne-am agtepta. In anchetele de toponimie efectuate in
Valea Bistritei, Valea Jiului si Tara Hategului am intilnit o seami de

informatori, de obicei mai in virstd, care cunogteau apelativul topic pisc -

numai cu sensurile pe care le-am grupat in jurul celui de ,lo¢ cuprins
intre doud ape care se unese” gi a celui de ,,bot de deal”. Nu este ¢xclus
ca, cel putin in parte, rispindirea mai largh — in comparatie cu celelalte
gsensuri — a sensului de ,,virf de deal sau de munte’” in limba comuni,
s se datoreze influentei limbii literare, unde este des intilnit.
Remarcim, in sfirgit, faptul cf in studiile de toponimie romineased
numele topic Piscul a fost, in general, explicat numai prin sengul, am zice
literar, de ,,virf de munte sau de deal”. Neglijarea celorlalte sensuri ale
acestul apelativ topic a determinat pe unii cercetéitori sé formuleze expli-
eatili mail putin plauzibile ale unor nume de locuri. Astfel, acad. Torgu
Tordan in N.L.R.I 24 (ef. §i BULL. LINGU. VI 38) cautlh s& explice, cu
probabilitate, numele Piscul, intilnite in reginnile de ges, prin raportarea

lor la forme ca- sl. pésitks ,,nisip”. Este clar insé, ¢k cel putin unele din -

aceste nume ar putea fi explicate cu destuld sigurantd prin pisc ,,loc
cuprins intre douf ape care se unesc’, ,peninsuld” ete.

~ Materialul toponimic oferit de pGR 1v, cu excepfia mai ales a
numelor topice explicate prea sumar, confirmi §i uneori intregeste conti-
nutul semantic expus mai sus al apelativului topic pisc. Astfel, acceptia

de ,,insuld’’ pare a fi reprezentatd prin nume topice ca : Piscul Lupulut,
A . . ?

capitul de nord al Ostrovului Lupului, unde canalul Lata se unegte cu
Stuparita, pe teritoriul comunei Tichilegti, raionul Briila {cf. p. 729);
Piscul Rafei, numele unei piduri de ostrov, situatéi in apropierea Briilei
§i care se mirgineste de jur imprejur cu Duniirea Veche (cf. p. 730).

' Reélativ putin numeroase sint numele Piscul, purtate de virfuri de
deal sau de munte. Este adeviirat ¢ o parte din numeroasele nume Piscul,
inregistrate ¢a fiind ale unor dealuri sau munti, ar putea s fie date acestor
ridicituri dupd unele virfuri mai inalte ce s-ar gisi pe trupul lor. Destul
de numerosse vor fi insd gi cazurile in care astfel de ridiedturi, constituite
mai ales din ramificatii de munti sau- de dealuri, igi datoreazi numele de
Pigeul formei lor lunguiete (ascutite, in plan orizontal). ‘

"~ In sfirgit, in cazurile in care astfel de ramificatii vor fi incheiate

printr-un virf de munte sau de deal, este greu de precizat dacd aceste

ridiedturi 4§ datoreszi numele Piseul, lui pise ,loe (inalt) in forma unui
unghi, distinet delimitat de alte' elemente topografice (mai ales ape)”
sau lui pise ,,virf' (de munte sau de deal)”. . . ‘

Este posibil ¢z, cel putin in unele din aceste din uwrmé cazuri, sé

avem a face cu o accepfie mai cuprinzdtoare & lui pise, de ,ridiciiturd
conicd”, care, dupd cum am aritat, a putut premerge celei de ,,virf (de
munte sau de deal)”. S S
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Vom incerca s expunem cifeva din numele Piscul purtate de locuri
san de imprejurimi ale unor locuri al ciror aspeet topografic corespunde,
partial, acceptiilor amintite mai sus. Ordinea in care vom ingira aceste

nume credem ci este de naturi si oglindeased, in linii mari, evolutia .

semanticd, in continuare, a apelativului topic pisc : Piscul. Rogu, loc unde
se varsd pirdul Valea Popei din reg. Iagi, com. Boristi (Guza Vodi), raionul
Negresti, in riul Sacoviitul (ef. p. 730); Piscul Legilor, ziivoi de salcie,
pe valea Argesului, in reg. Bucuresti (cf. p. 729); Pisocul, sat i comuni in
reg. Galati, agezat pe un pisc de deal intre viile stribiitute de piraiele
Subaiul §i Gerul. ,,Legenda spune c¢i pe apa dintre Piscul §i Peneul statio-
nau in vechime vase plutitoare, dar, cfi in urms, apa retrigindu-gi cursul,
a rdmas aici numai o girly alimentatdi de ploi, din virsiturile Siretuluni
§i matca Gerului. Aceastéi girld inconjurd Piscul din trei pirti, agsa ci-i
dé fiptura unei peninsule”. Pigcul, sat in raionul Snagov, situat intre
balta Tiginegti i riul Talomita (cf. p. 726); Piscul Lungulus, deal cu vii
in com: Mirgineni, reg. Pitegti; are doud vilcele, una spre est, numits
Valea Lungului i alta spre vest numitd Papa {(cf. p. 729); Pisoul Secroafei,
deal in reg. Craiova, care se las# din Dealul Migurilor; desparte valea

Ploscuta de afluentul séiu de pe stinga, piriul Scroafa (cf. p. 730); Piscu--

nagul, ramificatic & muntelui Penteleul, intre Micldugul gi Piciorul Caprii,
care ge prelungegte spre. est pind in apropiere de riul Slinicul (¢f. p. 731);
Piscul Calulus, pidure pe muntele cu acelagi nume, in com. Leregti, reg.
Pitesti ; se invecineazd Iz est cu riul Argegul gi la vest cu Riul Tirgului;
Piscul Ofinelui, pidure in apropiere de com. Sinaia; ocupid cele doui
coaste expuse la vestul §i nordul promotorului [sic!] ce se intinde spre
confluenta Prahovei cu Valea Rea (cf. p. 727); Piscul Rosu, deal pe teri-
toriul com. Luncavita din raionul Mécin, reg. Galati ; se desface din dealul
Piscul Tnalt §i Tutuiat si se intinde printre Valea Codrului 81 a Stancii;
virful s3u este format din granit rogu (cf. p. 730) ; Piscul lui Ciocan, pisc,
pe culmea de deal ce se lasi din creasta Carpatilor printre girlele Drajna
gi Ogretinul, com. Drajna de Sus, raionul Teleajen, reg. Ploiegti (cf. p. 728);
Piscul Domnului, pise, pe culmea ce se lasd din creasta Carpatilor, printre
girlele Drajna i Teleajenul, com. Drajna de Jos, raionul Teleajen, reg.
Ploiesti. Aiei, la confluenta rinlui Drajna cu Teleajenul, se termini culmea
de deal ce incepe din muntele Craiului §i se las# spre sud (cf. p. 728).

Am lisat la urmé nume ca Piscul, com. in reg. Craiova, situatid pe
gesul Piseul §i pe marginea de nord a plantatiei de dafini, numits Grindul
cu Bani, DGR mai mentioneazé, printre altele, ¢i limita de nord a comunei
se intinde pind in movila despirtitoare intre com. Piscul §i com. Tunari si
cit ,citeva movile variazi monotonia cimpiei [din jurul localitiitii], intre
care : Movila Tiganului, Movila Fetelor . .. §i Ingiratele” (cf. p. 724—725)
§i Piscul, com. in reg. Craiova, situatd pe gesul numit Piseul gi pe piscul
dealului Piscul. Despre aceastd comun#, pGR amintegte ¢ se mirgineste
12 sud en comuns Grindeni §i ¢4 terenul ei ,,este ges §i prezintd mici ondu-
"latiuni care poartd in general numele de dealurile Piscul” si care sin
plantate cu vii (ef. p. 725—726).. Daclh ipoteza noastri este justd, aceste
doud nume, prin natura locurilor sau & imprejurimilor locurilor la care ele
- se referd, ar pubea oglindi §i o alt¥ acceptie a lui pise, nementgionatd pinit

Y



9 CU PRIVIRE LA SINONIMIA DINTRE PISC SI GRUI 113

acum : cea de ,,(deal in formd de) colinii”, pentrn care cf., printre - altele,
piso ,,piept ce se infige ca o peninsuld inaltd in luncd” (Porucic, E. 27).
. "Vom fincerca acum.s® urmirim dezvoltarea semantic a Iui grus,
raportind-o, cind e cazul; la cea a lui pise. ‘

- Trebuie s precizéim, de la inceput, ¢4 cuvintul grui (cu ,,varianta’
gru#, in Banat, Tara Hategului si Valea Jiului: DENSUSIANU, T. H. 319;
cf. GHEEGORIAN, cL. 58, mxvir 8, xvir 137, a1v/2) are §i el o mare
vechime gi o destul de largh réspindire h limba romini. Tn acelagi timp,
insd, acest cuvint prezintd un continut semantic relativ mai putin variat
§i mai sirac decit pise, marea majoritate a sensurilor lui referindu-se la
toponimie 13, _ , ) R ‘

) 1. Avind in vedere acest fapt, credem ci expunerea evolutiei seman-
tice a lui grus trebuie inceputd prin mentionarea sensurilor legate de acest
domeniu, al toponimiei. ‘ : . »

a) Urmirind filiatia logicd a acestor sensuri, se pare ci sensul, pe
care trebuie si-1 amintim mai intii, este cel de ,,dimb lungiiret, in forma
Yarnifii £4r% un obline” i care apartine, de fapt, derivatului gruiel (Buco-
vina: com.. A. ToMrac, ap. pA). : , .

~ Acest sens se referd deci, 1a un anume tip de ,colind” (cf. DLRLC,
8.v. grui). Se gtie ¢, spre deosebire de eimpie, in regiunile muntoase sau
deluroase aceastid formi de relief se glisegte mai rar izolatd, de obicei ea
fiind aiei ,,atasatd” unei forme de relief mai mari: unui deal sau unui
munte. In atare conditii topografice, este firesc ca grui si designeze, de
fapt, un picior de deal sau de munte, picior.care, dupii cum am vizut in
_cazul lui pise, este, de mulbe ori, cuprins intre doud, cursuri de ape.

Intr-adevir, la asemenea forme, de relief se referdi wurmitoarele
sensuri: ,,deal intre doudl ogage [= piraie] *’ (Maidan-Oravita : H XVIII
137) ; ,,loc cu pidure intre doud piraie” (A 1v/2); gruief ,,limba san coama
unui deal care se intinde intre -doui vii” (Bucovina: com. MARIAN,
ap. DA). - ] : . _ ‘ .

. Dupi cum ke observi, sinonimia dintre grui si pisc se face simtiti
ined de pe acum. De altfel, aceastd sinonimie va fi aproape in mod. con-
secvent prezents gi de acuni inainte. _

Astfel; pornind de la sensuri ca cele mentionate mai sus, cuvintul
grui a putut ajunge — in imprejurdri similare celor amintite in eazul lui
‘pise’— si-si insugeascd, €a 5i acesta din urmi, si aceeptia de ,,bot de deal”
‘(Porucrc, E. 28, ap. JORDAN, N.L.R. 1 13). : o .

" Cunoscut fiind apoi faptul ci, in regiunile muntoase si deluroase,
drumurile, respeetiv plaiurile ures pe spinarea versantelor mai line, adics a
‘picioarelor de deal sau de munte cu paritd mai lind, nu este exclus ¢a la
astiel de forme de relief si se refere cel putin unele din urmitoarele citate
luate din pa (8.v. grui) : Mé suiam ... pe gruiul Colnicului (SBIERA,
‘F. 8. 95). Dragd mi-e cdrarea-n grui (RETEGANUL, TR. 95). Pe cdrarea

13 Ca si incazul lui pisc, o dovadd asupra apreciabilei vechimi si riispindiri a lui grai
in limba romind, poate constitui vechimea i rispindirea pe teritoriul {irii noastre §i in unele
regiuni ale unor tiri invecinate, a numelul topic Gruiul. DRAGANU, ROM. 205—206 arats,
printre altele, ¢ nume ca Grun §i Hrur, atestate tn Slovacia de vest 5i de est, an trebuit si
fie primite de slovaci §i ucraineni, de Ia romini, incs Inainte de sec. al X1I-lea.

" 8 — Cercotiirt de Hogvistics
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cea din grui Staw ... un flitdu cu drage lué. (SAm. ur 100) ete. Si
pentru acest sens, of. pisc ,erac de deal, plai lung”.

Din gensul de mai sus s-a putut dezvolta eel de ,,coastd de™ deal”
(Oravita: of. pA)'4, ca §i cel de ,;muchie de deal” (cADE), pentru care, of.
pisec, idem.,

b} Sensurile de' ,,umir de deal sau de mal”, ,,dilmi tugmaté,”
(Porucic, E. 28, ap. IORDAN, NL.R. I 13); §i, mai’ ales, cele de pInunte
conie” (H x 106) §i ,,virf (de deal)” (CADE) s-an putut dezvolta, de ase-
menea, printr-un proces semantic similar celui arftat mai sus, in cazul lui
pise ,,vj‘.rf de munte gau de deal’’.

: In sfirgit, acceptii propm Ini gru¢, sau unor diminutive ale lui (grusiet :
DENSUSIANU, T.H. 319, grustete: A 1fl) ea: ,ridiciturdi pe un ges, nu
toecmai mare, delut frumugel” (cf. pa); ,delucian” (mxvir 14; ef. 11
176, 1x 387, x1 57, 95, xu 169, xvnr 3); ,,delugor” (cADE) ; g0eal
(m.m)” (Poruerg, E. 28 ap. IORDA.N, M.LR I 13; cf. DENSUSIANU,
T-H. 319, GREGORIAN, GL.58, ALR 11 42560/141); ,,dimb hilm”* {ScrIBAN
D.); ,,mow.la.” (DLRLG; of. A 1i1fl) pot.constitui dezvoltiri semantice
laterale, o buni parte ‘din: ele putind avea, ca punct de _plecare, sensul
congiderat prim, adicd cel de ,,co]mﬁ.”15 Este posibil insg#; ca un numir
insemnat din- aceste sensuri si nu fie dectt rezultatul unor definifii prea
vagi, formulate de izvoarele folosite de noi. -

2. Inslra,m, in continuare, acceptiile lui grus, referitoarela alte domenii,
Observiim, i aceste acceptii par a fi mai disparate atit intre ele, eit gi
fatd de cele referitoare la toponimie, amintite pinid acum. Precizéim, insi,
o, aga dupd cum se va vedea, in ma]ontatea. lor 4i aceste sensuri igi an
corespondente printre cele ale lui pise. .

Datoritd acestui fapt, pa a gl incercat, de altfel, s& exphee unele
din acceptiile de care este vorba, ca datormd.u -8¢ unei analogn ou pisc.

.a) Amintim, in primul rind, pe’ gruiul (olului) ,tita urciorului’

(ALR 11 3953/95) §i grus ,,gura urciorului, adicé partea urciorului pe unde ‘

se baga. apa’’ (ALR 1 696/290), pentru care, cf. ;msc »partea scobité, in
formi de jghiab mic, de la gura ciintéliului [ cand pentru apil”.

b) Mentiondm, in sfirgit, sensurile mai cunoscute ale lui grm, refe-
ritoare 1a unele pHrti ale carului sau ale sfiniei 5i anume : ,,piesy a carului
saw & clirutei, constind, dintr-un lemn (sau din doud brate de lemn unite)
in form# de furcd, care se fixeazdr de osia din fati §i de care se prinde
protapul” (DAME, 1.9, 14; ef. PAMFILE, 1. cC. 133, GRECORIAN, cL. 58,

H.1 36, com. A, TOMIAG, a.p Da), cf. pise, 1dem, ,,un lemn de care se

agatl ruda. sfiniei; lemnul este bigat eu un capit in opleanul dinainte
gl la mijloc e prins ‘ouun eui de orucea simiei” (Viciu, GL.; ALRII 5647,
5650/310), cf. pisc, idem ; ,,lemnul de la sanie, in' forma unei furci, in care

se prinde profapul printr-un cui’ (com. MARIAN, 2p. DA); »yOTUCES .

stiniei’” (PAMFILE, I c. 154); cf. p?,sc, idem.

14 Cf. pentru acest sens, §i ‘adj. gru:os »Diezig”. Locul dsla-i lare grmos (Virmaga,
lingd Sicirimb : VICIU, GL.).

13 Pentru modul in care mare parte a accepiiilor acestui apelativ topi6” se oglmdesc in

numele topice Gruiul, cf."DGR IIT 655—656.
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Din cele de mai sus rezultd, in prlmm rind, identitatea partiald,
sub raport. sema.ntm, dintre pise i grui. Aceasta identitate partiald
constd in faptul ck confinutul semantic al Iui grui este cuprins aproape
in intregime in cel al Tui pise. .

~In al doilea rind, se observi o mare asemiinare intre evolutiile seman-
tice ale acestor dou% cuvinte.

Toate acestea ne detérming si presupunem, o mare aseminare, dacs
nu - chiar 1dent1ta.tea., sub raport semantic, a etimonurilor cuvintelor
dlseuta.te

- Din punctul de vedem al originii sale, cuvintul pise se pretea.za. 8.
fi exphcat prin raportarea lui la elemente fie ale unor limbi romanice san
germanice, fie ale unor limbi slave.

In primul caz, pise ,,bec, pointe, pic, cime, sommet d’une monta.gne,
proue d'un navire* .este pus in legatura cu forme ca : sard. pizzu ,,bec”;
mil. piaz, sic. pizeu, vit. pinzo ; sp. pinzas, it. pineeite ; fr. pince, ca §i rom
pised, it. pizzicare; venet. piszare, 8p: pwcwr, pmchar, catal. pessigar;
port. pisear ; prov. pezugar ; valon. pissi; fr. pincer; alb. pzskoag, pitskoig ;
ngerm. pfetzen, pfiteen, neerl. pitsen i 1nsfirr;ut rom,. pztzga, pitigoi, pztzgus,
port. pisco ,rouge-queue’ (ef. Cimac 1 206). Dupi parerea Iui Gi
astfel de cuvinte s-ar putea raporta la rom. pw (pl. picuri) gi, prin a.cesta,
la vechiul romanic pic ,,pointe’ (ef. si lat. picus ,,pic, pie’’, care prezintis
acelagi radical : pic) (cf. id. 203).

Puscartu (ET. wWB. 114) nr. 1304, ila.prople gi el pe pisc ,,Gipfel”
de rom. pica, pic (un ~), pmga §i pigea, premzmd e a.eeste forme se bazeazi
pe radiealul. germanic pic ( c)—.

Dintre lueririle care au ciutat s# explice cuvintele pise, piscoaie §i
. Piscot prin raportarea lor la unele forme slave, amintim in primul rind

pe CiHac (i 267 —258), De astd datd, pisc ,bec, pointe, pic, cime, proune
d'un navire” este pus in leghiturd cu ceh. pysk ,ldvre, museau, bec”,
pyskaii ,,fouiller avee le groin, avec le bec” gi pol. pysk ,,musesu, groin,
- bec, proue d'un navire”, pyskaé ,fouiller avec le musean”. in aeelasl
- loe, acest izvor, puning, pe piscoaie y,anche (en général), anche d’un mou

8l piscoi s,haut-bois’ alituri de piscutese (chiscuiese) ,,piauler, siifler,
gazouiller™ gi de pigtesc ( pistesc, chistese, ghistese, pifiesc, chiftesc) ,suinter,
dégoutter, découler, s’assoupir”, pistelnijd ,,marais”, Taporteazii toate
aceste forme la vsl. piski, pzskalo »tibia’, piskati-pidtg ,,tibia camnere’,
pisiali ,fistula’, piStats ,,sonum edere”; rus. piskati, pisknuti, pz‘§mﬁ,
pisnuti ,,siffler, piauler (des certains animaux)’’, piski, piskanie ,,siffle-
ment, action de jouer du haut-bois”, pifialka, piséali, piséalka, piskilke
,chalumeau”, pol. piskad, piskotad, pilkngé, pisngd, pissczéé ,siffler,
piauler, jouer de la flite, du fifre”, pisk. ,action de piauler”, piszczal,
piszozel, piseczatka ,,chalumean, fl.f.re”, ceh. piskati, pisknouti, pistéti
ysiffler, piauler, suinter” (cf. pistesc), pisk ,sifflement”, pisko#, piskore
y8ifflet, anche, gosier”, bg.. piskun ,,sourdine du sifflet”, pistéli ,sifflet”,
pisti ,erier”, nsl. piskeli; pisk, pz§a.l pisala, piddlo ,,sﬁ‘:ﬂet ﬂute” cr.
srb. piskati, pisnuti, pistati, pistiti ,siffler, jailliv?’, pisk, pieak ,,embou-
chure, anche, soupape d’un instrument de musique?’, piftalinica, pz§talzna
;,berrain marécageux, terra aquosa ubi agqua prosilit’.
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- Btimologiile,. formulate de ;alte @ictionare, pentru asceleagi forme,
pisc, piscoaie, §i-piscot, prezintd unele diferentieri atit fat# de cea de mai
sus, cit si infre ele insele.. . . . . ' Sl o

Dupi ScRIBAN, D.; pisc < vsl. piskii ,,fluier”’, pol.,.ceh. pysk ;,bot,
plise™, iar piscoaie ‘§i piseoi < vsl. piski -,fluier”, piskati ,,a cinta din
flmier”. _ R : '
. - Pentru a-1'explica:pe pise, CADE.face apel laun vsl. *pyski (->rus,,
pol., ech. ete. pysk ,,bot*?). Dupé acelagi izvor, piscoaie §i piscoi ,,vrand
la moard’ (< pise), in timp ce piscoaie ,fluier” (< bg. piskund). -
: in sfirgit, ToRG il compdrdi pe pisc ca nslov. pisk, pol. ete. pysk
,,Schnabel, iar pe piscoaie §i: piscoi le considers ca fiind derivate ale lui
pise, dat fiind faptul ¢ obiectele designate de aceste cuvinte — vrana

mgrii §i fluierul (ca parte a~cimpoinlui, a orgii’ete.) — au o formy asemd-

nitoare cu. cea a ecioculni’ (ef. §i- DLRM). T Co
Se pune, desigir, intrebarea : ¢im se explicy lipsa de unitate-a‘eétimo-
logiilor propuse pind scum pentru formele piseoaie §i piscot §i, implieit,

pentru pisc? : : t

Se observd din cele de mai sus.cll piscoaie §i piscoi, prin sensurile .

pe care-le au (,,vrand-la moard’ si ,fluier”) se pot raporta, in ultim
instant%, atit la forme ca ceh., pol. pysk ;cioe, bot, rit?’ eft gila vsl
piski ,fluier’. . AP Sl R o _

Dupi cit se pare, pind acum nu s-ar'pi;mt p'reci'za' raportul existent

intre aceste doud c¢ategorii de :cuvinte. - Lo

“Lipsa unei determingri precise a raportului dintre forme ca ceh.
pol. pysk §i vsl. piskit a impiedicat, la rindu-i, precizares raportutilor
existente atit intre rom. pise §i vsl. pisk#, eit gi intre rom. piscogic g
‘piscoi pe de o parte, gi Toin. pise, ceh., pol. pysk si vsl. piskd pe de
altd parte. R S T

. Remarciini ins#, ci in discutia de fatd intereseazsi mai putin natura
raporturilor existerite intre cuvintele amintite inai sus’®, Tmportant este,
in primul rind, faptul e rom. pisc poate fi raportat, in mod nemijlocit,
1a forme. ca ceh., pol. pysk, §i-ci, avind in vedere marea aseménare de ordin

formal gi semantic dintre aceste forme slave gi forma romineasecd, originea

glavi a acesteia din urmé pare neindoielnici. , N
- Aga fiind, trebuie sd relevim, un alt fapt gi anume acela cfi atit rom.

pise, cit i etimonurile sale slave au aceeag acceptie de bazd: cea de

- N L. [
»gurd la animale”.

" In legiturd cu 'o_rigin;aa. Tai grm‘,“jménbio.nim ¢d ea n-a fost, inc, |

indeajuns de bine precizatid. Pentru explicarea acestul cuvint s-au propus
mai multe etimologii, O parte din elé le.redim, aga cum an fost expuse,

suceint, de DRAGANU (RoM. 206—207). In acest loc se araté cf ,,Dicl. -
Acad. Row., 1, 321, il compars, cu indoialé, cu lat. grumus, al édrui -

diminutiv grumulus a-dat arom. grumur (P. Papahagi, AAR, XXIX

lit., 224 ; cf. §i Meyer-Libke; REWY; pp. 289—290, nr. 3887 5i 3889), :

d.-rom. grumurd (ef. Lacea, Dacoromania, 11, 624).

1¢ Vom incerca si discﬂtﬁnianatufa-acestér raporturi Intr-¢ altd lnérare a noastril.
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Wedklewmz, . e, dind - eorespondentele slave,’ dovedeste imposibi-
litatea originii slave a cuvintului. J. Briich, Archiv f das St. d.n. Sprachen .
CXXXv-— 1916, p. 416 —417, d& ca radlcal pe grunium ,,Schweinsriissel’’,
frimitind Ia v. -f1 gfrom ,,ha.uteur d'un coteaun d’une monta,gne”, cf, fr.
groin e pore, arom, grunu ,,Kinn”, eng. de jos gruon ,,Kinn, ea mai inainte
G. Meyer, Alb. Stud., 4, 96 ; Pugcarin, BtWb, 64, nr. 744 ; W. Lehmann,
Z.f. vgl. Sprachy., xm, 391 I)eoa.rece aceasta. etnnologle pleaca ‘de 1z un
radical nereconstruit, a fost admisé pe urmi gi de Spitzer (Jahrbuch f.
Philologie, 1 —1925, 139 gi Dacoromania, 111, 657) Dar G. Pascu, Archi-
- oum Romanicum, v 1—1922 214, nu admite niei ex,phca.tla, lni Briich apro-
baté . de Spitzer, si, dntememdu -3¢ pe sensul de »jeune arbre’” (Pascn,

Cimilituri, 1, 163), propune radicalul -tracie *goronewm din gor-, gar-
_y,arbre, forét, monta.gne” (cf. bg. gord = ,,montagne” gi ,,forét’’), iar
aceastd pirere gi-o mentine in volumul Rumdénische Elemenie in den Balkan-
sprachen, Genéve, . 1924 p. 56, nr. 220, 51 in Dictionnaire étymologique
macédoroumaine, lagi, 1925 vol I, p. 190 or. 1790".

In continuare, N. Dlaganu, discutind etlmologla propusa. de. Pa.scu,
aratd c¥ aceastd etimologie y 0 este proba.blla., nu numai pentru ci pleacﬁ.
de la un radical reconstruit, ¢i gi pentru ¢i nu este sigur c# sensul de ,,jeune
arbre’ este cel original : de obicei coriginalul este numele configuratiei de
teren, iar dupi aceasta se numegte ceen ce se gisegte pe ea (cf. pddure).
in sfirgit, ceea ce ne dau clm,lhtumle nu este totdeauna s1gur”

Agtfel, N, Driiganu ajunge la concluzia c# ,,cea mai sigurd dintre
etlmologule propuse este cea a:lui Briieh”, mentionind insd, in acela.gu
t1mp, ¢ ,,C. Tagliavini, I. ¢., aratd eé ar fi- pombﬂa. 8i emsteni;a unui vechi
gromu cu sensul de «arbore 27 :

. Alei, N. Driganu se referi la- faptul ¢t C. Tagliavini, in STUDI
RUM, IT 235 — 236, pornind’ de 13 aceeasi acceptie de ,,arbore tinfir”, atri-
buitd rom. grui- de G. Paseun, presupune — cu mults rezerva. — c& for-
mele grui, grun ar' putea avea la bazi un lat. bale. gruneum (cores-
punzitor grec. ypbvov) derivat dintr-o formd preelenicé ypuvds ,trunchi®.

La rindul ei, ipoteza Ini ¢, Tagliavini este respinsd de O. Densusianu
(GR. s. 111 470), intrucit, dup® acesta, sensul de ,arbore tindir” al lui
grui nu existd, el fiind luad', dintT-o ghicitoare gresit interpretati. In conti-
nuare, 0. Densusianu di si el, dupa cit se pare, dephna, dreptate expli:
catiei formulate de Briich, a.ra.tmd ¢ ,,cuvmtul rominese nu poate fi desigur
1zolat de fr. groin, mtelesunle de ,,bot, cioc” gi- ,,deal” fiind reda.te a.deseom
prin’ atelagi cuvint®.

Etimologia propusi, prmtre a.ltu, de J. Briich a fost a.doptata., d.e
altfel, §i de cADE, SCRIBAN, D. §i, recent, de DLRM.

Cu toatd verosimilitatea ei, aceasti etlmologle 2 fost combatuta.
insa, de CRINJALA (RUM. VI. KARp. 286 —291). Vom reda mai pe larg
cele cuprinse in aceastd Iuerare. Y

Referindu-se la eventualitatea unei legé.tuu dintre numele toplc
rominesc Grui (dupd grus ,,Hugel”) §i unele forme balcanice' asemanatoa,re,
autorul observa, in primul ringd, cé ar. ‘gruniw este atestat numai cu. sensul
de ,,Kinn” gi nu gl cu cel de ,,Hugel” Cit despre numele de persoané
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gi de familie sth. Gruj; Grujo, Gruja, meywa ( >rom. Gruia), acestea repre-
. zintd o formatiec hipocoristic# de la.srb. grubd si deeci, n- au nimie comun
ou grut ,,Hugel” Pe lingi aceasta, elemente ca cele de mai sus n-an
pétruns in- toponimia din Baleani.
Bazat pe aceste considerente, D, Crinjals conchide ¢ numele topice
rominegti de tipul lui Grui n-an putut fi aduse de romini din Baleani.
Comparind-se apoi, formele rominegti cu ecele din limbile slave din

regiunea nordicsi a Carpatilor, sub raportul vechimii, freeventei gi viabi-

litdtii lor, se constatdi, printre altele, urmitoarele fapte :
Inlimba roming, euvintul grui nu poate avea o vechime prea mare.

Numegle topice rominegti, care ¢uprind forme mai vechi ale acestui cuvint,

nu sint atestate decit de prin see. al XV-lea (cf. DRAGANU, ROM. 234),

dar §i aceste nume se gisesc sﬂma.te in regiuni influentate, sub ra,port lin-

gvistic, de ucraineni,

In general, dupéd-cam afirmd 1. Crinjald, cuvintul grui a fost in
trecut gi este i azi, putin rdspindit-in limba romind, unde se simte inecd,
ca fiind un element striin. O dovady a lipsei de viabilitate a acestui éuvint
in limba romind ar fi i faptul ed in aceastd limbd el ar fi intilnit numai
sub o0 singurd formé : cea de grui, dar §i aceastd formi fiind destul de tiniri.

Altfel s-ar prezenta insa. luerurile in hmblle slave din reglunea. nordicd
a Carpatilor.

Se remarcd, in prlmul rind, faptul ci densma.tea. numelor topice slave
de tipul lui Girétit (ef., de pildi, cele smintite la p. 287 —288) din aceastd
regiune (adicd, pa.rtea. de est gi de vest ‘& Slovaciel §i regiunesde vest a
Uecrainei transearpatice) este cu mult mai mare decit cea a numelni t0ple
Grui pe teritorinl rominese.

La aceasta se aldturd faptul cd in hmbﬂe slave dm aceasti regmne
(1 ca.re, de astidati, se adaugh i Moravia), apelativul topic corespunzitor
 are o viabilitate pronuntat#, reflectats, mai ales, in diversitatea formelor
§i a derivatelor sale (¢f. cuvintele amintite la p. 286 —287).

Bazat pe astfel de fapte, D. Crinjald susfine, din nou, originea slavi
4 lui gmn {cu divergele lui forme din limbile slovaci, ucra.lnea,né., polonezi
. ete.), §i, implicit, a rom. grui?.

Dupéd D. Crinjali, euvintul in spetd, apelativul tOplG slav discutat
s-a format pe=un teritorin polono-slova.co ucrainean, undeva in cuprinsul
Slovaciei de est, regiune ce formeazd o unitate distinctd sub raport lin-
gvistic gi etnografic., Cei care au rispindit acest nume, in trecut, in Carpati,
trebuie s% fi fost uerainenii, Rominii au putut Ina numele topic (%) din
regiunile mai influengate de ueraineni si si-1 rispindeascs, apoi, in celelalte
regiuni. locuite de romim o

Dintre toate etlmonurﬂe propuse pentru grui, singurul care ar putea fi
considerat ca sinoniin al unor forme slaive e¢a ceh., pol. pysk, ,c1oc, bot, rit”

17 Pentru confirmarea originii slave a acestor cuvmte, antorul se referd la lucrdri ca
BERNEKER, -SL. WB. 346 i KAR¥OWICZ, SGP II 120. Si se vadii, in acest sens, si
SEAWSKI, SEOWNIK ET. POLSK. IV 340, lucrare mai recent¥, unde, de asemenea, rom.
grui e raportat la forme ca pol. gra#i, groit, gnu‘a ucr. gruns slovac. gritii, ale ciror sensuri

legate de toponimie se referit la diférite forme de relief, de la ridicituri de diverse mirimi gi
pérti ale ‘acestora’si pind 1a locuri plane (poieni).-

S o

v
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este lat. *grinnium ,,rit de pore”. De altfel, dupé cum a reiesit §1 din cele
de piné acum, acesta este cel mai plaumbﬂ etimon al rom. grui. .

Vom mcelca, in continuare, si verificim faptul dacs, intr-adevir,
lat. *grimniwm a putut genera o evolutie semanticd similard celei a formelor
de tipul ceh., pol. pysk, respectiv, rom, pise. In acest sens ne vom folosi
de intreg continutul semantic oferit de formele romanice considerate.ca
fiind derivate din aceastd formi Iating.

Dupi cum reiese din datele de care’ dispunem, sensul originar de
,rit de pore’? allat, *griimnium s-a phstrat, pind azi, in it. grugno, {r. grom
prov. gronh, catal. gruny (cf. MEYER, REW).

O serie din sensurile mai indepirtate, atestate pentru unele dm
formele romanice, se pot datora analogiei. Inglra,m aceste sensuri in ordinea
relativd a mdepartarn lor de sensul originar.

Un pnm sens, in aceastd ordine, ar putea fi cel de ,,dicke Nase”
al calabr. vrofia (cf. MEYER, REW)-

In contmuare, credem cé trebuie i‘meglstra,te sensurile apelativalui
tople rominese, grui, bazate, dupd cum am aritat, pe sensul de ,,dimb
lungiret de formsa tarnitii fird un obline”, al dim. gruief. Se observi,
intr-adevir, ei forms acestei ridicituri de relief, de fapt o colini, este
mult asemiiniitoare formei ritului de pore. Proba.bﬂ am pubea aminti aici
§l sensul, putm mai evoluat, de ,hauteur d’un cotea,u d’une montagne”
al v. fr. groin (cf. DRAGANU, ROM. 206).

Sensurile pe care le 1n§1ra.m mai jos se pot dators unui proces mai
inaintat de abstractizaré si generalizare, similar ecelui mentionat in cazul
rom, pisc. Printr-un astfel de proces, pornindu-se de la forma, lunguiadti, .
mai mgusta 13 unul d&in capete, a ritului de pore, citeva din formele roma-
niee an ajuns s# designeze, ¢a §i rom. pisc, unele Incruri, obiecte etc. care
au §i ele o formé lunguiati si care se termini, uneori, chiar cu un virf (con-
siderat in plan orizontal sau vertical) Astfel ar fi, in primul rind, eazul
eng. de jos gruon, hrom. grunu 5, Kinn’* (et DRAGANU, ROM. 206),
dupa care, in continuare, mentlona.m rom. grut; cu amintitele sensuri de
wouwrd gan tit# (a urciorului)”’ §i,,pisc (la car sau la sanie)”, acesta din
urmi in mod gresit atribuit, pin#d acum, unei analogii cu pise (ef. pA).

Se observd cé, cu toate lacuncle existente in continutul semantic
al unora dintre formele romanice-amintite (lipsa sensului de bazé sau al
unor sensuri intermediare), aceste forme romanice se pot integra efectlv
in ansamblul evolufiei semantice generate de lat. *grinnium.

Lacunele de care am vorbit s-ar putea explica, cel putin pariial,
printr-o insuficients a izvoarelor de documentare, care nu vor fi reusit,
pind acum && mreglstreze in intregime continatul sema.ntm al fleea.lm
forme romanice, in parte.

Aldturi de acestea, pot fi insd, si alte cauze, acestea din urmé putind
- avea 0 importantd pnmordta.la,

Este posibil e lat. *grimnium, prin vechunea. gi larga lui réspindire
teritoriald, si-gi fi insugit, pe alocuri, incd in faza latinei vulgare, unele
sensuri, mai mult sau mai putin indepdrtate de cel originar gi care vor fi
yariat, totodatd, de la o regiune la alta tentormlm acestel limbi. De la
un caz la altul reflexele romanice de azi ale lat. *gritnnium au putut pistra
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- §i dezvolta, in mod, independent unele fatd de celelalte fie numai sensul
originar, fie atit sensul originar, cit i unele din sensurile derivate, fie, in
sfirgit, numai unele din sensurile derivate. '

In legiturs ou rom. grui, datoritd faptului e acest cuvint prezinti

sensuri destul de numeroase si atit de disparate (pe de o parte, cele referi- .

toare la toponimie, pe de altii parte, cele referitoare la pirile carului ete.)
care nu pot fi explicate decit prin raportares lor, independents, 1a sensul
de bazé de ,,rit de poré”, ne exprimim pirerea ci acest din urmi sens a
putut fi propriu chiar cuvintului fominese, intr-o fazi mai veche a limbii
romine 12, o .
“Retinem din cele de ping acum.faptul e, intr-adevir, intreage evo- -
lutie semanticd generats de lat. *grimnium prin mijlocirea formelor roma-
nice amintite — printre caré §i.rom. grui — este identicd cu cea a rom.
pisc, respectiv cu cea g unor forme slave ca ceh., pol. pysk.
_ Agadar etimonurile sinonime care au determinat marea aseminare
dintre continutul si-evolufia semantici a rom. pise §i grut, nu pot fi altele
decit forme slave de tipul ceh., pol. pysk ,cioe, bot, rit” i lat. *grinnium
", Tt de pore”. T : -

‘Referindu-ne in special la discutiile purtate in legiturs cu originea
lui grui, este de la sine inteles ¢8, in lumina faptelor de mai sus,.se inlitury
toate celelalte etimologii- propuse pind acum, pentru acest cuvint.

In legitur# cu etimologia propuss de G. Pascu, bazatd, in parte,
precum se giie, pe material oferit de cimilifuri, am vrea si mentionim
faptul e, chiar in cazul in care am atribui o oareeare valoare acestui ma-
rial, el poate fi supus gi altor interpretdri. - :

Pascu (c.163) argunmenteazd existenta sensului de ,,arbore” al
lui grut, prin compararea a.doud variante ale unei cimilituri referitoare
Ia ,,bute (poloboe)’: ,alunul tine gruiul, gruiul tine balta, balta tine

- gloata §i ,alunul tine gorunul, gorunul tine gloata gi gloata tine balta®.
Deei, dupé G. Pascu, sensul de ,,arbore” al lui grut poate fi indreptstit
prin faptul ¢i grui din prina variantd 2 fost inlocuit. in cea dea douz
variantd cu gorum. - - : ' '

Cimiliturile de mai sus sint citate din Gorovel, c. 35. Tn acelasi
loc (GoroVEL, c. 34—36)se gisesc gi alte variante ale acestora, referitoare
gi ele, tot 1a ,,bute (poloboe)”, ca : ,;am o vach eu buricul in spate’ ; ,,am
un frate cr un cui in spate” (p.34);.,,am o giind cucuiaté, o {in in pimnits
incuiatd gi, cum intru s-o descul, Hi pun mina pe cucwi” (p. 36). Re-
zultd, de .aici, ¢ grui din prima cimiliturd ar putea fi ,,echivalent” gi,
cu burie, cut sau cucui din eimiliturile de mai sus. Ateasta, intraeit toate
aceste cuvinte s-ar pubea referi, de fapt, la cepul butoiului, considerat ca

ppunct distinet” sau ,,iegitursi, parte mai ridicat#’’ o suprafetei exterioare

a acestui vas:’

18 S-ar putea si avem & face aici, de pildy, cu un caz similar celii al lui coldiri ,,poienite
miel care incing, uneori, stincile mai mari” (< lat. coligre ,,podoabii ce se_atirnila git’), despre
care, Sextil Pugcariu (DR.-IV 681) afirmii ci ar reprezenta ,,unul din numeroasele cazuri cind
un euvint latinesc a fost inlocuit in infelesul lui original prin alte cuvinte §i s-a mai péstrat
doar ca o relictd, intr-un sens figurat”, - = - . ‘
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- Rémine ingd, intr-adevir, de neexplicat pind acum sensul Iui grué
de ,,copac tindr, suptirel gi drept’?, acceptie atestatd, ce e drept, ¢ sin-
gu.ré, dat# (Muntii Sueevei : sgz. v..76) §1 pe care G. Pascu isi intemeiazi,
in primul rind, etimologia. 5%. Se pune intrebarea dacéd nu am avea a face
. aici, de fapt, ¢u un omonim.

in legiturd cu etimologia formulatd de D. Crmja.la, mentionim cd,
in lumina celor de pind acum, principalele argumente pe care ea se bazeaz3
(earacterul relativ vecent, frecventa §i viabilitatea redusd a cuvintului
grut in limba romind) cad din ca.pul locului. Dupéd cum am vézut, cuvintul
grus (<lat. * griinnium) prezinti, pe lingd o serie de derivate, un confinut
semantic destul de bogat gi de variat §i are, in acelagi timp, o largH ris-
pindire teritoriald (in special eca apelativ gi nume topic). Toate aceste fapte
denoti; cel putin pentru trecut, pronuntata viabilitate a acestui cuvmt pe
terenul limbii romine.

. Ymplieit, trebuie s& adtmtem 1p0teza. 1111 Melmh accepta.ta printre
altii de DRAGANU, ROM. 205—206, dupd care apela.txvele §i numele
topice inrudite cu rom. gruz, mtilmte mai cu seami in Carpatii nordiei i
proprii unor limbi ea ueraineans, poloneza, slovaea, maghmra, ete., se
datoreazé influentei lingvistice exercitate de pistorii romini, care, in
trecut, vor fi pendula.t adesea in aceastd regiune.

Mai rimine de stabilit, in continuare, daci evolutiile semantice iden-
tice, generate (in limba romlna.) de forme slave de tipul ceh., pol. 'fp'usk i
lat. *grénnium, constituie un eaz izolat sau dacid avem a face aiei cu un
fenomen mai general.

In acest scop, vom, urmiri mai intii contmutul semantic al citorva
cuvinte rominegti sau striine, eare prezintd, Ia origine sau undeva pe par-
cursuil évolutiei lor semanﬁme, acceptii similare celor ale etimonurilor rom.
pise g grus.

Este vorba de cuvinte care prezmta. accéptil referitoare la ,,gura
amimalelor’ sau, intr-un sens mai la.rg, Ia ,,partes din fatd a capului ani-
malelor (sau al omului)”,

Vom, impérti aceste cuvinte in trel ea.tegom, dupa. cum, prin accep-

tiile lor; ele se refers la : a) ciocul pésarilor ;b) botul sau ritul unor animale ; ;o
¢) nasul (omului sau al animalelor) :

a 1) mor. ¢hipitd ,,pointe; bec; pie, créte, sommet’. (DR I 449)

2} ¢ioc ,,termen general pentru partea anterioard (lunguiatil) & gurii
pésdrilor ; (peiorativ) guré {a omului); botul ascutit al unor pesti; partea
(antenoa.ra §i) ascutitd sau lungniati a unui obiect, virt, capit: ciocul
cordbiei = prori ; cioeul leneei ; ciocul ibricului = buza. prm care se toarni
din ibrie ; (la.plumre) unealia eu care e scot lemnele din ap#, ciocoroi, of.
fapind; (la pisiri) mot de pene; colt (de stined); barbigon, ticilie’ ete.
Cuvintul are 1z baz interjectia .cioc, onomatopee care imity loviturile
repetate intr-un obiect tare, aga cum le face pasarea. cind ciuguleste.
Pentru inrudirea etimologics gi semantici, of. eivacd cu sensuri ca : ,,desal, -
in#ltime, virf de deal saun de munte ; cirlig (ca parte a unor unelte) ; unealts
de soc in formi de lulea, in care ¢ vmt ca,pa.tul interior al carabeila c1mp01 ;
tirndcop” ete. (cf. DA) :

- 1 Gresit inregistrat de DA (s.v. grul ,,cocor”) ca ,,tindrsubtirel $i drept, copuc"(" I)
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_ 3} clobant ,,eioc (de pisiri); (in batjocurd san ghami) gurd ; ¢irlig (la
diferite ingtrumente)’’; —rezultat, probabil, printr-o eontaminareintre clont
§i uer. kljuba ,,mcoabd, cirlig al luntragilor” (cf. ceh, klubdl ,,cioc”) (ef. pA) ;

: 4) elong ,,cioc (de pisdri) ; (in glumi sau in batjocurd) gurd ; (probabil

prin confuzie cu colt) dinte mare ; (prin confuzie cu ¢lant) stand depiatrd -

acutitél ; inima semintei, germene, col’’ etic. ; cf. si clonfan ,,stinc# tugniaty,
virf de stined’ ; — din vsl. *kljunici (bg. kljunectt ,,cioc”) derivat din
kljunit ,,cioc” (cf. pa); - ' o
5) plisc ,cioc de pasire (mai lung gi mai ascutit)” (StoicA, VIN. 20)5
(peiorativ) ,,gurd” (DLRM); ,xit- de pore” (av); ,capitul aseutit al
sulifei” (cf.-SADOVEANU, 0.1-195, 220} ; ,,coastd de deal steril, acoperit cu
‘piatrd” (LrusA-IANA, M. 82):§i derivate ca: pliscdldu ,,ritul poreului’
(av); pliscdu (Stejar-Arad) ,,deal nu prea inalt, de forma cicinlii” (cHEST.
1V 91/89) ; pliscoaie ,,parte a carabei cimpoiului” (PAMFILE, J.837) ; pliscoi
»,tevigoaTd de pai sau de giscd?’ (CADE); ,,instrument muzieal, mai mult
juciirie copilireascd’” (i xvir 78); ef. g§i: pliscoiat ,0u virf, tngviat,
ascutit’’ (CADE); — rezultat, probabil, din slav. (srb., pol. etc.) pysk-}-
- pliskaii ,klatschen, plitscheren” {>rom. plescdt) (ef. TDRG). - o
~ Cele de pind acum; si se compare, de pildd, cn: ... = - g
6) lat. rostrum ,bec (d’oisean); pointe recourbée d’un’ objet (d’une
serpette) ; pointe du- soc {de la charrue); rostrum lucernarum == bec de
lampe ; rostrum insulae = pointe d'une ile ;museau, mufle, groin, gueule,
sugoir (des abeilles); éperon de navire ; I’avant du navire, la proue’ ete.
(ef. GOELZER, NDLF); S
7) fr. bec ,,cioc, clont, plisc (la pisiri); (fam.) gurd; capit, virf al
unui obiect (2l unui condei ébe.); extremitatea unui obiect muzical, care
se tine intre buze (bec de claringite, de saxophone); teavi, bec (de gaz);
limb# de pimint la confluenta a doud riuri san care inainteaz# in mare”
{cf. 81 LAROUSSE U.}; T . : o
+8) it. beeoo yyeioc (la phsdri); (in glumd) gurd ; cioe al. unui ureior, a
unui vas de pieurat, & unei sticle cu gitul strimt ; prord ; gurita, imbueé-
tura flantului saa a clarinetului”; ¢f. si beccastrine ,,sapd. groasi s
lunguiatd, cu care se scot pietre® ; beechetto ,,virf al ghugii; (la pl.) partile
unor inc#ltdminte groase cu trei cusituri, in care sint ficute giuri pe unde
se trec legdturile, nojitele ; obiect, lucru- oarecare terminat cu virf” ; bee-
cuccio y,bevigoard incovoiatdh a unei retorte,. prin care iese apa picurind ;
tevigoara de la limpile de gaz, la capitul cdreia se di .foe gazului” ete.
(¢f. ZINGARELLI, VOG.:L.IT.}; R o .
9) germ. Schnabel ,;cioe ; prord’ ; -
- 10) magh, esdr ,,cioc ; (ironic) gurd ; virf (al pantofului)”. .
b 1) bot ,partea anteriogri (mai mult saw mai putin lungaistd) a
capului animalelor ; (in glumé sau in batjocurs) gurd ; cioe (cind este gros
gl mare): (ornit.) boi-gros=ciregar (Coccothranstes vulgaris), bot-rog=cil-
darag (Pyrrhula europea); partea anferioard si ascufitd sau lunguiatéd a
unui obiect, capit, viri: boltul cizmet, botul cdnii, botul dealului= coada
unui deal; piscul luntrei; prora cor#ibiei; cioculetul leucei de la ciruts ;
hobotul siniei” ; ¢f. §i boinifd ,,bot la luntre i la sanie (ef. pA); ,,crucea
sidniei’’ {(ef. DA 8.v. hobot); — pentru etimologie, dupid V. Bogrea (DR
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111 448), of. hobot ,,nas mare §i diform ; oruces sa.mel” ; (<<sl. choboti ,,bot
- rit?”?) (ef. DA); -

: 2) ciort: ciortul cozéi = ridicina cozii, partea, din care cresc per;u
din coada calului; de aici, prin anzlogie, pornindu-se de la forma ciun-
tité, 1‘eteza,téﬁ, 2 ré.dﬁ,cim'i cozil, §i: clori ,,rit de pore; bot de eal; cioe (de
ratlh) ; gum (de cani san de urcior)” (cf. gi pa); .

3) 7#f ,,groin, boutoir, museau, trompe’ (Citiac 11 314); ,,pisc al
cordbiei’’ (cf. TDRG, 8.v. Pisec); 7it=08 avis (ANON. CAR., 2P. DR IIT 448);
— cuvintul are la bazd vsl. riid, roté ,apex, rostram, os, prora’ ; ceh.
rot, ret, rtw ,,bouche, lévre’ ; nsl. #i. ert »pointe, musean’; or. raf, ert
spointe’; cf. bg. rit ,,colline’, nsl. rot ,,pra.me sur une colline” (¢f. Crrmac
n 314, s.v. rit);

4) tic ,,bot, it ; cioe de pasare”(CADE cf. ScRIBAN, D.) (Va.lea Jinlui
gi Tara Ha.teguhu) ticul sdniei = botul siniei (A 111/ 3, 4, 19, A1v/[6)
(ef. vsl. tykaii ,,2 impunge’) (SCRIBAN, D.};

8) germ. Schnauze ,,bot rit cloc (la. cim, ibrice, urecioare ete.);
plug de zipadd®;

e 1) nas, pe ]mga sensul comun, mai are §i fensurile de ,,proeminenti
aunei piese, servind pentru 2 o fixa intr-o anumité pozitie, pentru a o dis-
tanta de altd piesd ete.; cioc; partes din fatd a fuzelajului wnui avion”
{cf. DLRLC ), pentru care, c¢f. lat. nasus ,,nez ; bee, gounlot, anse’ (cf. GOEL-
ZER, NDLF)} it. naso ,nas; lucru, obiect in forms virfului de nas, cioe,
virf ; prord ; naso delle. selle = partes antérioard a oblincului gelei” ete.
{cf. ZINGARELLI, L. IT.); fr. mez ,nas; prori”;

2) germ. Nase ,,nas; virf d.e stmcﬁ, iegit 1n afard ; pemnsula,, limb
de pimint’’; Bergnase’ ,,bot de deal”;

3) ma.gh orr ,,Das8 ; prord 2 unel corab11 rit (de pore); -bot (al unui
animal) ; virf (al unui pantof)” ; hegyorra ,,bot de deal”.

Precizdm cé, in afard de cite_va. cazuri in eare evolutia sema.ntmﬁ, a’
unora din aceste cuvinte a putut fi influentatd de continntul gi evolutia

semantics ale altor euvinte cu care au venit in contact, se poate spune ci,
mai ales de la o limbé la alta, cuvintele mai sus a,mmtlte an gvut o dez- -
voltare semantics independents. '

Nu infenfionim s# ne ocupam de evolutla. semanticd a fleea,rula_
dintre aceste cuvmte, in parte, gi nici s urmirim mai indeaproape evo-
lufia semantici generald a acestel categorii de cuvinte®®. Ne multumim si
observim cfi, aga dupd cem reiese din simpla expunere g continutului lor
gsemantic, aproape fiecare din aceste cuvinte — gi, cu atit mai mult, toate
aceste cuvinte Inate Ia un loe — prezintd o evolutie semantics a.naloga,
in general, cu cea a rom. pisc §i grui 1;‘.1, 1mp1101t cu ceg 2 etimonurilor
acestora, forme ca ceh., pol. pysk gi lat.* grinnium.

Asadar evolutiile semantice identice, generate in limba romini de
aceste din urmi euwnte, sint depa.rte de a.constitui un caz izolat. Aceste

20 gehitarea unor trasituri de ordin genera! a unei astiel de evo_lutii semantice necesitd,
desigur, discutarea,unui material cu mult mat bogat decit cel expus aici. O astiel de preocu-
pare ar putea constitui obiectul unui stndiu de ansamh}u, studiu care depigeste cn muIt
scopul articolului de fatd.
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evolutii se inftegreazid pe deplin in evolutia semanticy genmerald a cuvin-

telor referitoare la yngura animalelor’’, respectw, la ,,partea din fatd a

capului animalelor- (sau -2l omului)”..

. Explicarea unei- astfel de- evolui;u semantice genera.le ar putea, ﬁ
urmitoarea :

Emstenta 1a ba.za sadl pe pa.reursul evolutiei semantice a a.eestor

cuvinte 2 unei i acelela.sl accoptil generale — ca cea amintity mai sas —
& pu.tut determing a.pantla, aproximativ, a aceluiagi proces de abstracti-
zare §i genera.hza.re, proces: care & putut da nagtere, in general, aceloragi
a.na.logu gi, prin aceasta, uneia i a.cele1a.§1 evolufii sema.ntlce generale, oy

un caracter rela.tlv umtar.

v

A e
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OTHOCHTEJLHO CHHOHUMUN MEKIY PISC B GRUI
oL ..:'_‘._'(Epamoe.conepm_aHﬁe)

CeManTH9eCKOE OTHOTHEHYE ‘MeMAy cloBaMM pise M grui OmuI0 MaJo
!IGGJIGI[OB&HO TAK KUK GHHOHHMHH BTI{X G.TIO'B GHJIa OTMG‘IeHa a0 CHX HOP
JIMIIE 9ACTHYIHO K TOJ’IBI{O B cJIOBapH,’X -

Yrobs ayame uonqepnﬁy% Ty’ cﬁuonnmnm 4BTOp, HMCIOJB30BAB
B OospIuoll Mepe HeM3BECTHHI FOKYMEHTAJNBHEN! MaTepHas, M3jJaraeT ma-
PAILIIEIBHO COfiep HaNHe ¥ CeMAHTHHECKYI0 OEONIONUI0 BTAX CIOB.

Ha ocuone o6eysKmaemMoro’ MaTepuaa saMedaeM, ITO GoraToe COmep-
AAHNES W MHorocTopoHHaa' CeMAHTMYeCKAA DBOMIONUA CTAPOL0 U PACIpo-
OTPAHEHHOTO CJIOBA pise, OCHOBHBAGTCH -HA 3HATEHUN ,,KI0BA" (nTHuBeETO),
MHHHe MCYIEINYBIUer0 M3 AsHKA. Tanme oTMedaeTcsd, 9To GONBIIUHCTBO BHA-
Jemyit ©JI0BA gruf HAXONHT COOTBOTCTBUE cpeme[ MHOFO THCIeHHLX BHATe-
Huit ¢cnoBa pise (TaK, HANp., CPexu 3Haqe£mﬁ OTHOCHTENBEO (GOPM IO IBEI,

. HEKOTOPHIX gacTell BOBA, NIH GEEHBH nT. I.{)

. Boubimoe CXOMACTBO. COMEPRAMMA U CEMAHTH IeCKOMN. aBomomm ITHX
CJIOB MPEANOIATaeT CHHOHUMII0 X STHMOHOB. 9T0 MOTYT GHITH JWME cia-
BAHCKIE q)opmm 9EMICKOTO- nomcmoro rana - pysk ,,bee, museaw, grom”
u Jar. *grénnium ,grom” '

AHanoTHTeCKAA CeMAHTHYECKAS SROJIONUA, BHBBAHHAA B PYMEH-
CKOM SBHKE DTHMI BTHMOHAMM, HE-ABJIACTCH OTNENBLHEM ciry saeM. OHa cBOH-
cTBeHA BOOOImE CIIOBAaM, HASHEAIAM , MACTH MUBOTHHX, uin, B Godee
IUNPOKOM CMEICIIe, ,,IePEARION FACTH TOJOBE FKUBOTHELX (mar- wenosexra)”
(cp. apom, chipitd, pym. eioe, cloban;‘,, clony, plise, mar. rostrum, §p. bee, ut.
beco, mem. Schnabel, . Benr. osbr, pyi. bot, ciovt, rit, tic, mem. Schnauze,
pyYM. R4S, AaT. nasus, Qp. nez, e, Nase, BeHT. orr)
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A PROPOS DE LA SYNONYMIE ENTRE PISC ET GRUI

{Résumsé)

Le rapport sémantique entre pisc ,,cime, sommet’ et grui ,,sommet,
tertre” n-a pas formé jusqua présent l’objet d'une étude approfondie,
la synonymie de ces mots n’ayant été signalée que de manidre partielle et
seulement par les dictionnaires.

Afin de mettre en relief cette synonymie, I’auteur expose paralléle-
" menf, sur la base de documents pour la plupart inédits, le contenu ot

I'évolution sémantique de ces mots. '

On remarque que le riche contenu et I’évolution sémantique multi-
latérale du mot pisc — mot ancien et trés répandu — se fonde sur le sens
de ,,bec (d’oisean)”’, qui a disparu de la langue. On remarque également leo
fait que la plupart des acceptions de grui ont des correspondants parmi
les acceptions — beaucoup plus nombreuses — de pisc {telles que, par
exemple, les sens qui ont trait aux formes du relief, & certaines parties du
c¢har ou du traineau, efe.). :

La grande ressemblance qui existe entre le contenn et ’évolution
gémantique de ces deux mots permet de supposer la synonymie de leurs

étymones, lesquels ne peuvent étre que des formes slaves du type teh. -

pol. pysk ,.bec, musean, groin” et lat. “grinnium ,groin”.

I’évolution sémantique analogue générée en roumain par ces éty-
mones ne constitue pas un cas isolé. Elle est propre, en général, aux mots
qui désignent ,Ja bouche des animaux” ou, dans un sens plus large, ,la
partie de devant de la téte des bétes (ou de ’homme)” {cf. macédo-roun.
chipitd, roum, cioc, clobanf, cloni, plisc, lat. rostrum, fr. beo, it. becco, all.
Schnabel, hongr. esér, Toum. bot, ciori, rit, tic, all. Schnauze, roum. nas,
lat. nasus, fr. nes, all. Nase, hongr. orr).
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CERGCETARI DE LINGVISTICA
: Anul IV, 1859

ONOMASTICA

BRANUL IN LUMINA TOPONIMIEI

. DE
G. GIUGLEA si N. ORGHIDAN -

Branul e o deschidere largi, care curmg Carpatii nu departe de curbura
lor. Intre Bucegi i Piatra Craiului, pe o distanti de 15 km, nici o-indltime
nu depigeste cota de 1335 m. Locuintele omenesti, imprigtiate in largul
acestel suprafete de ambele pirti ale fostei granife, urcé pind la acea coti,
pornind de pe la 700 m. Nie#ieri in lungul arcului carpatie viata omeneasca
de pe ambele povirniguri ale muntilor nu e in contact aga de strins. Hotarul
citunelor brénene, spatiul lor de muneid, se ridicd insi mult mai sus
peste cota citatd, cuprinzind in mare parte g§i cele dou# mari masive care
le mirginese la risdrit §i apus. ,

. E vorba, prin urmare, de un medin de munte prin excelentd §i cea

dintii funectiune a agezirilor brinene a fost exploatarea pastorald a acestui
mediu. Pistoritul e practicat i ast¥zi pe o scard intinsd, ea in putine alte
pirti ale t#rii. Trebuie si adiugdm insd e chiar si in -aceste locuri aspre,
improprii pentra arfitari, plugiria a fost corolarul nedespiirtit al pistori-
tului. Nu existd gospodirie brineand care s nu-gi aibd micul ei ogor de
seminituri, precum gi pilcul de pomi roditori. -
' Dar Branul a mai avut §i o altdh funcfiune importantd de implinit.
Aci era trecitoarea principald, prin care se ficea legitura Tirii Romi-
nesti ou Ardealul. $leaul, pe care in timp de pace forfoteau chervanele
negustorilor, iar in timp de rizboi ogtile nivilitorilor, se cerea intrefinut
gi apdrat. - “ . ' .

Am socotit interesant de urmirit, cumn se reflecteazi in foponimie
aceste functiuni oarecum, contradictorii ale Branului, adipost al unei vieti
patriarhale, pe de o parte, cale de circulatie vie §i adeseori de nivalir],
pe de -altd parte. T
— *

Pentru culegerea numirilor am folosit, in lipsa altui mijloc mai bun,
o harts turistics. Pe aceastd hartd am, desenat un cadrilater 60 X 63 cm
- agtfel oa el 53 cuprindd ceea ce s-ar putes numi unitatea geograficd a Bra-
nului (suprafata dintre Bucegi si Piatra Craiului, dintre Tohanul Nou i
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Podul Dimbovitei). Aceasts figurd am impiirtit-o in 16 careuri §i am pro-
cedat la culegereas mumirilor in ordines de numerotare a careurilor (v.
schita aléturatd). O bund parte din aceste numiri ne eran cunoscute mai
dinainte din iegirile pe teren, altele au putut fi verificate in urmi prin
anchete, astfel cii numai putine din numirile culese au rimas necontrolate.
Lista noastrs, astfel compusé, nu confine dectt o parte din numirile cunos-
cute i folosite de localnici. Am rehuntat s§ o completiim prin culegeri
directe, spre-a avea o bazi de lucru obiectivi si lesne de confrolat 1.

I. NUMIRILE TOPICE DUPA ETIMOLOGIA LOR

Am, cules un numir de 356 numiri, care reprezintd un total de 738
elemente topice, unele numiri fiind compuse din doud saw mai multe ele-
mente topice. Rezultatul anchetei noastre cu privire la origines acestor -
elemente topice e ardtat in urmitorul tablou statistic:

Nome |Elemente Originea clementelor topice?
topice .| topice B )
i ‘rl_.] r.‘[ TS ls . rg:l g Tm [ m it .t i k- j ob
356 738|383 | 71220 15] 6| 1| 9| 1}l 5]} —' 1. 26
Procente 152,12 9,6 29,2 2 [0,81 |0,13 1,21 0,13 0,671 — Jo,ja‘ 3.5

a) Elemente rominesti de origine lating (r1). In aceastd categorie soco- -
tim elementele cu baza recunoscuté latind. Marea majoritate a acestor -
elemente topiee o formeaz% apelative curente in limbd. Unele din sle au
o frecventd foarte mare (cuvintul vwale cu derivatul wdleel apare de 86 de
ori pe listele noastre, munte de 21 de ori). Cirenlatia vie, a celor mai multe
din cuvintele intrebuintaté ea niime topice ar. putes Lisa impresia ¢} acestes
sint de dat¥ recenté. Blementele de origine latind, in majoritatea cazurilor,

- Du ne ajuté si tragem concluzii cu privire la vechimea numirilor. Cuvinte
¢a vale, munte, cetate, piatré, rin se prezinté din primele veacuri ale isto-

riei limbii noastré cu fonetismul lor de astiizi, putin deviate de la baza

_ lor lating, in comparatie cu alte limbi romanice. Alituri de astfel de cuvinte

curente, cu circulatie vie in graiul de azi al populatiei, listele noastre cupring
insd §i oiteva cuvinte, pe eare localnicii mu le mai inteleg §i care s-au fixat
in toponimie ea mirturii “sigure ale unui trecut mai indepirtat. Un astfel

de exemplu este cdfunul (N. 253, 256, 260 din liste) 3, vale §i munti din

. - i .

1 Anchete de felul celei pe eare o.prezentdm aci am ficit si pentru alte regiuni din
Ardeal, tot pe baz# de harti. , - - - ) . o

® Lista prescurtiirilor : 11 = rominesti de origine latini, r = rominesti de origini nedeter-
minate, rs = rominesti de origine slavi, s = slave, rg = romino-germane, g = gérmane, rm ==
romino-maghiare, m = maghiare, rt = romino-turce (turco-tiitare), t = turce (turco-titare),
rt = romino-figiinesti, ob = de origine obscurs. ] . o

3 Pe hartd cuvintul ‘e fnregistraf Cdfun si Cdfun. Noi il cunoastem. sub forma Céfun,
Cdfunul Mare i C. Mic sau Cdfundsul. Tot astfel ne-a informat §i Prof. I. Mogoiu din Bran-

‘$imen, -autor al unei frumoase descrieri a Branului -(21). [Cifrele cursive din parantezii trimit

la numirnl de ordine din. Bibliografia de la sfirgit.]
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apropierea unui cire glaciar, deeci aplicat probabil in forma lui originald
de cdfin cu intelesul de ,,vas, blid”’. Cavintul incetind de a mai circula
in limba vie, o datd cu pierderea intelesului s-a indepértat de la prime lui
formi cdgin (lat. catinum) devenind cdfun. In Muntii Figirasului, un
iezer, a cdrul aseminare cu un blid e batitoare la ochi, se numeste Cdlfun,

1 2
: . Prede
. Magura O[
= o
Coteany e
: 5 aliari
5
ﬂ'a'_t'
8
jul-de-Sus
Dimbovicwgara . 1
(ofaent
A RN
cﬁ%ﬁ%ﬁmbwf}ei‘\/ b \
(}é} = i M 1 .

in urma confundiirii celor doué cuvinte asem#nitoare ca sunet {cdjin, i
cdljun). In Muntii Rodnei, acelagi cuvint transformat in cdfm (pl. edfi-
muri) se folosegte cu intelesul de ,,stinciirie™. ,

Alte doud cuvinte, care nu mai sint intelese bine de localniei, sint
apelativele muscel gi grui. Asa se explicd imperecherile tautologice Dealul
Muscelului (N. 78) gi Dealul Gruiului (N. 284).
©  Niei cuvintul gros (pl. grogi), ou intelesul de ,,bugtean’ din numele
Virful Grogilor (N. 301). nu-mai circuld in graiul logalnicilor.

‘ Procentul mare al elementelor de origine latink vine sd confirme
observatia lui Altheim,-doveditd ¢a valabili si pentru alte regiuni (12).

9 — QCercethri de lingvistica
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b) Nume rominesti de origini nedeterminate (v). In aceasti rubrici
am. frecut elementele. topice, a ciror. origine nu e incid bine stabilité, dar
care fac parte incontestabil din fondul vechi al limbii gi au o circulatie
foarte vie, cum sint: mdgurd, stind, baci g.a.. Unele pot fi autohtone :
copil, toacd, pdrdu, groapd. Tot aci am repartizat cuvintele de natur# ono-
matopeicd, presupunindu-le ¢a formate in interiorul limbii romine (de ex. :
gdlgoaie), precum. si neologismele. Numérul relativ mare al elementelor astiel

notate (71 in fotal) se explici prin repetares de mai multe ori g unora din

ele (stind, pdrdu, baci). , .

_ ¢) Elementele de origine slavd. Deosebirea infre formele vii i cele
fixate in numele topice, astéizi neintelese de populatie, apare mult mai
evident# la clementele de origine slavi. Am impirtit aceste elemente in
doui eategorii : unele.gare fac parte din patrimoniul limbii vorbite i sint
cunoséute ca apelative say, ca nume proprii (rs). Tot aeci am trecut §i cele
citeva elemente care la baza slavid, neinteleasi de populatia de azi, au
primit sufixe rominegti: (ca, Dimbovicioara,’ Zbircioarp, Brdtoaia). A. dous
categorie o formeaz# acele elemente slave care nu circuld in limba vie,
nu -sint intelese de populatie i care s-au. pistrat numai in numele topice
citate (8}). Printre cele 15 elemente din aceast¥ eategorie se afli citeva
nume de ageziri (Bran, Predeal, Sohodol, Sirnea, Tohanul Now), trei nume
de vii (Dimbovita, Oovaia, Valea Clingii), precum §i cinei forme de teren
(Predeal, Velican, Cozia {de trei ori), Culmea Borei gi Virful Vdtarnifa).
Trebuie s3 observiim,:cé ,namele Cozia einregistrat sub aceastd formi
numsai de hirti, localnicii il pronunts’ Coja, de unde derivatul Cojanul,
nume.de familie in Pegtera, citunul de la poalele acestui munte.

E posibil.ca unele din numele citate si fi circulat in trecut ca apela-
tive, dar cu timpul populafia si.le fi uitat infelesul. Printre acestea pot
fi Predeal, Sohodol, Bran chiar, care nu ¢'nume de persoani, ci se referd
la Inerdrile de apiirare din trecitoare, cum se va vedea mai Ia vale. Cazul
8-a petrecut in mod sigur,-in regiune, cu dou# din-numele inregistrate de
noi i trecute in categoria elementelor slavo-romine (rs), pentru ci ele mai

_ circuli ined in unele piirtiale térii, dar locuitorii- ¢in Bran le-au uitat com-
plet irfelesul. Unul este numele Plaiul lui Lom (N, 245), in care Lom are
astézi aparenta unui nume de persoans, dar la inceput a fost folosit probabil
in intelesul de ,,curdturd”. (16, p. 7). Locul numit astfel e pe drumul prin-
cipal care duce din Bran, prin Strunga, in Bucegi §i care, dat# fiind impor-
tanta hii, trébuia ameéndjat i éuidtit 'de padure. T ncedagi sibuatie se afli
Posgda (N. 278), care prin alte pirti mai e cunoscut ca apelativ cu infe-
lesul de ,,pichet de vami, loc de popas, un fel de dare” (16, p. 184),
dar pe care brfinenii l-au witat. Bl s avut un caracter oficial in legiiturs
cu trecitoarea. L ; . '

Tot prin oficialitate s-au impus desigur i cele c¢inei nume ‘de sate

. citate. Ele fac parte din marele numir al numirilor slave de ageziiri, pe

care le intilnim atit dincoace ¢it §i dincolo de munti §i care dateaz# dintr-o
vreine cind limba slavd era folosité ca limb# oficiald. Vechimea multora
din ele reiese din faptul, e# in. secuime de ex., ca §i in Tara Birsei, pe
deasupra numirilor. de ageziri slave s-a. agternut .stratul numirilor mai
noj, date de secui §i sasi, despre care gtim c# au venit in sec, XTL—XTII.

ree
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Pe cale de etlmologle populari,. sa,sn au transformat pe Vulcan in Wolken-
dorf, pe Rijnov in- Rosenau §.a.

E interesant de constatat prezenta pe ]Jnga formele slave a unor
dublete rominegti. Astfel de ex. la Vulcan mai' este o vale i un deal cu .
numele Lupga ; lingd Valea Sohodol, pe care sé afld satul cu acelagi nume,
este 51 Valea Seaca, ; ling# castelul Bran (loc apirat, defileu intiiris, poarti),
gse afld satul cu numele Poarta.

Trebuie s# subliniem faptul ci intelesul numelor slave corespunde
sitnatiei reale, deci aceste nume sint orlgmale, date pe 100, nu sint aduse
din a1ty parte. Aga de ex. Valea Covaia este intr-adevir incovoiatd, Virful
Velican impresioneazd prin forma lui dominants, muntele Predealul (1237 m)
e agezat chiar pe fosta granitd (v. 16, p. 54). In schumb, satul Predeal
st4 pe o cumpidni de ape, deci cuvintul pare si fi avut gi acest inteles.
Sirnea e agezat la loc inalt (1200 m) si deschis, pe. valea latd a Rogozii,
de unde se aratd o frumoasd priveéliste (bulg. $iring —,livadd, ges” —
din baza fird . plitime” (£). Interesant este din acest punct de vedere $1
numele Virful . Vdtarnija (v. mai jos).

Algturi de aceste citeva. cuvmte, care, de$1 putine, ne fac totugi &%
intrezirim o epoc#. indepirtats, anterloara fixéril sistemulni administrativ
mag]nar, celelalte 220 elemente de origine slavi sint cuvinte vii in limba
de azi & poporului. Unele din ele au o circulatie foarte. mare, ca de ex.
apelativele deal, virf, colf, pisc, pod, pesterd etc Un grup mai mic de
-elemente — vreo 21 in total — au, cum am.spus, radicale slave, care nu
circuld in limba noastrii, dar care an pnmlt sufixe romfnegti. Toate mPre-
und fac parte din tezaurul lingvistic rominése, curent. )

. d)- Blemente de alte origint. Faté de marea mash a num:rﬂor roxi--
nestl de origine lating §i slavi, cele provenite din alte limbi (maghiars,
germand, turc#). sint intr-un. numir cu totul redus. Cele mai multe din
acestes sint san nume proprii ca T'dmag, Balaban, Noaghia, Sasul,.san
apelative ca gang, wriag, uliu, ulue, lance, toate pitrunse de mult in limba -
noastri, nefiind legate in chip special de regiunea aceasta. Subliniem doué
nume de origine. maghiard. Unul e S_fimon, numele- satului din spatele
castelului Bran. E un nume de persogni, amintind — presupunem nei—
pe acel Simon Aurifaber, fost, pe Ia anul 1550, castelan al Branului
(,,Capitanens darabantorum . plxldarlorum”} Celalalt este ‘Bingdleasca
(N. 340) de la Bengdld, nume de familie cunoscut in Bran (magh. banga,
bangd, bangold, din bazi slavi). Sint smgu.rele urme topice, gisite de n01,
din timpul celor 011101 secole -¢ind detatea Branului a a.vut ga,rmzoa.na
maghiars.

o) Elemente de omgme obscum in aceastd ca.tegorle avem trecute 26
cuvinte. Unul este numele satului Moeci (de patru ori). Despre el -2 emis
pirerea ¢ ar fi hipocoristicul lui Moise (25). 11 presupunem.un Compus
al bazei moi (cf. Moian, Moinea, Moinesow) cu sufixul -eei (ca Girneci,
Minect, Otrnect, Scirneci). Dintre celelalte nume proprii trecute-in aceastd
. categorie e de semnalat mica familie compusi din numirile.: Bucsu, deal
in Moeci(N. 154), Buega (N. 345), munte lingd Strunga (1840 m), apoi Valea
Bucgii (N. 342), Ia care se mai adaug} doudl bume care nu sint trecute in lista
noastri, anume "Buegoiul sau Bucgoaia, la N°de virful Omul, precum §i
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numele intregului masiv Buceei (forma Bucegi e noud, niscutd prin disi-
milare). Numele Buecga e rispindit in Tara Birsei gi in Tara Oltului ca
nume de familie. : : _ v -

\ Forma mai veche a numelui Buceci a fost Buceaciul, cum se vede
din urmitorul eitat : ,,Pentru-cei ce {in stini in muntele Buceaciului gi
in muntele hui Leaotd, in hotarnl Dimbovitei*’ (13). '

Cea dintii explicare a numelui Bucect a plecat de la radicalul sla,v-

buk- ,fag” (11). '

.~ S-au citat in sprijinul acestei etimologii formele Bucov, Bucovdl,
Bucovina. Foarte apropiate sint formele Bucecea §i Buczacz, aceasta din
urm# pentru un spt in Galiia, pe care, dupid Miron Costin, l-ar fi ars
Stefan cel Mare, Ca argument in-acelagi sens s-a invocat §i apelativul
sirbesc duceac, cu intelesul de ,,pédure de fag”, a ciirui formi la plural

e buceci (7). Trebuie s mentionim insé e muntii citati aici au prea putind -

pidure de fag. Semnul lor caracteristic sint intinsele goluri alpine gi sub
acestea, pidurea de brad. Locuitorii din Bran gi, in genere, cei din Tara
Birsei inteleg prin Buceci mai ales pirfile inalte ale masivului, ocupate
de golurile alpine. Am: vizut apoi c# numele mai vechi al masivalui a
fost Buceaciul, cu aparenta unui nume de persoandt, ca §i Bucgu, Bucga.
Un munte cu acelagi nume e §i in Muntii Sibiului: Virful Buceciului,
1736 m gi ceea ce e. de subliniat, in apropierea Ini se afli un alt munte,
numit tot dupd o persoand gi cu aceeasi bazd : Buclea, 1719 m."

B intrebare daci toate gceste nume de persoane au ca radical pe sl.
buk- ,,fag” gi nu alf cuvint, aseminitor ca formi, dar cu alt infeles, cum
ar fi de ex. rom. bucé (comp. Capsa, Micsa, Miclea). S-a mai exprimat
pirerea ci numele citate ar fi hipocoristice ale lui Bucur (25), fiird si se
aducé argumente convingitoare, = .

Un alt nume greu de explicat e Cladbucetul (N. 338). Aria lui de riis-
_pindire e cuprinsi aproximativ intre Qituz si Jin. La extremitates risiri-

- tean} a acestei zone gisim forma Cldbucul, 1366 m,iar lingd Liciut se

intilnegte aceeagi formé ins# la plural §i cu fonetism sicuiese, Kalabucs,
1617 m. In regiunea Voineasa, lirigd muntele Robu, o vale se numegie
Oldbuceasa. Un munte la sud de Surian e numit Globucet, 1907 m. Departe
de aceastd zond, toemai in Silaj, lings Zaldiu, se afli un deal cu numele
Céldbuciu, 364 m, iar la nord de Hust, un alt deal poartd numele Klobuk,
487 m. In Peninsula Baleanich n-am gist decit formele Klobucista, munte
gi sat lingh Florina §i Klobucar, saf in Epir. )

G. Vilsan a incercat si. explice numele Clabucet din serbo-croatul

Klobuk ,,cficiuld, clibit” considerindu-1 sinonim cu Cdciulat, deci cu virful
pimpédurit’ (29). Trebuie 58 mentiondm ¢4 munyii cu acest nume aun, dim-
potrivd, virfurile despidurite, ceea ce firegte n-a fost totdeauna aga gi
nu vrem si spunem cé pentru acest motiv etimologia nu ar fi buni. La
‘Predeal, de ex., unde sint:patru. munti cu acest nume, se vede bine c#
despaduririle au fost ficute de om, in interesul pistoritului. Dar sufixul
colectiv -ef ne indreaptd atentia mai mult spre domeniul plantelor (conf.

fdget, brddet, pinet, ulmet). In serbo-croatd apelativul Klobuk indicd §i |

unele plante. In sloveni el insemmeazs : pilirie, coif, coama casei, perefil
clopotului, .bésics, un fel de burete mare, diferite plante (3), Derivatul

. 'l:'-;'\:;-:i:. e, N
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rominese in -ef presupune un radical existent in limbd. $i in rominegte
euvintul ¢l@dbuc are mai multe intelesuri : bigicéd, spumé, pleavi, rotocol
de fum, gindac puturos (2). In Ardeal e cunoscut apelatival cloambé.cu’
intelesul de ,,creangd” (2). Noi vedem in Clibucet un derivat rominesec
cu sufixul -¢f 5i cu sensul de ,,ciunget’”, adicd loc cu copaci ciungiriti, cu
,cla,bucu” (cloambele) uscate, cizute, dupé ‘cojirea copacului.

Dinfre elementele cu originea neclaré mai amintim numele Sdlatrue
(N 289), a1 unui loc din apropierea ruinelor cetéitii lut Negru Voda. Numele,
desi rar, e raspindit pe o arie intins% (sat in raionul Curtea de Arges, sat
gi munte in Oltenia, munti in Moldova §i Hateg, vale la E de Tarcu si
in bazinul Petrosani, sat si vale la N de Dej). )

Prima parte poafe fi sau sl. sol ,,sare” sau rom. sare, cu r disi-
niilat. Partea a doua dmintegte pe bdldiruc, ,,pisdlog de sare’’.

1. NUMIRILE TOPICE DUPA SEMNIFICATIA LOR

1. Numiri privitoare la lumea fizicd

a) Oronimice. Din punct de vedere al semnificad;iei lor, topicele culese
pot fi impértite in mai multe grupuri. Cele mai multe. (peste 80 %) se
referst 1a formele de teren, indltimi i vii, ceea ce nu e de mirare intr-o
regiune curelief atit de variat. Multe din aceste nume sinb compuse dintr-un-
apelativ urmat de un nume de persoand (Virful Témigelul, Muntele Gutanu,
Piscul Stoica). Dinfre apelativele intrebuinfate pentru In¥ltimi, muntele,
cel mai des intrebuintat (in listele noastre e invegistrat de 21 de ori),
are un inteles mai cuprinzitor. Spre deosebire de virful, aproape tot
atit de frecvent (de 20 de ori), el aratd, in majoritatea cazarilor o unitate
de exploatare pastorald i nu o anumitd formi de relief (cf. Muntele
Secdtura N. 243, care in realitate nici nu e munte). s

Pentru 'numirea formelor stineoase, singuratece, care caracterizeazi
in special relieful calcaros, se intrebuinfeazé apelativul colf (de 15 ori).
Iniltimile mai mici sint indicate prin apelativul deal (de 12 ori). Piscul
(de 5.ori) arati punctul culminant al muntelui, el poate indica inss -gi
infiltimea dinfre doud vii confluente, promontoriu. Muchee (de 4 ori)
aratd o spinare ingustd, indiferent de inéltime, spre deosebire de culme
(de 3 ori), care se inalffi pesie imprejurimi. Gilma (de 3 ori) si dilma
(o singuri datd) indicd Indltimi izolate, rimase in relief din cauza
rocii mai tari (sinonime cu cornelele din Mehedmtl) Gruiul (de 2 ori)
indicd aici o inflfime intre vii (interfluviu), ca gi muscel in regmnea
dealurilor.

Numele formate din apelativele ingirate, ingotite de un nume propriu,
exprim# vag natura seccidentului de teren. Altul e cazul eind, in locul
numelui propriu, se folosegte un cuvint menit s# indice el infa,tlga,rea., 0
particularitate san destinatia formei de teren. Exemple @ Muntele Groho-
tisul (N. 349), Muniele Fundurile (N. 104), Gruiul Morii (N. 65), Virful
Tomnateculm (N. 346). Alt#dat¥, pentru mai multd preciziune, se folosese
ad]ectwe Dealul Mic (N. 67), Mdgura Mare (N. 77), Mdgure Micd
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(N. 69), Poiana Frumoaesd (N. 110). In acelasi scop se¢ reéurge la prepo-
zitil, construindu-se’ expresii topice: Gruitul cu Mistecine:(N. 63), La Om
(N. 19), La Comori (N.-119), Tn Spdrturi (N. 98) ete. Adeséa se foldsesc
metafore : La Gdvan, Cerdacul Stanciului, Timbalu (N. 30),. Oliile: Pietrii
Oraiului (N. 24), Polifa (264), Stmnga (N. 348). €ind o formi ¢ impresio-
nanté ca thdividualitate nu se:mai simte nevoia atributului, ci se ‘folosegte
apelativul simplu : Oolfii (N. 228): Cum vedem din aceste citeva. exemple,
g-ar putea vorbi de un-siil al teponimiei.

. Trebuie s4 mention#m efi in vorbirea curenta localmcn nu folosesc
atit de des apelatlwﬂ care pentru. unele din numele inregmtrate pare a
fi un adaus al cartografului, ci’ pronun{i numai numele proprm {atri-
butul) :  Velicanul, : Guianu, Mdrtm, Viddusca ete. .

‘ 0 nomenclatura proprie ¢ legati. de anumite forme speclﬁce ale
reliefului regiunii. Aga de ex. viiugele paralele, cu scorof sau horj (pietris
ce curge la vale hirjiind), tiate pe versantul risiritean al Pietrii Craiului,
ma] putin pripdstios ca cel apusean, se'numese §i gisloace (N. 18). Pentru
mocanii din Sécele $1§toaea e ,0 vale ingust, u_ueon cu 1arba., printre
stinei”. Relieful cargtic médi ¢ indieat prin nume ca : Cheia (de 10 ori),
Pegiera (de 5 ori), In Spdrturi, In @ropi (doline), Prépdstii, Coltii, Groho-
: tzsul {obignuit Greotizul), Gangul Crovului. Nume ca Podul lui Cdlinet,
Valea Podurilor, Podul ‘Dimbovites, indici. un. relief de temse* Gaum §i
Cdfunul se referd, cum am spus, la relief glaciar,

b) Numele de vii i de ape (hidronimice) urmeazi, ca numar, imediat
dupé cele referitoare la iniltimi:. Cele mai frecvente nume din aceastd
categorle sint formate cu apelativele vale, viflcel san- pdrdu, dupi eare
urmeazi determinativul. Acesta poate fi un adjeetiv . (Valea Strimbd,
Valea Ndzdrdvand ete.), un' nume de persoany, de munte (din care izvo-

rigte), sau de agezare (pe unde trece), 1a genitiv sau nominativ {ex.- Périul -

Gogocamlm, Valea Gaura, Valea Moeciului, Valea Fundapzca) Intilnim
i aci fraze sau expresn topice, ca Valea cu Pietrile, Tzvorul din lea, Valea
la -Uluce. Apele mai mari se numese obignuit - fird apelativ : Dzmbomm,
Birsa, Turcu. Acesta.'din. urmd’ se ‘numegbe astfel numai ‘dupd unirea -
celor doud viii; care il compun ¥ Zbircioara si Valea Moeciului. Puternicul
curs de api ce iese de sub:Piatra Craiuluica un izvor vauclusian (#init-
nele Domnilor) §i se varsd in Birsa la- Za,rnestl, e numit cu apelativul
simplu, folosit ca topic : Riul; - Nume ca Gzlgoae, Urldtoarea Portit, Valea
Seacd, acesta, in opozitie cu- Valea cu Apd, vin 3 completeze nomen-
clatura carsticit; “citaté. mai sus. Urldtoare are intelesul de -,,cascadi?
(N. 272), numitd §i Moara Dracului (in- muntele Gaura), care nume s-a
dat gi unui mare con de grohdtig (pe povi,rnisul apusean al Pietrii Craiulut).

2. Numiri jpmmtom'e Ta plante $i ammale ‘

In comparatie cu numu-ﬂe pr1v1toame la formele de t;eren 51 la ape,
numeroase, cum am vizut- (297 din totalul de 356), eele privitoare la
vegetatie i faund sint putihe (20 pentru plante, 6 pentru animale). )
: Dintre pla,nte sint mentionate : gtevia (feghin, sleghioara; ‘gteioara),
intimith de 4 ori prit 100111‘1 unde an fost stini; rogozul (de’ trei ori);
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sedietii ; gdlbindrile (nume de flori, intilnite i pe versantul estic al Buce- "
g]lor, la Bugteni), precum §i copacii: ulm, paliin, mesteacdn, brad, tisd.

Dintre animale sint citate : tapul, gdina (de munte), colofana, ulml
rate §i cucul (La Cuculef, N.280). Acest ultim nume poate avea ]a, orlgme‘
intelesul de inaltlme §1 nu pe acela de pasire 4.

3. Numiri prwztoare la mata amenéascd‘

. a) Numele mare de agezdri- (22 In total) se explma prin caracternl
impristiat al locuintelor. Tn realitate acest numir e mai mare, ciei
aproape nu e fatd sau picior de deal, care’sd nu addposteascd cel putin o
gospodirie. Caracterul de mprastlere a locuintelor reiese foarte clar din
nume ca aceste : Dealul Voinegtilor (N. 126), Piseul i Corbog (N. 147),
Dealul Corbogestilor (N. 136), Valea lui Nene (N.137), Muchea tui Girnifd -
(N. 141). Gospodiirii izolate, intemeiate de cite un predecesor intreprin-
zitor, pe mosia lui (numele Mogoiu: e frecvent in regiune), au servit ca
centre; in preaima cirora s-au inﬁmpat cu tlmpul alte gospodaan aseméi-
nitoare. In modul acesta, au luat filntd miei grupuri de locuinte care
" s-au integrat in ciitunele gi satele respective si care astézl continud si
poarte nume ca Balaban (tine de Simon), Codleanu, Marinu, Giwmanuy,
Mineculd ete. ‘

Tn aceastd ordine de 1del, ¢ de subliniat numirul mare de nume
proprii in toponimia Branului. Din cele 356 toplce inreglstrate, 94 sint
compuse cu nume Proprii.

b) Pistoritul, oeupatia de predilectie a branemlor, a lasat urme
importante in toponume Cuvintul sting se intilnegte de 17 ori in listele
nogstre. Uneori in jurul unui nume de stiné se grupeazé o familie intreagé
de nume pentru diferite forme cum siné.: Stina lui Vied (N, 15), Viddugca
(N. 14), Munlele Viddugea (N. 16), Valea Viddusca (N 47), ;sttaaca
Viddugea (N. 17), sttoaca Baciulut (N. 18}, sau Stina Mdrtoi (N. 31),
Valéa Mirtoi (N. B2) etec. Nume ca: Lo Arsurd (N. 85), Pairtul Ars
{N. 210) ca si ceilalfi termeni pentru despidduriri, colectati de noi (rune,
lom, secdturd, poate §i cldbucet), se referd in mare parte tot Ta pistorit,
gtiut fiind obiceiul ciobanilor de a-si miri suprafata de pdsune in paguba
pidurii, prin foe, cojire ete. Tot spre pistorit ne indreapti nume ca
Valea Zbulelor (o1 cu lina rivigitd), Valea Vopselelor, Valea Sleghiei,.
Valea Mielului, Virful Tommatec(ului), Sdldtruc, Poiana Urdei, La Cogare,
Jigirea §.a. Numele Plaiul, Plaiul Mare, Pldicul ne indicii drumurile
pe culmi, folosite din tlmpun strivechi de: pistori. Cele mai multe din -
numeroasele nuame privitoare la formele de teren au fost date de pistori.

¥

4 Numerosi munii in tard la noi poarti numele Ceue, Cuc'é. in unele cazuri poate fi verba,
fireste, de paséirea respectivi {cf. D. .Soimului, Vulturului, Dlivlui, Colofenei, Suligaia, Orlea,
Zagannl ete.). Dar cue in unele limbi romanice, precum si in albanezd, are §i semmflcatw de
,,virf de munte'* probabil de la cucullus, cucuila, ,,glugd, gugiu”, datoritii asemiinirii de formii.
In partea de apus a Peninsulei Balcanice numele FKuk pentru Inil’;nm ¢ foarte frecvent. CX
uncle din numele de la noi au aceeasi accepiiune se poate deduce mai ales din numeroasele
derivate : C.ucul, Cucuiata, Cucuieti, Cuculeu (Ungum din reglunea Clu] Huedm le zic motllor
kukulyok, sinonim cu ocameni de la munte). .
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- In concluzie, se poate spune ¢i toponimia Branului e saturats de elemente

péstoregti. e .
Numele La Arie (N, 306) e o dovadi cd pe ling¥ pistorit se mai
* practics, in misura permisd de imprejurdri, §i. agricullura, :
c) Nume privitoare la viata sufletcascd a owmenilor. Aldturi de bogata
nomenclaturd privitoare la viata materiald, putine sint numele care se
referd la ‘manifestérile sufletegti ale locuitorilor, la credinta si supersti-
fiile lor. Un nume ca Valea Speriatd (N. 335), aratd tendinta de anfro-
pomorfizare a naturii, Valea Ndzdravand (N. 305), Pegtera Dracilor (N, 195),
Groholisul Dracului (N. 208), alituri de Valed Bune: (N. 306), arats
—ceea ce se gtie de mult — cd; in inchipuirea poporului, natura e locuitd

de fiinte supranaturale, unele ostile, altele favorabile omului. Locurile .

rele, bolovéinoase, greu accesibile, sint licagul diavolului care, in topo-

- nimia t¥rii noastre, are un capitol bogat (16). Iats citeva dovezi: Valea, '

Podul, Moara, Grohotul. . . Dracului, Tadului, Tdrtirdului, Besnew, Pisiac,
(aga se numegte o parte stincoass a muntelui Postivarul, aflatsi deasupra
prapastiei numitd Valea Dracului. Pisiac, de la pis ,,picurd’,in bulgari,
iar in albanezd ,,picurd” gi ,,abis, iad”). * .
Numele Valea Bunei ar putea avea §i altd semnificatie. El pare a
fi un eufemism adresat unei fiinte temute, cu intentia de a o imbuna sau
de 2 nu-i stirni minja. Pentru pistori, unul din cele mai temute animale e
nevdstuice, vietate mied gi vioaie, drigilagd chiar, despre care insd omul
din popor erede, cii are mugcitura veninoas# gi ¢ii e rizbunitoare. De
aci, nunele de alintare ce i se di, nu numai la noi ci gi in alte piirti.
Bulgarii, de ex., o numesc bula, bulcica cuvint care mai insemneazi
pburcoaicd” (cadini), ,,mac, rindunicé’ gi care in limba turcii, de unde a
fost imprumutat, insemneazd, ,,mitugi’. La popoarele romanice, numele
latinese mustela (mustella), dimiputiv de-la mus, a fost impins in umbrl
de alte nume de dezmierdare, unele umoristice : comadreja (commater
ycumitrd” la spanioli, care in afari de acest apelativ mai au numeroase
diminutive ca bunucca, bunicisa (derivate de la bona), bilidilla (deriv. de
la bella), oumaire, cumairelo, in sudul Frantei, cumatrella in. Muntii Abruzzi
din Italia (corespunziitor dimin. cumelrijd, din unele pirti de la noi,
cumétra’ fiind vulpea), apoi derivate din bella i din downa (domina):
bellola, biellula, bellula in Ttalia, domnicella in Portugalia, donna das paredes
{(=doamna peretilor) in Galicia, paniguesa (=brinzi cu piine) in Aragon
ete.). O bogatd ilustrare lingvisticd & acestor numiri privitoare la nevis-
tuicd e datd de marele lingvist spaniol E. Menéndez Pidal in ,,Origenes
- del Espafiol” cu hirti (v. Bibl. 23, precum i luecriirile de sub 6 i 28).
Poate tot asa trebuie inielese unele din toponimicele frecvente in
tara noastrd : Dealul, Valea, Muniele, Cetatea-Fetii (ung. Lédnyvdr), Fata
Mare, Felita, sinonime bulg. Deve (cu dimin. rom. Devifa) si Momia ; apoi

Plaiul, Dealul, Muntele, Valea. . . Muierii(Valea Muierii e inregistrat si pe

listele-noastre de trei ori) ; precum si muntele Doamnele, Riul Doamne; g.2.
In legiturd cu credintele poporului e numele Grohotisurile Cheii si
Uriagilor (N. 303) si poate Virful Tuda (N. 151). Asupra acestora vom
‘reveni mai la vale. Aci mai addugim citeva cuvinte despre numele
Sintilie, trecut in listele noastre de trei ori (N. 318, 328 si 330).
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in toponimia romineascsi numele de sfinfi, atit de frecvente la alte
popoare (la maghiari de pild#) sint rare. Numele 8f. Ilie 11 mai gisim
pentru un munte intre Doftana gi Teleajen. La izvoarele Birsei e muntele
Fato Ilie, 1641 m, iar in Munfii Figdragului la N. de Titesti e muntele
Fate 8f. Ilie, 2019 m.

Acest ultim munte e vestit in bazinul Tifegti pentru bileiul si petre-
cerea pistoreasch ce se finea in vremuri acolo. Amintirea Iui se mai
piistreazi in numele Calea Bilciului, dat plaindui ee ured din Valea Oltului
de-a lungul fostei frontiere.

Tn Sicele (Tara Birsei) s-a- phstrat obiceiul de a se organiza in
fiecare an, de ziug Sfintului Ilie, o petrecere numitd Sintilia, care in
vremurile mai de demult avea proportu mult mai mari. Ciobanii tineri
coborau din muntl, ca 38 ia parte la joc #i cu acea ocazie se puneau
de obicei la cale §i viitoarele cisitorii. E foarte probabil cé astfel de petre-
ceri si chiar tirguri ca pe Fata Sf. Tlie de la Titegti, se fineau §i pe ceilalti
munti cu acest bume, deci §i pe muntele Sintilie de 1a Bran. Tn apropiere ¢
Poiana Mindrilor (N. 327), la care duce Sleaul Mindrilor (N. 332), care de
asemenes par 2 fi o reminiscentd 2 acelui obicei. :

Mai adiugim cd numele de Sf. Ilie e foarte riispindit in Peninsula
Balcanicd, pentru numeroase mindstiri inchinate acestui sfint. Una e
ridicatd chiar pe Olimp, ceea ce nu e de mirare, ghiut fiind ci o parte
din atributiile lui Zeus au trecut asupra sfinfului crestin, séirbidtorit de
pistori, pentru cd ziua de pomenire ii eade in timpul verii.

Sintilia e sinonim# rugilor §i nedeilor. I. Conea s-a ocupat de
aceste vechi obiceiuri din viata pastorﬂor nogtri, intr-o comunicare la
Academia R.P.R. (10).

a4} Reflexe istorice in toponimz’u Branului. In comparatie cu pisto-

‘ritul, functiunea de treciifoare §i, pin#é de curind, aceea de agezare la
frontierd a Branului, 2 avut un ecou mai slab in topommla Iui. Putine
cite sint, numirile din aceasté categorie arunci oarecare lumini asupra
unui trecut depirtat.

Inecs de pe vremea romanilor s-a simtit valoarea strategica a acestei
frecéitori. Pe aici era drumaul prineipal, care unea Duniirea cu Ardealil.
Cetatea Jidave de lingd Cimpulung gi castrul Grddistea sau Feldioara
(Brdenburg) de lingd Rijnov®, avean menirea si apere frecitoarea la cele
doui capete ale ei. E posibil ¢d romanii an executat luerdri de fortificatii
§i in interiorul trecitoarei i ¢ unele din numirile, pe care le vom discuta
aci, se referd gila astfel de luerdri mai vechi, rimase pind azi neidentificate.

fncepem cu numele Bran. Sub el se intelege atit partea centrald a
comunei, unde se afld castelul, numit si el cu acest nume, cit §i totalitatea
citunelor care alcfituiau impreuns vechea unitate administrativi a Bra-

' Ruinele acestul castru agezat la loc deschis, pe dreapta Birsei, numite Grddiste de romini
§i Erdenburg de sagi, se numeau mai demmlt Orienburg, Orlea, cum reiese din relatérile eroni-
carilor S. Massa i M. Fux (5, vol. IV). Numele Orlea (sl. orilu, ,,vultur”) cu diferite derivate,
e riispindit atit la noi, cit $i in Peninsula Balcanici, pentru sate §i-indeosebi pentru iniltimi,
dintre care unele cu ruine de cetditi. El pare a cuprinde reminiscente vechi.
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infelesul de loc de apiirat, intidrit, poarts ©. _ : o
+ Castelul Bran e clidit- pe o stined, fragment ‘de terasd, la 60 m
deasupra albiei Turculni. Zidurile ce inconjurau castelul cuprindean in
interiorul lor §i cheia t#iats aci de Turcn in solzul de calcar al Migurii,
agtfel cd frecerea pe vale, in sus-gi in jos, nu se putea face decit prin
portile, pistrate pind no demult, ale acestor ziduri. = :
Satul de la intrarea dinspre N & micului‘defileu se numeégte Poarta,
despre care am spus c# e sinonim cu Bran?. ' N
' Dintr-un document al regelui Ludovic cel Mare, din 16 nov. 1377,
reiese cd actualul castel al Branului a fost zidit in a doua jumstate a
sec. al XTV-lea de sasi, care au promisregelui si clideascs un novum castrum
" tn lapide ,, Tydriei”. Cronicarul Joan de Kiikill§, conterhporan al regelui
Ludovie, omul de incredere gi duhovnicul lui, afirmi acelagi lueru, anume
cd dup#. eampania impotriva lui Vlaicu (1369) regele a clidit mai intii
cetatea Severinului §i dupd ¢itiva ani o cefate foarte’ puternicsi spre
Bragov, numitid Bran ( Terch), lingd hotarul muntean §i » tinut-o in stipi-
‘nirea sa, intdrind-o cu oameni inarmati, cu pedestragi §i ed arcagi din
Anglia pentru pazi (19). o . = '

Pe baza documentului mentionat s-a dedus, ¢i pind la 1377 n-a
existat o altd cetate in trecitoare, afari de cetatea de la Podul Dimbo-
vitei, cliditd, cum se crede, de cavalerii teutoni (15).

Tinind seama dé natura terenului, socotim imposibil de admis s&
nu fi existat fortificatii mai vechi decit actualul castel, care'séi apere
defileul Turcului. Astfel de fortificatii e posibil si fi fost §i mai sus de
castel, in locul numit Déalul Celdgic (879 m), unde tirziu iIn urmi, peé
vremea imperialilor, s-au clidit apoi puternice intdrituri, ci ganturi gi
parapete tdiate in stines. Lmcriri similare se vid si pe stinga Turcului,
sub Migurd. Localnicii au pentru aceste constructii noi un nume special,
din timpul cind au apirub ele: festunguri. - o

nului. Cuvintul, cunoseut in limba noastrs i ca nume de persoani, are aci

.

® Din tema bornifi. In vechea serbo-croatd bran ,luptd, apirare”, brana simpotrivire,

zigaz”, {n slovend brin ,apdrare”, brana ,apirare, grilaj”, -In ceh# pran ,,armi”, frana ,,5ant,
poart#”’ ete. (Berneker). I intflnim gi in alte p#rti ale tirii noastre, pentru indltimi altidaty
probabil fortificate, ca de ex: tn defileul . Streivlni, ling4 Crivadia: D. Branu, 736, m, precum
gila S de Tirgul Jiu, acolo unde Jiul stribate valul de in#iliimi ce mirgineste spre S depresiunea
subcarpaticd olteani. Pe acelasi deal sint si urme de cetate. Un munte Branu (2028 m) este
in partea de apus a muntelui Retezat. Aci pare a fi numele de persoand. In fostul judet Suceava
pe un loc numit Brane se vid doud rinduri de sanfuri cireulare. ‘

.7 inci din limba latind euvintul porfa avea §i fntelesul de ,,defilen, cheie, trecitoare”.

Cuvintul s-a pistrat pind azi, ca topic sau in literaturd, pentru numeroase loeuri pe teritoriul .

fostulni imperin roman (Poriae Hispaniae, Porlg Vestfaliea, Pjorizheim, Porla, pe Olimp, Séenon
Portes linga Larisse, Porta Mezesina la Anonim). La figurat, din cauza fortificatiilor trecitofile
se numean Porla Ferrea, ture. Demir Kapu, ung, Vas Kapu. In evul mediu, alituri de porta,
s-a Ivit pentru treciitori cuvintul clus (de la claudere, elausura sl. Klisura). De la acest cuvint,
clus, ung. Kolos §i nu de 1a Miklos cum S-a sustinut (9), ne-a rimas numele oragului Cluj,
agezat Intr-un loc, unde se putea inchide Valea Somegului prin fortificatii pe ambgle malari
(Feléac, Fellegudr, ,,cetate pe Indltimi™). i )

Prit extensiune, niimele Poartd, Porfi s-a dat §i asezsirilor Infiripate la intrarea sau
iesirea din treciitori. : C : L ' o
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Urmeazd, deci, cd prin acel ,,novum castrum’’ trebuie si intelegem
1un eastrw. nou, mai mare §i mai puternic (pofrivit Ini Toan Kiikiilld), in
locul altuia vechi, care nu mai corespundea cerintelor. - -

Toponmua vine in sprijinul acestui mod de mterpreta.re Numele Bran
n-g putub apirea in 1377, o daté cu clidirea noului ecastel. La 1377 nu
mai exista in regiune o oﬁcmhta,te slavd care si-gi fi impus numele ei
pentru -noua construetie. Dacd- localnicii folosesc pind azi numele slav
Bran, insemneazd ci 1l au mai dmalnte, de la acele presupuse .intiriturf
mai.vechi. Acest hume e probabil 54 se fi ivit o dati cu celelalie nume
slave de ageziiri, din care-am citat Solodol, Predeal, Vulcan, Rijnov. Ca
nume al unor lucriri de apirare, ce nu puteau h construite decit de
stapinii vremelnici ai locuzilor el trebuie si fi apirut simultan eu numele
slaye ale altor lucriri similare, cum e cetatea de pe Timpa, Brassovie,
citatdi sub forma Barassw penfru prima oard in 1252, dar.in incinta
cetdtii ghsindu-se temelia unei biseriei din sec. al XI-lea (14), cum e Deva,
clt&ta in 1269, Bdalgradul (Alba Iulia) citat. in 1097, . Turda, in. 1075
etc. (10).. Da,ca, nu ar fi existat la Bran int#rituri mai vechl 1 numele
acesta, rominii ar fi primit numele unguresc al noului castel, asa ecum
5-3 intimplat cu numele altor cetéti clidite de unguri (I\hcla,ugoa.ra-l‘llk-
losvar, Feldloara—]i‘éldvé.r, S1gh.1§oa,ra. Segegvar etc.). Acolo unde aun existat
cetdti mai vechi, noi am pistrat numele slav, chiar dacd ungurii le-au
dat nume de ale lor (Bilgrad-Gyulafehervar Griidiste-Varhely §.a.). Numelé
ungurese al Branului e Téresvdr, germ. Térizburg. In documentele ungu-
Testi §i sisesti (de ex. in Quellen zur Geschichie der Siad Kronstadt) numele
acesta apare sub diferite variante: Terch, Turtch, Turtz, Thyrtsch. In
documentele slavo-romine, Branul e nurmt i Tmé’ care ar putea fi-o
variantd a-numelui ofieial ma.ghla.r, de origine neelaa:a. 8

8 Cel dintii care a incercat si explice mumele Tbrcs Tbrlz, Turtz a fost profesoml
1. Clineiu (5). El pleacii de la forma Turé¢ a documentelor roming-slaye. Numele )-ar fi dat cetéiii
bizantinii care numeau pe ungori farki. Ungurii Insd nu sitan zis niciodatd turei st nu e de
crezut-cii ei ar fi putut primi pentru o cetate de pe: proprlul 1or teritoriu . un rume dat
de straini. .

Filologul Gustav Kisch (16) crcdea ¢i acest nume ar fi o coruppe a numelm de per-
soanii Teodoric-Dietrich (cf. ,lapis Tydrlm" din decumentul lui Ludovic cel Mare, citat mai sus).

Uni, Teodoric apare citat magistru al cavalerilor teutoni intr-un document din 1212. Se
vorbegte si despre o placa de metal cu acest nnrnc, din 1509, care ar fi exlstat in arhlva Bra-
sovului (I15). S

Iatid insd ci acelagi nume snb forma Tur[ il mai gisim in nordul Oasulm pentru un
c¢itun §i 0 comuni, agezate amindoud pe rinl Turf, afluent al Turului, care se varsi in Tisa.
Dealul din care izvorigte Turful se numeste T'éresihegy (760 m). E vorba deci de aceleagi nume
ca ale cetiifif Branului (Tércsvar, Tértzburg ete.). Cazul nu e izolat, deci nu poate fi vorba

de o simpld coincidentii, Arpas, Viglea, Colun, Fagdras, Venefia, Tohan, Bran, chiar, sub torma’

Branisko Pass, treciitoare intre fostele comitate Zips si Séres, unde in apropicre ¢ §i un tirg
cunumele Sibiul Mie, -- cel mare, ung. Nagy Szeben, fiind Sibiul nostru — s¢ gisese in Cehoslo-
vacia subearpaticii (vezi si Tosif Schiopul, Tdrile Rominesti, inainie de sec. X1V, Buc., 1945).

Repetarea acestor nume geografice presupune ‘o migcare de populatie. Trebuie sii notiim
¢l situatia nimelui Turf din nord ¢ clari. Acolo avem un rin Twurul, numele slav 1l bourului
(comp. Tiul Tor, afluent al.Ariesului, eu satul Tur, §i cu oragul intdrit Turda) Turful, adicd
Turigornl, ¢ afluent al Turafui. In sud situatia ne apare complicatd din canzi ci riul de sub
castelul Bran se numeste Turcul (nu Turul sau Turiual). :
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In interiortl trecitoarei, sus pe. Drumul Carului (N. 150}, asa o
numit gleanl principal al vestitului pds, se afld un loc numit La Cetdfuie
(N. 149), cu.urmele unor fortificatii neidentificate. La risirit de acest
logc, peste Valea Moeciului (Bdngdleasca), se afly Virful Iuda, 1029 m
(N. 151, _ -

Aproape de Giwvale intilnim numele Gradigiea (N. 228) pentru un
loc care domind Valea Moéciulus §i unde se poate inchide Drumul Carului.
Tot aici avem numele Dealul Cheia (al Cheii) sau Pajura {N. 231), aceasta
din urmi referindu-se la stema térii (sintem ling#i Giuvala, pe fosta gra-
niti). Aici e gi numele Crucea Pajurii (N, 226), unde era vama inaintea
celei de la Giuvala. . . : : o

- Dela Giuvala drumul eoboar} repede pe un teren pribusit in trepte.
Ultima freaptéd e mirginitd spre 8.g4i V de la Valea Cheii si de bazinul
- Podul Dimbovitei. : ' - -

R

Pereti pripistiogi de calcar dau ocol din trei p#rti acestui podig,

ficindu-1 foarte greu accesibil. Intr-un singur loc, straturi de gresie agternuta
peste calcar, ca o punte, inlesnese coborigul spre Podul Dimbovifei. Pe
un gheb de calear, aflat la picioarele Dealului Ordgii (N, 291) si mirginit

spre nord de o prépastie adincd de vreo 20 m, Valea Ordfii (N.292)9,

se vid ruinele Celdjuit sau ale Cetdfii lui Negru Vodi (N. 286). B o
pozifie cheie pentru - trecéitoarea Branmivi la iegirea ei in bazinul
Dimbovitei. Cercetiri arheologice an stabilit efi aceastd cetate a fost
cliditd de cavalerii teufoni (15). Cetatea lui Negru Vod# se mai numea
altd datéi-§i Cetatea Neampului (1). Sagiiau fost i aci mogtenitorii cavalerilor
teutoni, cum reiese din numele Dealul Sasului (N. 290), Valea §i Muntele
Ghimbavului (N. 281), unde sagii din comuna Ghimbav gi-au $inut vitele
la. pésune pind in vreniurile apropiate de noi. '

Algturi de D. Ordtii se afli Virful Grogilor (N. 301), nume despre
care presupunem c# se referd nu la o exploatare tirzie de piidure, ci tot
la intdriturile de aci (comp. prisacd, indagines, gyepii, buciwm). Marginea
prapistioass dinspre Valea Cheii a acestui deal poartdi numele Grohoti-
gurile Oheii gt Uriagilor (N. 303), nume in care ultimul cuvint e o aluzie
Ia vechii locuitiori ai cetdfii. : ‘

Teutonii aun clidit cetatea Negru Vodi pe pimint diruit in acest
scop dé rege, in sarcina cirmia cfidea paza hotarelor tirii. De aci numele
Piatra Oraiului, trecut de la imprejurimile imediate ale cetitii (lapis regis,

Amintim fnsi améinuntul interesant, ¢4 la o distant# nu prea mare de castel, pe stinga
viii Poarla, se afli un desl numit de localniei Turfubete. .

Turen, numele rialui eu defileul de sub castel, ar putea fi §i un nume de persoani, reficut
dupé forma, soeotitd ca plaral, Turé (¢f. numele Turcea (26) in Tara Oltulni) sau niscut prin
etimologie populard, Comp. si ung. forek, fork ,gitlej, defilen” (ca fr. gorge).

? In documente, numele apai'e sub forma Oratia, Oratge. Pe o hartd a Transilvaniei, din
1868, e trecut sub forma Oradia. Populatia cunoaste numele sub forma Ordfi. Pe valea Prahovei;
locul cel mai gren de trecit odinioard de chirigii se numeste ,,La Ordti”. Acelasi nume i1, gisim
la iegirea Teleajenului din munti, deasnpra Mineciului, Cuvintul pare a fi o form3 evoluati
a varadiei ¢u intelesul de ,Intdriturs, cetate’.

wida-
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Hénigstein, Konigstul) asupra intregulni masiv care mirginegte treciitoarea
Branului spre apus (N. 24, 56).

- In limba’ slavond, cuvmtul crai putea. fi inteles .gu c¢a ,,tinut de mar-
gme” Aici era i un oficiu de vami, nu chiar la cetate, c¢i in locul
numit azi Posada (N.278). In documente, ca loc al vamii ¢ ardtat Ruocdrul,
,care la inceput nu era acolo unde ¢ astézi, cimai la risirit, lingd Posada
(Z). In documentele latinegti, Ruciirul s¢ numesa Rubea san Ruffa Arbor
{,;arborele rosu”), care n-ar fi altceva decit Horod’baum, adicd bariera de
lemn a cetiiii (15).

Rucdirul e considerat ca nume proprm german (27).

.. Printre numele privitoare la apidrarea trec#itoarei mai e, in fine,
Virful Vitarnita (N.296). B vorba de un punct culminant (1060 m) pe
stinga Dimbovmma.rm, cu admirabild vedere asupra bazinului Podul
Dimbovicioarei, in lungul lui.

Prin situatia lui, virful acesta se impunea eca un bun loc de pazd
gi de supraveghere 8 drumului de pe valea Dlmbowi,;el, in servicinl cetitii
Negru Vod# din apropiere. Mentiondm ci la i 1e$1rea, din defilenl Timocului
Alb, se afli satul numit tharm;a

Cuvintul e un derivat al lui vrata: {,,poarts, defilen”) + -ar + -mpd,
cu intelesul de locul unde st#% portarul, ,,post de veghe”. Forma romineascs
a putut lua nagtere din originalul slav prin disimilare.

4. Brdneni, moroteni, colibagi

. Ne-z2 mai rdmas s adiugim ceva despre numele locuitorilor din
Bran, La explicarea numelor de sate e bine si se gtie §i cum sint numiti
locuitorii satelor respective de ciitre vecinii lor. Astfel, ca s4 amintim
citeva exemple, locuitorii din S#icele sint numiti seceleni, dar §i mocand,
cel din Ghimbav, ghimbdgeni (de la forma mai veche Ghimbah, cu k final
devenit g, ca in burduk-burdug), cei din satul V1ideni, ladareni.

Locmtoru Branului se numesc indeobgte brdnean, brineni. Sint
cunoscuti insé §i sub numele de morofeni. Cu deosebire mocanii din Sicele
ii numese astfel. Numele e cunoscut §i prin satele din Tara Oltulm, unde
ge infrebuinteazd insd rar (26).

Calificativul moroian a frecut §i peste munti si s-a fixat in numele
satului Moroieni de pe valea Ialomitei, ceea ce araté ed satul respectiv a
fost intemeiat de pastori originari din Bran °.

Cuvintul apare, formal, ca un derivat al lui moroi, astdzi apelativ cu
sensul de ,,stngm” Afost pus in le ga,tura, cubulg. mora, ,,visriu, cogmar’(2).
Nu credem c#i numele moroieni, dat locuitorilor din Bran, poate fi
inferpretat astiel. B mai probabil c# el vine de la infelesul ﬂegm {cf. mor-
lacii de la maurovlehi, care, dup# unii autori, au fost nu_n:u'i;i astfel din cauza

.imbré,cﬁ,mintei de culoare inchisd, apoi Kara Iflak, Kara -Bogdania etc.).

_ T Y, i Moroegt:, o parte din comuna Ndmdesli, precum §i Valea Morotanului, vale in
comuna Aldeni (fostul jud. Buziu).
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Ne gindim gi la posibilitatea derivirii acestui calificativ de la etnicnl

maur (prin intermediul formelor mduroi-mooroi -moroi), care pleaci tot
de la notiunea negru. Acest nume a -avut un puternie ecou la popoarele
romamce, cum se vede din bogata hsta daté de Meyer Laibke (20) 5.v. maurus.
Germanii au pe Mohr, cu unele denvate, ungurii pe mdr. Ar fi de mirare
sé nu se fi péstrat acest nume i in limba roming, cind ¢l -a avut o vie
circulatie in pirtile. noa.stre, incepind din a.ntmhltate

T gésim, credem, in numele de plantd mored (zmna, Solanum .N fagmm),
cﬁaela i se zice astfel probabil din cauza fructelor ei negre. §i pentru ci

preferd locurile umbroase (22). L-am intilnit §i ca toponimie in masivul -

Retezat, nu departe de Cimpul lui Neag : Valea i Pdrdul Mam‘ulm, inre-

gistrat pe hartd. Nu l-am putut_insd verifica la fata locului.
Calificatival momwm, “dat " bréinenilor, insemneazi urmagi ai unui

strﬁ,mog numit morei sau locuitori veniti dinfr-o localitate Moroi.

, Citdm aci un exemplu de analogle pentru felul de derivare, formals
§i semantics, aritat mai sus. Pe Borces, la vale de Ciliragi, esfe satul
Rosetit care acuin o ]umaﬁate de veac se numea Rosefii Volnasi (colonigti
libeid), cu ciftunul’ Rose;m O'Iaaasz, a.cef;tla mai ales t1ga.m, ceea ce B
atras peniru citun numireas populars Cioroiu. Asta21 Be numesc cioroient
locuitorii- din ambelespérti-ale. comunei. *

s cAm: avear deel un paralehsm - moroi-moroieni ca cloroi-cioroiend.

Persistenta lui maurus in dacorominid se ldmuregte §i prin expresia
y,803 maur in mJJIocul cimpului”? (comunicatd din reginnea Oriigtiei de
M. Homorodean, cercetitor la Institutul de lingvisticd din Cluj), despre
cineva care se ziireste dela: dlstanta, adicd ,;5t4 ca 0 momtie, ca o ciuhi’.
Pentru. conservarea in hmba rom‘ina. 2 forme1 primitive mawr avem
cazul lat: taurus > tour &tc. '

In’ jocul numit ,,turca.”, personalul prmclpal in reginnea dmtre
Aries gi Somes, 56 numeste morot — marod; fiinded esté uns cu fumngme.
Despre” moroi, sinonim cu smgoz, -vezi dictionarele.

O - parte dm loeunitorii Branului sint eunoscuti §i sub numéle de

colibagi, anunie cei cu locuinte, impra;gtmte, din citunele-inalte " Mégurd, -

Pegtera, Sirna, Fundaia.: Despre ei s-a afirmat, cd ar fi populat ‘aceste
infl{imi abia in sec. al XIX-lea (15). Afirmatia acensta e contrazisinu mumsi
de analiza topomrmcﬁ, fa.cuta de noi,.cigi de alte fapte. Ne refenminspecla.l
la tipul casei brinene, cdre, deparfe de a aves infitigarea tunei -colibe,
aratd o desdvirgitd adaptare la: medin, ceea ce presupune o lungi,. evolutie.
Popularea. platformei. brinene, in: -cuprinsul ‘céreia triiese colibagii,a. fost;
inlesnit#d ine# din timpul-ecind regii arpadieni -au Incepub organizarea
apiririi .vechilor frontiere. Aceasts. orgamzare 2 mers min§ in mind cu
vaste despiduriri, de care a profitat mai ales populatia de pistori. Toate

ruinele de cet#fi din. Ta.ra Birsei sint incon]urate de locum despadmte, ‘

n In Dacia. Tralanﬁ mai multe umtit.l mlhtare purtan nume cat Numerus Mauretanorum
Tibiscensium, Numerus Mauretanorum -Oplatignensium (dupi localitatea Optatizna, la N
de Cluj), Numerus Porolissensium, Numerus Mauretandrum S (Salda‘l ) 1a Ricari, lingd Craiova:
Tot in Dacia Superioari sint pomenifi Mauri Gentiles sub Impdratii Traian gi Hadrian. Vezi si

‘Wagner, Die. Diglokationers der- rémischen: Au:r:tlmrformahonen, 1938, Berlin (noti datoriti .

arheologului D. Tudor).
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péstrate astfel pind azi. Unele din aceste terenuri sint locuite, cum e Bran
§i Poiena Marului-Holbaw, altele au fost locuite dar populatia s-a concen-
trat ulterior la piciorul muntelui, cum e cazul Crizbavului, unde, ling%
Dealul Cetdfit (1104 m) sint intinse locuri de finefe, doud din ele numite
Cdtunagul Mic §i Catunagul Mare. Acolo locuia la inceput o parte a garni-
zoanei cetédfii, oameni de Iuptd §i de serviciu, ,,servientes castri?, situatie
analogé in preajma tuturor vechilor cetéti de hotar din Ardeal si Banat.
Un cotun era §i sub cetatea Brassovie, pistrat pind azi ca un colt aparte,
cu acest nume, in cartierul $chei. Citunele au avut un rol important pe
lings cetiiti (18). In Bran intilnim acest nume de patrn ori (N, 186, 209,
203, 325). -

LISTA NUMELOR TOPICE 1®

Caregl 1
1. Valea Runcu R R O . ‘
2. Valea Bosii .ol or ~Bogea NP.E si in Tara Oltului (26).
3. Valea Vlddusca rl rs _ NP. deriv. dela Vlad {(v. mai jos)+ -used,
4. Plaiul Mare rl ri ° Pt plai v. CADE (2).
5. Gapul Timasului (1413. m) rl FU ‘Tdmag NP., aict cu injelesul de.,,munte”
S . (fncepntul muntelui). -
6. Virful Timéselut (1600 m) s m
7. Valea Cheii rl rl .
8. Colfii. Gainii rs rl oo
9. Vilceaua Gainii rl rl - v e
10. Plaiul Géinii RIESEEETIES v | rl V.N. 4. .
11. Toaca 1436 m r . V. si Muntele Toaches. N. 37.
12. Sasul g - .
13. Dealul Popii TS rs .
14. Viddugea rs © V.N. 3 NP.
15. Stina lui Viad rrl s NP.
16. Muntele Viidusca rl rs NP.
17. Sistoaca Vlidusca ob IS NP. L
18, Sistoaca Baciului .. ob r PL. baci v. Bernecker s.v.
19. La Om S R | “rl E punctul cel mai thalt al Pietrii Craiului ;
20. Piscul Baciului (2 244 m) rs r comp. Omul din Bucégi. :
21. La Lanfuri rl s -7
22. La Ziplaz rl - rs Cu fnfelesul de ,,uluci”.
23. Coltii Grindului rs rg Grindu NP,
24. Claile Pietrii Craiului srl 15 T
25. Valea Tiamasului rl ru V.N.5. NP,
26. Valea Sperlei ) rl ob . -t
27. Muchea Cotofenii. o ¥l ob - Numele piisirii, probabil onom. Aluzie
‘ la miscarea cozii. Comp. )a cotdi”,
bitie din coadi. .
28. Valea Podurilor rl IS »Poduri” cu infelesul de terase.
29. Podul 1ui.Cilinet . . .- r1s8¥l ‘18 NP.

30. Timbalul 7 'rs V. CADE (2).

12 Semnul ¢ fnainted unui nume arati o agezare omeneascd. NP.=nume de persoani.
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" Careul 2 )
"'31. Muntele Martoi (1 423 m) rl rl Martoi NP., cf. mirlan, de la mdrif
: : »birbat”, ‘
32, Stina Miirtoi . . rl V.N.-31.
33. Muntele $teghioara rl-- rs Steghicara (stevioara) deriv. rom.
34, Valea Steghiei rl s
' 35. Padurea Inaltd (1 200 1500 m) 1l 1
) 36. Fata Steghioarei 1l TS )
37. Muntele Toaches N i r V.N. 11 Toaca. Aici NP. Existd §i forma
. : - - Toanches.
38. Stina Petrului r rl Pitrn NP,
39. Virful Velicanul s 5
40. Valea Magurei . rl r
41, Dealul Sipotului (1 144 m) TS TS
42. Muchea lui Girniti 1 168 m) rlrl rs Girnitid NP.
43. Valea cu Apd . rirl rl :
44, Silha lui Caitd ob 1l 15 NP.
45. Pripistiile Zirnestilor s TS
46. Muntele Fata Riulut : e I
47, Valea Vlidugea rl s V.N. 3
48. Pripastea . S Pripistii.
49. Cheia Tui Coadi L rlrl rl NP,
50. Cheia Banu - i rs Banu NP.
i 51. Valea Chefi . rl rl :
52. Valea Mirtol } rl rl V.N. 31 §i 32,
53. Valea Curmiturii : rl rl .
N 54. Stina din Curm#turid rrl ol
o . 55, Curmdtura {Pietrii Craiului) rl
56. Virful Piatra Craivlui Micl " orsrlTrsrl
57. Crucea Froiler rl T (Nume nou).
. 58. Coltul Pietrii - . - ]l
59. Zinoaga . s
60. Poiana Zinoaga TS rs
61. Stina din Zinoagd . rrl s
62. Valea Zinogii ‘ - rl TS
Careul 3
63. Gruiul cu Mistecine (895 m) rlrl rl Pt. Misteceni:
64. Fintinile Domnilor rl rl
65. Gruiul Morii : rl 1’
66. La Podul Comenzii (1180 m) rl ST .
67. Dealul Mic . T8 rl .
68. Padina Migurii (800 m) 3. r -
69. Migura Micd (1 300 m) ) r 7l
. 70. o Migura T . .
71. Dealul Mireului . s ch Probabll deriv. din sl. mira de unde

Mirea NP, (26), Comp. bg. mirno, miren
»linigtit, blind’'.

72. ¢ Bran : s

73. ¢ Predeal s

74. Virful Priviciorul rs - rs Priviiciorul (derival rom. din praud;,
- semn de hotar).

75. Dealul Tohiinifa (361 m) s IS

76. Piriul Cojocarului . T TS

77. Migura Mare (1375 m) - T rl
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Careul 4

78. Dealul Muscelului (800 m) s rl

79. Riul Turcu N rl rt

§0. o Tchanul Nou s rl - NP.cl Togan.

81. ¢ Sohodol . 5 “
Gareul 5

82. Cerdacul Stanciului rt rs

83. Drumul Grinicerilor TS TS

84. Fundurile rl .

85. La Arsuri ri 1

86. Virful Pietricica s rl

87. La Cosare 1l rs

88. Valea Triisniti rl r§

89. Valea Muicrii ' ! rl

90. Piriul Gherlanului r ob Gherlani (= ghiorlani) stnt numili locui~

torii din satele de peste .cumpina
apelor, sinonim cu gdureni.

91. Valea Covaia rl s Rad. Kovp (3). A {ncovoia, polcoavd, nico-
. pald.

92. Cheita Brusturetului rl rl )

93. Valea Pietrile Tl rl -

94. La Crucea Spirturii rirl 1l ’

95. Piatra Galbini rl rl.

96. Gilma Spiirturilor (1474 m) s rl

97. Coltul Spirturilor (1473 m) TS 1

98, In Spirturi R S B ¢ |

99. Valea Pietrilor - rl rl

100. Muntele Piatra Galbini rl rl' 1l

101. Valea Copilului rl r -

102. Valea Zbirlei rl rl Zbirlea NP, V.N. 224,

103. Valea cu Api. rIrl 1l Regiunea e calcaroasi.

104. Muntele Fundurile rl rl V. 5 N. 84,

105. Valea Fundurilors . rl rl

106. Stina Fundurilor r rl

107. Stina lei Dulam3j rrl rt

108. Stina Ini Grindu (sau a lui Stinghe) r vl rg Grindu cunoseut ca NP, (in Orasul Stalin).
109. In Gropi rlr

110. Poiana Frumoasi IS ] - -
111, Vileeaua lui Stinghe rlrl rg Stinghe NP. al
112. Valea Cipiitinelor rl rl . .
113. Valea Cheli _ rl rl
114. Valea Seacit - ri rl
Careul 4
115. Valea cu Pietrile . rirl rl !
116. Joaca ’ rl J
117. Stina din Cozia rrl s Localnicii pronuntii Coja. *
118. Muntele Cozil rl s V. N. 117,
119. La Comori (1 400 m) rl s
120. Coltul Coziei (1 504 m) s s V. N, 117,
121. Curmditura Groapelor rl r
122. La Givan (1 475 m) rl rl - o
123. Colful Piltinig TS rl ' ] "

1Q ~ Cercetiri de lingvisties
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124. Valea Rogozu ' rl s .
125. o Sirnea 5 " Baza sl. §ird# ,,Jatime, loc deschis™.
126. Dealul Voinestilor (1081 m) - rs b ‘
127. Valea Ulmului 1 .l M .
128. Gaura Zbircioarei .. .- . 7l "rs  Deriv.rom.Pt.radical v. CADE. V.N. 148.
129, Valea Lungi rl rl : . _
130. . Péiréul Negru . r. rl
131. Valea Strimbi rl rl V.N. 91,
132, Valea Qazenei rl ob Comap. Ozana (I—Iumulestl)
133. Valea Coacizii (Pestem) rl r} | (1s)
134. Dealul Pesterii Is IS
135. Valea Corbestilor rl | J . .
136. Dealul Corho:sestllor S S | Deriv. in -o§ + -egfi V.N. 147.
137. Valéa lui Nene rlrl rs :
138. Valea Bisericii ) r1 .l .
139. o Minecuti rl NP. ,
140. o Pesteril : s .
~ 141. Muchea Ini Girnitd c:rlrl rs - V.N. 42,
. 142, Dealul Biserieii . . . ©.. IS IS
‘Gareul 7
143, o Codleanu T~ rs. NP. (grup de case).
144. ¢ Marinu TS NP. (grup de case).
145. Migurita (1050 m) r . T
146. Giumanul ob - V.N. 247..
Piscul lui Corbos (961 m) S I3 v | V.N. 135 51 1386.
. Valea Zbircioarei I s V.N. 128.
. La Cetifuie 1 .1l
. Drumul Carului : ' s ..rxl-
. Virful Tuda (1029 m) : rs TS
. Parsul Tingulesti . - “wr ~ ob - Comp. {ingfu, {incu si ’;mgélﬁu (CADE)
. Paraul lui Pierags - =+ ° ‘rrl rl.° Piorag NP. deriv. dm‘ Piuaru.
. Buesu o ‘igb - NP. Baza ()
. Valea Livadei n s -
. Valea Mielului - rl 1l :
. o Moeciul de Jos . ob rl rl Probabil baza moi -+ — eci, ca Moian. CL.
- St Mineci, Girneci, Scirneci, Buceel. -
- ) ‘ B 1
Careal 8 “ifv «an :
. Dealul Cetitii ~ ' rs . 1l .
. Valea Grajdulut rl Is -
. Valea Rece rl rl
¢ Simonu u
. o Balabanu iy NF. si nume de pasére
. Noaghia oou ) * NP.
. Valea Por{ii Tl rl
. Zinoaga o TS
. Valea Oprisului ‘ ) rl. s NP.
. Muchea Buricii ' rl rl NP. :
. Muchea Orbului ' ol rl . ,
. Valea Clineji .l s . NP. Comp. bg klm(o (,,zgirclt”). LTk
. Bradul Inalt (1012 m) . r .1l g
. Valea Dinciului - r NP Dinu + —c:
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Careul 9

172. Coltii V&il Muierii rs rl rl

173. Valea Scitiefilor - -~ - rl  “rs " Derlv. rom. In - efe, Ptr. baza v. CADE,
174. Coltii Plaiului S rl ¢ V.N. 4.

175." Vilceana Vopselelor * “rl rs Numele in legitnra cu pistoritul.
176. Stina din Plai rrl rl :

177. Pariul Pestera . r rs '

178. Valea Popii - : B rs

179. Valea Gingului : 1l ‘rs NP, Comp. gingav, ginganie.
180. Colfii Dimbovicioarei ; rs rs, ’ :

181, Valea Bratoaii ’ L o1l rs

182. Valea Fruntilor’ I ¢ S v § AR

183. -Poiana la Morminte Torsroltrl o :

134. Pliicul rl

185. Valea Berila ri TS NP. Tema ber-- -il4. Cf. Berivoi etc. (16).
186. o Citunasul Cotdenii T ob NP.V.N. 27,

137. Colful Izvoralui ‘TS TS

188. Valea Muierii 1 1l

189. Piriiul Dimbovicioarei r ‘TS

190. Pardul Urzicatului - : T rl

191. Dealul Cocfineasa s IS Poate, Ciocineasa,

192, Valea Ciocan ri Is D

193. o Diimbovicioara =~ -~ - 13 :

194. Plainl Mare . rl | rl . E vorba de plaiul care duce de Ia Podul

- : Dimbovitei pe Piatra Craiuldi.

195, Pegtera Dracilor rs - rl .

196. Pestera Dimbovicioars - Is . Is L.

197, Izvearele din Plai . B 10 < N ¢ O

198, Valea Rea . - . B | rl

199, Piciorul Valea Rea . rlrl rl

200. Muntele Ciocann T ol rs

201. Piscul Breagnlui . s . 15 NP,

202. ¢ Ciatunasul Ciocanu r ;. Ts

203, Vilgeaua Breazului rl :Ts_ . NP,

204. Gaura Brusturetului R v | rl

205. Valea Brusturetului . rI . rl

208. Cheia Lungi rl rl

207. Valea Podurile rl IS

208. La Gilgoae rl r Cuvint onomatopeic.

209. Cheia Strimbi . rl ¥l .
. 210. Piriul Ars r rl

211. Paridul Gilgoaelor .r r V. N. 208.

212, Pirdul Ulinlui r beil

218. Pirdul Rogozului r 15

214. Piriul Ripilor T r!

Careul 1¢ e

215. Mormintul Florichii rt rl

216, Gilma Tiganului s g’

217. Rogoaza rs

218, Gilma Danciu LT

" 219, Valea Izvorului zis 51 Valea Din- 1 18 :

cioarei . rl "'rs (Prescurtare din Dimbovicicarei sau dc—

) - riv. din Dmclu?)
220. Muntele Dimhovicioarei rl s
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221. Valea Muierii 1l rl V. si N. 89.
222. Poiana Urdei . TS rl -
223, Coltii . TS
224, Valea Zburlelor rl  rl V.N. 102. A zburli, zbirli.
225. Muntele Giuvala 1 ob ) .
226. La Crucea Pajurci rirl rs Aici era fosta granit#, cu stema Austro-
Ungariei.
227, Predealul (1 237 m) 5 .
228, Gridistea s Loc altiddatd intirit pe drumul de trecere
. 3 vechinlui hotar si a cumpenii apelor.
229, Valea Gridistei rt s :
230. Plaiul lui Darie nrl s NP. in Tara Birsei §i a. Oltului (26)
231. Dealul Cheia sau Pajura rs tl. 18 Recte Dealul Cheii.
232. Valea Bobes n TS NP.
~ Careul 11
233. Coltul lui Bincild ‘rs 1} Ars NP,
234. o Cheia rl
235, Dilma Piduriler ] rl )
236. Colful Ars - TS rl V.N. 85 s5i 210.
237. o Fundata rl
238, Virful Sardmetul s oh
239, La Odac r ob  Probabil inloc de odaie (infl. turc#, conac,
iatac).
240. o Moeciul de Sus “ob 1l 1l N. 157.
241, La Bisericuti rl rl
242, Dealul Cremenei Ys s
243. Muntele Seciitura (1 160 m) rl- 1 .
244, Valea lui Lambi rlrl rs Lambi NP. Comp. Lamba (Lammbach)
tn Postiivar. V. intelesul lui lambd in
CADE. In apropiere de Dealul Lim-
. : bestilor (N. 248)
245. Plaiul lui Lom rirl 18 Lom NP. (V. si 2). Comp. Loman.
246. Valea Lungi rl rl
247. Valea lui Rusman rlrl 15 NP, ¢ca Girdoman, Caraiman. V. N. 146
248. Dealul Limbestilor TS s V.N. 244.
249. Valea Moeciului rl ob V.N. 157.
Careul 12
250, Valea Tisii rl TS
251. Vilecelul Stinit i T
252. Predusul 8" Preduf (din sl. preduh),
253. Valea Citunului Mie ;xirl rl
254, Pddurea Guian rl - 58 NP. Comp. Gutu, Gujulescu, bulg. guiu
. : © V.N. 351. Y
255. Plaiul Pleaga rl rs
256. Piciorul Catunului rl rl V.N. 250.
257. Stina Minoiu r r NP.
258, Poteca Calul Popii sl TS
259. Valea Gaura rl rl
260. Citunul Mare ri rl
261. Virful Lancia s Tu
262. Muntele Gaura (2275 m) rl 1l
263. Valea Gdlbiniriler ’ rl rl Nume dat dupd florile care crese acolr,
264. Polita s
265, Grohotul Dracului | s N. 195.

rl




Al

23 BRANUL IN LUMINA TOFONIMIEL 149

266, Stina ‘Vlidoaia r TS NP. V. 5i N. 3, 14, 15, 16, 17.

267. Pintecele (1 71\0 m) rl .

268. Stina Pintecilor r rl

269. Vilcelul Stinii rl r -

270. Virful Goaga (1 648 m) rs r Astdizi se zice Gogu NP. Comp. alb gogé
(CADE). ’

~271. Valea $teioarei rl ] Deriv. rom. de la stevie.

272, Urlitoarea Portii rl rl

273. Valea Ciubotii rl s

274. Valea Drincea rl TS Drincea NP. din tema sl. dren ,,corn'”.

Careul 13

275. Cheile de la Plaiul Mare rirl rl .

276. Piscul Jugei s s NP. Jiga devenit ca jutar pt. jitar. ~

277. Valea Ratei Tl rs .

278. Posada S Vechi punct de vami.

279. Poiana Roghina rs s ( {Rovini}.

280. La Cuculet, 1l rl Adei poate In infeles de ,,munte (cuc) cucd,

: . cucui’” {vama cucului).
281. Muntele Ghimbavul ri g Weindenbach. Sasii din Ghimbav (Tara
’ L Birsei) aveau locuri de pésune aci.

282, Valea Strimbi rl © rl

283. Cheifa Cheii rl rl

284. Dealul Gruoiului s rl

285. La Cetfituie rl rl

286. Cetittuia sau CetatealuiNegru Voddrl rl rlrs

287. Piscul Stoica s TS NP,

288. La Fintina Dealului - rirl 1s

289. La Silitruc rl ob Cf. Bilitrue, pisiilog de sare.

290. D. Sasului . - TS g h

201. Dealul Oritii s ob

202. Valea Orifii rl cb

203. o Citunasul Nisipuridesub Ordti r rs rl 1l ob

284, o0 Podul Dimbovifel rs [

295. Cheile Dimbovicioarei rl s

296. Virful Vitarnita rs s

Careul 14 .

297, Virful lui Neagu rsrl rs NP.

208. Stina Padinile Dealului rrs TS

299. Valea Padinile Dealului rlrs 18

300. Valea Stinii rl r

301. Virful Grosilor s ri o

302. Valea Cheii rl rl .

'303. Grohotisurile Cheii §i Uringilor rsrl ru

304. La Arie (840—880 m) rl rl

305. Valea Nizdrivani 1 R 1 N

306. Valea Bunei rl rl

307, Curmiitura Dragoslovenilor rl S e

308. Culmea Zibava rl s . o .

309. Poiana Ciuciului rs r NP. tema cioc, ciuc, ciucd, ciodacd. Comp.
§i ung. csucs st esdesilni.” © 7 !

310. Poiana Zibavei _ rs s - -

811. Valea si Gangu! Crovului tlrg TS L o

312. Virful Zacote (1536 m) . rs T Deriv. de la a zdeea (comp. Jocote, la

rorhinii din Serbia). Probabil sinonim
cu merizdi, dormitor. Loc¢c de odihni
pt. animale.
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356. Virful Gufanu (2177m) ' . 'rs

50 -
313. Culmea Zhcotelor * - -+ 77 ¢ iy 1
3i4. Stina Rudirija . r TS
315. Valea Prepeleagulni . - 1 s
316, Valea Zacote TR .,,,5____,1'1 Vir]
317. Valea Rudirita ™~ R | s
318, Muntele Simtilie (1421 — 1792 m) rl . 1S
319. Muntele C#p#tina . 1 .1l
320. Stina Funditica - r xl
321. Valea Funditica TS S J |
322, Culmea Borei (1198 m) . rl s
323. Valea Ulnce rlrl rt
324, Valea Viga r1rl sr

" Careut 15 "t

325. ¢ Citunasul Fundiitiea - -~ T ri

" 826. Colfii Sle(wyului . . . “xs s
327. Poiana Mindrilor - PRI ¢ ‘rs
328, Valea Simtilie T NS
320. Dosul -Stinicicaia . . . ., 2 ¥ s
330. Virful Sintilie (1792 m) TS xr
331, Creasta Pietrilor Albe (1889 m) 1l rl:rl
332. $leaul Mindriler Is. IS
333: Muntele Jigirea ’ . 3 S
334, Virful Dudelor Mici (1846111) ©rg [l .
©835. Valea Sperfatd.:- = .n .: w1l 1)
336. Valea Jigirii ool TS
337. Virful Goranului (1602 m) rs ' ors
338. Muntele Clibucetul : ¥ b,
339. Valea Moeciului de Sus , riob .rs

) Careul 16

340. Valea Bingileascd i 1

. 341, Muntele Barbuleful I T
342. Valea Bucsii 1 _ob.
343. Virful Lacul .- s ¥l
344. Vdlea Lacul i rl
345. Virful Bucgea (1840 m) rs _ob
346. Virful Tomnatec (1108 m) ors .1l
847. Muntele Strungirita (1981 m) 1 'r
348. Strunga (1 954 m) ro
349, Muntele Grohotisul i s
350. Valea Grohotigului . .+ - .x1 ' rs
351, Valea Privalelor - a7l rs
352. Valea Privilisului rl - ~'rs
353. Colfii Strungilor S 1s
354. Coltii Tapului R TS
355. Muntele Gufanul . . I U § IS

s

Sleau cu infelesnl d‘e';,dfifm"‘.

VN 157%i 249, .

G ‘GI'UGLEA ol N.-ORQHIDAN - 24

VLN 313, 33(.

-V.N. 328 Sintilie.

o ] )
B .

De 1a sb bor,bora ,,pé.dure (d.e éonifere)”;

NP. - o

V.N. 318, 330 Sintilie. -
Deriv. de la Stan,’ Stﬁmcé NP,
. V.N. 318, 328.

= VN 326, ° —

NP Tema bg. jig. 1. Semn ‘eu ﬂerul
- tiwrogits 2. Mihnire, tristete. :

. Duds, ,,teavi, .cimpoi, bucium”.

- V,N. 333. Y

"'NP. de la gor (ca Munteanul).

Tt . .

EN ‘ L

R L
NP. Bangili (ung. bangolé ,nitérin").

NP, O

NP.

Se zice §i :G'i'é'oi:i"sill._ :

V. CADE

NP., of. Guis, khipocoristic al lui Georgl.
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N

(Kparroe comep:xanue) '
AsTopsi, Pundnor-poManuer U reorpad, 0GBACHANT HPOMCXORAeHHE
TOIOHVMM9eCKUX HABBAHWI TOW BOHH, Ife DACIOIOMEHH Jepesnm Bpama,
HaK U SKOHOMMYeCKOH 80HEL, 06macrn. B arux’ HassaHuAX oTparmaercs,
0c00eHHO, nacTyleckad RUSHB U meTopugeckue (arte. CoTpynHumdecTBo
reorpada GHI0 HEOGXOAUMO, TaK KAK ABTOPH yOeKIeHH, 910 TONONNMMTIO .
Heabssa usydarh Ges reorpadmm. - . ;
C TOUKW speHNs NIPOMCXOIMIEHHA HASBAHWi, AaHA, B WPONEHTAX,
craTucTEYecKad rabanma ma 2-0ff cTpaHume. : ‘ :
O1meqsdem, mo MX 0c00eHHOMY JMATBHCTHYECKOMY XapaKTepy, Ha-
ssanua Doamnele, Felifa 1 1.1, chaBacroe Deva, nackaTedbHHe HASBA-
HUSL [UIA JIACOYKA, MUJIOBHJHOE MMBOTHOe, HO, IIO yOemennn HapPOna,
0YeHp ONMACHOE JUIA CKOTA. OMUTETH AANTCH MIA YHPOINEHMA IACOYKH,
Hust Toro wro6im obesspenmurs ee. OcHOBaTeIbHOE NPENCTABIEHHE DTOTO
BTHO-IIMHTBHCTA 9ecKOr0 darra naer P. Mememgec Iupans B ,,Origines del
Espafiol‘t, usn. III, 1950.
OrMeuaercs Taws;ke COXPAHEHME. CIIOBA MAUTrUS B PYMHHCKOU TOIO0-
HEMUE ¥ B JHUBOY peun HAINEro- Hapoxa. '

]

BRAN A LA LUMIERE DE LA TOPONYMIE

. (Résumé) - L

Les auteurs, un philologue et un géographe, expliquent ’origine
des noms topiques de la zone ol se trouvent les villages des alentours
de Bran ainsi que de I'espace économique de la région. Dans ces noms -
se refletent en particulier 1a“vie pastorale et des faits historiques.. Les
auteurs ont estimé nécessaire la collaboration du géographe car, selon
leur conception, la toponymie ne peut &tre étudide sans ’aide -de Ia géo-
graphie. T - y .

,P L’origine des noms est consignée, en -pour-cents, dans le tableau '
statistique de la page 128, o ’

On reléve — en raison de leur caractére linguistique spéeial — les
- noms Doamnele, Fetifa, etic,, le slave Deva (= fille), des appellatifs cares-
sants donnés & la belette, un gentil animal, mais que le peuple estime
dangereux pour le bétail. Les épithdfes tendent & apprivoiser la belette
et & la rendre inoffensive. Une présentation substantielle de ce fait ethno-
inguistique est donnée par R. Menéndez Pidal dans ,,Origines del Espaifiol”?, -
IITe "éd., 1950. . ) ' S

On reléve également la conservation de maurus dans la toponymie
roumaine et dans le langage vivant de notre peuple. .




CERCETARI DE LINGVISTICA
Anul IV, 1959

ETIMOLOGIA TOPONIMICULUI HORDOU
' " DE :
-AcAD. E. PETROVICI

‘Hordou este numele vechi al satului in care s-a n¥scut poetul G.
Cogbue. Asthzi satul se numegte Cosbue. = _

Cea mai veche atestare a acestui toponimic este din anul 1523, cind
apare sub forma Hordo. In anii 1547 gi 1548 documentele atestd o forms
fird h initial: Ordo. In anii urmitori (1876, 1577) reapare cu % initial.
In secolul al XVIII-lea toponimicyl ia aspectul de astdizi: Hordoul (a.
1723), Hordou (a. 1750). Forma maghiars mai recents este Hordd (a.1760).

* N. Draganu a incercat’ si explice acest nume din magh. erds-ovd
wpizitor de pidure’, care a trecut in limba romineascd sub forma arddu
cu acelagi sens. Trecerea lui ¢ maghiar inifial 1a a- in elementele maghiare
ale limbii romine consfituie o norm#. Cf. magh. Erdély > rom. Ardeal.
Cuvintul arddu existy in grainl rominese din vales superioard a Somegului
Mare. Pentru a-l.explica pe o din prims silabd & toponimicului — care ar
fi trebuit sd aibd un. ¢ initial, dacid ar fi fost o forméi romineascd — N.
Driganu presupune ci forma cu .o in prima silabd pare a fi ,,mai curind
de origine slov#iceascé (t&uieased) ori ruteand decit romineascé deoarece
limba romineasci n-are trecerea lui ¢ in 0. ,,0Ordoul san Hordoul a trebuit
sé fie numit astfel dupd un ,ardiu’’ de origine ruteand sau slovacd, in
vreme ce apelativul arddu in graiul tdranilor de pe valea Somegului de sus
este dezvoltarea romineascd a ung. *erdd < “erdds << erdd-ovd 2. :

‘L aceasti din urmé afirmatie se poate insf face urmiitoarea obser-
vatie. Dacd rominii din valea supericard a Somesului Mare numesc pe
ppazitorul de pidure” arddu, e de presupus cd ei intrebuinfeazi acest
termen indiferent de apartenenta etnicd a pidurarului respectiv. O popu-
latie romineascd ar fi numit *Lae Ardiw, *Ardéu un loc unde gi-a ficut
casd un arddw. Un loc {0 localitate) nu-1 numeste individul, respectiv in-

L N. Driganu, Teponimie i islorie, Ciuj, 1928, p. 49—54.
= 2 Ibid., p. 50 urm.
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divizii care locuiese in aocel loc, c¢i locuitorii din localitétile vecine. Daci
unh ucrainean (nwmt in graiurile populare din Ardeal ms) ge a.ga,za, intr-un
$inut locuit de romini, atunci locul unde sti respectivul rus gi satul care
s-a dezvoltat in jurul casei luiva fi numit de rominii din jur cu un cuvint
rominese : Rusu, §i nu cu cuvintul uerainean corespunzitor {(de ex. Rusin).

(Populatia maghiar¥ numeite satele care poartd numele de Rusu : Orosz-
falu san Oroszmez0) 2. Prin urmare dacé atribuim formelor Hordou (Ordou)
particularitati fonetlce ‘ucrainene sau sloviicegti, atunci trebuie s presu-
punem existenta in preajma Hordoului, fn epoca in care a fost creat topo-.
nimicul, a unei populatu ucrainene saun slovace. Despre slovaei nu. poate
fi vorba in aceastd regiune. Ucraineni ins# au locuit in numir mare
prin piirtile Nisiudului. Insusi N. Driganu a aritat cu ajutorul topono-
masticii §i al documentelor istorice existenta unei numeroase populatii
»rutene” prin aceste meleaguri4. Cele dous sate intre care este agezab
Hordoul pe valea Sﬁ.lﬁ.nf;ei, anume Teleiul §i Salve, au nume de origine
slavii, despre care N. Drigann afirmi cé ar putea fi gi ,,rutene’, intocmai
ca 5l celelalte nume de sate de.pe valea superioard a Somegului Ma,re, care
toate ne sint venite din slavi °,

. Numele Teleiu. gi- Salm, de ongme slaivii, nu prezint#d particularitdti
fonetice, care si ne perm;ttﬁ. 3% determinim hmba. slavd care le-a creat.
Totusi, fiind vorba de o. regiune apropiatd de teritoriul ]mg\nstm glav ' de
T3sdrit, ¢ natural si ne gindim 1a slava, onentala, a.sa. cum face §i, N. Dri-
ganu, : ,,Slavn veniti pe_ Vales Someégulni de sus e firese s fi fost Rugu_
Tuteni (A ntes), data. fiind vecindtatea Bucovinei, Ga.htlel §i. chiar &
Ucrainei” 8. Acesti slavi ra.santem, din momentul agezdrii lor in acéastd
regiune pmﬁ. la completa lor asimilare in ‘masa romineégscd, au rimas in
contact neintrerupt in cursul secolelor ‘eu glavii orientali agezatl 13 nord
§i nord-est: De agernenes grupuri ‘de slavi orientali au continuat si se
afeze prin aceste pirfi pind in zilele noastre *. B firese, prin urmare, ca
inovalii lingvistice propriu-zis ucrainene si se fi réspindlt §i 1a aceghi glavi.

O asemened irigvatie foneticd woraineani- este rostires ¢ k' a lui- g
slav comun. Pe teritoriilé satelor din preajma Hordoului se intilnese
seamy de nume topice care prezintd trecerea g > h. Astfel in- Salvai : In
‘Hilboéhi { << uer. hlgbokyg nadine”) ; in Teleiu : Gura lui Hrihoru ( < uer.
Hryhorij ,,Grigorie’); in . Mocod : Dolham (< v. uer. dolhaja, aer. mod.
douha ,,Iungﬁ. ), Gura .Dolha.zez, Dolhmm la Oruce, Poiana Dolhii ; in Zagra :
Hrihoroaia (nunele unei coasfie ; in’ Zagra existd gi numele de fa.mllle Hrior
< Hrihor < uer. Hryhmg) 'in Mititei : Hreada (< ner hryada ,,stra.t

rizor’’) ete.B.

B a.gadar gigur ¢ in prea.Jma. Hordoului au triit ucraineni care pre-
zentau in graiul lor trecerea g > k, atesta.ta in gramnle ucrainene d.e er

3 §. Moldovan—N, Togan, ch;:onarul nummlor de localitdli eu popom[mne romfnr.'i
din Ungaria, Sibiu, 1909, p. 187—188. ) B .

4 Driganu, op, eil., p. 73 wrm. - . : - : - CL

5 Ibid., p. 79.

§ Ibid., p. 85.

7 Ibid., p. 82. )

8 Dmtr—o listd a numeloy toplce din tmutul Nﬁsﬁudulul Intocmlté de prof G Gmglea
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secolulal XT1-lea. $i h inifial al toponimicnlui Hordou poate reprezents un g.
De asemenesa -ow final pare a f1 sufixul slav comun <ov-. Intr-adevir in
ucraineand orice » la sfirgit'de silabd se pronuntd z. Se pare cf aceasta con-
stituie un arhaism in limba ucraineand, rimasdin epoca- slavd comuni
¢ind » avea un -caracter bilabial (nu labio-dental, ca in limbile slave ae-
fuale). Agadar Hordou poate fi éxplicat c¢a fiind la origine un adjectiv
posesiv format eu ajutorul sufixului -ov- ( =-oy) dintrun nume de per-
soand *Hord ( < uer. hordyj ,,mindru). In Ueraina este obigmuit-in zilele
noastre un derivat al acestui *Hord, anume Hordij, care are-in rusd-cores-
pondentul Gordéj. Din adjectival slav comun *giird- ;,mindru’’ -au -fost
formate st la slavii-de sud §i de vest nume de porsoani, iar din acestea tG:
ponimice. La sirbi existd numele de persoani Grd, Grden (< Grd suf.
-an), Grdomil (< Grd + o + mil), Gridoman (< @rd 40+ man)?; la
bulgari Gérda, Gdrdan; Girden, Gdrdnjo, Gérdjo™ ; la cehi Hyrd™. Si la romini
se intilnese.nume de persoane si de localitdti avind la bazé acelasi radical :
Girdea'® (cf. bulg. Gdrdjo), Girdamovli(<-Girdan -+ ov 4 i, nume de iat
atestat in ‘sec. al XV-lea lingli Cerrieti;-raionul Turnu-Severin)®, Gfrdd:-
neasa (8at in fostul judet Mehedinti)'4 < Girdan (cf. bulg. Girdan) 4 easa,
Girdesti ( < Girdea + egti; sate in fostele judete Teleorman i Tutova)”,
Girdoaia ( <.*Gird + oaia), citun in fostul judet Mehedintils, @irdomanul
(¢f. sirb. Grdoman), munte in fostul judet Mehedinti? etc. Unui slav de
sud Grd san unui slav de vest (eeh) Hrd in ncraineany trebuie si-i cores-
punds *Hord (cf. sirb. irg, ceh trh, rom. {irg, uer. tork). Derivate ale Ini
*Hord sint formele de astizi Hordij i, 1a romini, Hordild (cf. toponimicele
din Moldova Hordila §i Hordilegti in fostul judet Vastui). Despre cel din
urmi, Marele dictionar geografic. al Rominiei scrie : ,,Satul i§i are numele
de la un vechi locuitor $tefan Hordil¥, care s-a agezat cel dintii pe acest
loc pe la 175078, Putem agadar presupune existenta in ucraineans a unui
nume de persoand *Hordila. Un alt nume de persoani . ucrainean, derivat
din acelagi radical, st# 1a baza toponimicnlui din Ucraina de vest: Hordynja®
( < Hord - suf. -ynja). . . L S

1

-® Fr. Miklosich, Die Bildung der slavischen Persbnen- und Or{snamen, Heidelberg, 1927,
p- 52 [266] urm. : i . N :
: 0 G. Weigand, Jahresbericht des Instiluls filr rumdnische Sprache zu Leipzig, vol. XXVI—
XXIX (1921), p. 158, o . 3 . -
11 Miklosich, loc. cit. - _ . oo )
. 12 M. Costiichescu, Doeumentele moldovenegli inainle de Stefan cel Mare, Tagi, 1931
1932, vol. L, p. 53, rindul 27 (anul 1407), vol. U, p. 342, rindul 27 (anul 1448).
+ 13 P, P. Panaitescu, Documeniele Tarii Romt_'ne;‘ii,. I, Documente inlerne (1369—1490).
Bucuresti, 1938, p. 99 rindu} 26 (anul 1408 —1418), p. 129 rindul 13 (anu] 1421). .
M D. Frunzescu, Dicfionar fopografic §i slatistic al Rominiei, Bucurégti, 187%, p. 206,
18" Marele dicfionar gedgrafic al Rominiei, III, . 486—487 gi Frunzescu ‘(loc. cil.)
dau forma Gérdegti. L
18 Marele dicfionar geografic al Reminiei, YII, p. 557. -
17 Ibid., loe. cil. 3 . .
¥ Ipid, 171, p. 729. ) o h . e Co
13 Miklosich, op. cil., p. 144 [28]. T

r -
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Agadar Hordou ( < Gord +-ov) este un toponimic relativ nou (sec..
al XV-lea), de origine ucraineand, care la inceput a fost un nume topic
de felul celor de astéizi,- din. satele vecine, ca Gure lui Hrihoru (Teleiu),
In Hilbocki (Salva), Hredda (Mititei) ete., ingirate mai sus. Forma-Hordou
prezint# insi o problem#. de fonetich istorics ucraineand. Anume sufixul
-ov are in ucraineana actuald aspectul -iz, deoarece orice o in silab# inchisi
(berminati tn consoand) a devenit . Cf. ko > ki# ,,0al”, nos > nis ,nas™
ete. Graiurile din: Ucraina Transcarpatics péstreazd insd pind astizi sta-
diile intermediare ale trecerii o>, anume ¥, B, 4, ’u, 4 2. Sufixul -ov are,
in unele din aceste graiuri, forma -uy (in ucraineana literard -ig). Dack
graiuri ucrainene din teritoriiinvecinate ou tinutul Nisfiudulii mai pis-
treazd pind astizi stadinl u.al fostuiui e din silabé inchish, ¢ de presupus
of ucrainenii care au locuit odinioar$ pe Valea S#liutei au phstrat pind
la completa lor asimilare.stadiul arhaie o. Prin urmare forma -og a sulixu-
Iui -0, in locul formei literare werainene -iz, nn exclude originea ucrai-
nean% a toponimicului Hordou. Inovatia ucraineani o> 4 n-a pitruns
pind in graiul uerainean, cu. _totgl periferie, vorbit odinioard in preajma
Hordoului. S L - -

LT s .. . . " . -

- 9THMOJIOTHA UMEHH CEJIA HORDOU

- © (Kparroe conepsarue)

~ “Tomomumuueckroe Hassauue (Hassanue cena) Hordou, yomomMuHaeMoe B
gxoxymenTax ¢ 1523 r., mMeeT B cBoeil ocmoBe ApenHeYKPAMHCKOE TPETAIKA-
TenpEOe IpUiararelpBoe *eopdes, obGpasomanHoe or mMemm gnma *I'opd
(cpaes. yup. Iopdiit, pycex. Iopdeii, pym. Hordild [ < yrp. *lopduac],
wemick. Hrd, cep6o-xops: I'pd, I'pdan, [pdomus, I'pdoman,. Gonr. I'spda,
I'spdan, I'spden, I'spdnvo,  I'spdvo, pyM. Girdea [cpaBH. pyMhmHCEHE
TOLOEEME YeCRMe . Hagpagua [Dupdanosyu,. I'updsuaca, Iupbewms, I'up--
doan, IMupBomanyal), OpeficTaBIAIOIMe YHPAMHCKOe OPHIATaTeNbEOE 20p0
(20pduit) < obmeci. *giird- (crapoci. 2psds). Qopma eydduxca -ou, sBY-
Yamiero B YKDaWHCKOM JMTEPATYPHOM HBHKe -6 IPOMBHOCHINMECH -ix,
{ < oBmecmaBAnCKAR *-0v-) MoKasKIBAET, UTO YKpaKMHCKOe Haceleene, Y Ko-
TOPOTO PYMHEH BaMCTBOBAIM DTO TOMOHUMIYecKOe Ha3BaHEe, Opeikpe
UeM ACCHMMIIMPOBATHCH B PYMHHECKYH Maccy (BeposTHo, B TeweHme XVI
BeKa), ellle IPOHBHOCYID 0 B SRKPHTOM clIore. B HeKOTOPHX saKapmaTcHAX
VEPaMHCKMX TOBOPax cypurc -i¢ HPOMIHOCHTCA -Uil Aaie X KO0 HACTO-
AOIETO BPeMEHM. _

20 1, Pajikevyd, _Ulé}'riiins'ki hovory pidkarpats’koji Rusy i sumesnych oblastei, Praga, 1938,
p. 48 urm. - -
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L'’ETYMOLOGIE DU TOPONYME HORDOU

(Résumé)

Le nom de village Hordou, attesté & partir de 1523, représente 1'ad-
jectif aneien ukrainien *hordoy (*I'opdos) dérivé du nom de personne ukrai-
nien *Hord (*I'opd) (cf. les noms de personnes ukr. Nopdiii, russe, opdei,
roum. Hordild [ < ukr.* I'opduaal, tchéque Hrd, serbo-croate Grd, Grdan,
@rdomil, Grdoman, bulgare I'epda, Iwpdan, I'wpden, lspdivo, Dspdeo,
roum. Girdea [cf. les toponymes Girdanovji, Girdineasa, Girdegti, Gir-
doaia, Qirdomanul], ayant & sa base Vadjectif wukrainien 20pd (eopdui)
< sl. comm. *géird- (v. sl. grid#). La forme -ou du suffixe, qui présente
dans ukrainien littéraire 1’aspeet -i¢ (prononcé -ig){ < sl. comm. *-0v-)
est un témoignage du fait que la population ukrainienne, 4 laguelle les
Roumains ont emprunté ce toponyme, avant de s’assimiler 4 la population
roumaine (probablement au cours du XVI-e siécle), pronongait encore o
en syllabe fermée. Dans certains parlers ukrainiens transearpatiques le
suffixe -i¢ se prononce méme i ’heure actuelle ~uu.
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AL. CRISTUREANU

. Sa.tele lea.d.la. d.e Cnnp, I:lva.dla. de Goasta gl Rm—Bérba.t sint situate
pe lunéa Streiului, in apropiere de versantul nordic al Retezatului, lings
tirgusoml Pui (raionul Hateg, reg. Hunédoara). Cele doufi Livadii se
intind, pe malurile Streiului, iar satul Riu-Birbat e agezat la sud de Pui,
lingé rinl cu acelagi nume.

Toate sint gate vechi, in epoca feudald fiing, conduse’ de cneji, de-
véniti cu timpul nemegi 2. Tocuitorii Livadiilor au fost §i gréniceri ai regi-
{nem;ulul de la Orlat. Rm-Ba.rbat apare i‘.n documente Ia 1391, iar Livadia

a 1404

Tn 1948 erau 701 Iocmtom Ia Ld. d,e Cimp, - 391 Ia Ld. de Coasts §i
255 la R. B. ® Fati de 1910 5171930 populafia tutaror celor trei sate des-
cregte 4. Locuitorii se ocupé indeosebi cu agricultura, precum gi eu cres-
teres vn;elor, poma.ntul 81 munea la-pidure, o parte dintre ¢i fiind §i mun-
c11:or1 sezonieri san permanenti in centrele industriale a.propla.te.

Tn 1930, dintré locuitorii din Ld. de Cimp erau 56,6% gtiutori de
carte, din Ld de Coastd 35 6%, si de 1a R.B. 70,7 % Dups na.monahta.te,

1 Matenalul documcntar cuprms in articolul de fatﬁ. a fost cules in ancheta intrcprmsﬁ
‘de cercetiitorii stun;mcx de 1a Institutele de lingvisticd din Cluj si Bucurejti pentru Mono-
grafia graiarilor din Valea Jiului. Monografia se afli in cors de redactare.
.. - Partea de aniroponimie a revenit lingvigtilor clujeni. Din Tara Hajegului, pentru antro-
I)Drl.l.m!e, s-au anchetat doar satele amintite, -in 1956. .

. 2 Nemes = nobil (magh nemes).- In cazul dat ne referim la o pituri de pastori $1
t.iram cirora, pentru vitejia lor, i s-a decernat de eiitre regii Ungariei titlul de nemes si,
bineinteles, privilegiile ce le reveneau dupa titlu. Vezi 51 0. Densusxanu, Graiul din Tara Ha;e-
qului, Bucurestl, 1915, p. 57 . .

3. Sigle :. = Livadia, RB. = Riu Birbat

"4 In 1910 la Ld ‘de Cimp. erau 859 locuitori, la Ld. de Coastd 405, iar lIa R. B. 388
.locuxton 1In. 1930 erau 774, 397 si 309-locuitori. Pentru 1930 vezi Recensdminful general el
popula;m 'Rominiei din decemprie 1940 al Institutului cenfral de statistici.
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in toate cele trei sate, mares majoritate a populatiei o formeazi rominii,
dupé care urmeazd, ca numir; maghiarii, apoi figanii, germanii, evreii
§i alfii.

Concomitent cu ancheta din Valea Jinlui, g-a cercetat gi sud-estul

‘T4rii Hategului, tinindu-se seamsa_ de strinsa legiturd ce a existat intre

popula.tnle regmmlor respective. ¥n anchets, cele dous Tivadii au fost
considerate.ca o unitate, decile vom trata tot aga in articolul de fa.i,;i An-
cheta de antroponimio s-a fdcut  ou un chestionar special. Cea mai mare
parte a materialului s-a obtinut prin copierea de nume din registrele de
stare civili §i din registrele agricole %, Datele culese incep cm anul 1875.
Deoarece in material sint euprinse gi num.ele celor decedati in ultimul sfert
al secolului trecut, cadrul cercetﬁ.mlor cuprmd,e V) penoad.a. de peste o sutd
de ani.

Termenul de ,,prenume” emmta.t In titla, i1 tra.tam in aceeptinnea
datd de Dictionarul limbit romine literare contemporane, ,,niume care se 44
fiecirni om la nagtere, numele mic, numele de botez’.

Informatorii au T43puns cd numele noilor nisculi sint a.Iese »nde
mamga 8i tat#l copilului®” Ld. gi ,,de pHrinti dapi voia lor” R.B. Dupi in-
dicatiile informatorilor prenumele se dau ,,dupli taifi sau dupd mams,
dupd bunici ca si r3mird numele” Ld. gi ,,dupd nidnag, dupd mogu #l
bitrin, dups pirinti (cei mai multi) §i qupd sfinti (unii dupd calendar)”
R.B. Apreclerﬂe informatotilor le privitm cu rezerva cuvenit réspunsulni
de moment. Ele nu aratd, in a.cea.sta. privints, diferente de la un sab
1a altul,

) O caracteristics a unor prenume strévechl este prelnarea lor din do-

- meniul florei, faunei, pletrelor soumpe ete. Prenume de acest fel, in pe-

rioada analizatd, sini : Trandafira R.B. ; Viorél Ld. i Viorica L.

Cele mai rispindite prenum,e sint cele de provenients ealenda.mstlca,
multe din acestea avind. derivate gi hipocoristice devenite, cu tlmpul, pre-
nume independente. Din. categoriaprenumelor de provenientd calenda-
ristici facparte : Adim Ld., RB.B., Agifia gi Agépia R.B.; Aléxa Ld.;
Ana Ld., R.B. cu derivatele "dnica Ld., R.B.; Anigea Ld., R.B. Am;a 1d.,
R.B., Anuta, Ld., R.B.; Anastasia (f) R.B. cu. hipoe. Ndste R.B.; ; Anas-
tésie (m) R.B. ; Andrz’ta {m) R.B. §i Andri¢ Ld. deriv, de la Andrel Anisia
() R.B.; Antén R.B., cu var. Anténie R. B. i Anténin R.B.; ; Aron Ld.,
R.B.; Atanasia (f) R.B.; Atanisie {m) R.B.; ‘Augustin R.B.; ~ Avram
R.B.; Barbéra Ld. ; Constantm Ld., R.B., pronunta.t gi Costantin ; David
R.B.; Dommca R B., Elena Ld., R.B. cu var. Tedna Ld., B.B., Ilina R.B.,

& S-au extras nume din- urmétoarele Te stre la Ld. (pentru ambele sate) din Registrul
de niseuti pe 1876, 1877, 1878, 1879, 1880, 1890, 1900, 1910, 1920, 1930, 1940, 1950; Regis-
trul de cisatoriti: 1876, 1877, 1878, 1879, 1880. 1881, 1882, 1883 1884, 1885, 1886, 1887,
1888, 1889, 1900 ; Registrul de decese: 1876, 1877, 1878 1879, 1880 1881, 1882, 1883, 1884,
1885, 1886 1887 1888, 1889, 1890 st din Registrul agricol.

Pentru R. B. s-au extras date din- Registrul de niscuii: 1875, 1876, 1877, 1878 1879,
1880, 1881, 1882, 1883, 1884, 1885, 1886, 1887, 1888, 1889, 1890, 1000, 1910, 1911, 1920,
1921, 1930, 1931, 1940, 1942, 1943, 1945, 1947 1948, 1950; Regxstrul de decese: 18'75 1876,
1877, 1879, 1880, 1881, 1882, 1883 1884 1885, 1886, 1887 1888, 1839, 1830 $l Reglstrul
agricol.
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Ilinea R.B. ; Léna Ld., hipoe. de la Fiéna cu deriv. Leniita Ld., R.B., Lina
Ld., ®.B., formi trunchiatd de la Ilina ; Elisavéta R.B., cu Savéta Ld., R.B.,
form¥ trunchiatd, cu hipec. Véta Ld.; Eva Ld., cu deriv. EvifaLd.; Fe-
brénia R.B. ; Filip Ld. ; Gavril R.B. §i Gabriél R.B. ; Gheérghe Ld., R.B., eu
deriv. hipoc. Ghifd R.B.; Iaeob Ld.; R.B.; Ilie Ld., R B.; Ioachim Ld.;
Yoin Id., R.B., cu var. Idn rostit Iién, ITudn, Iudn, cu deriv. Tonél Ld.,

-~

Iodna R.B. 5i Onga (m) R.B.; Tosia (m) Ld.; I6sif Ld., R.B.;
Irina R.B.; Isde Ld., R.B.; Macrina R.B.; Manasie (m) Ld.; Manélie
Ld.; Maria Ld., R.B., rostit 31 Mdrea, cu var. Miria, ou deriv. Mariodra
ori Mdriodra Ld., R.B, Marifa Ld. gi var. Mariti- Ld., Maritica Ld.,
Moritije si Mdriija Ld., R.B.; Marta R.B.; Martidn Ld.; Mihail R.B.;
Miirw Ld. hipoe. de la Dumitru ; Méise R.B. sau Mdisa (m) Ld.; Moniea -
Ld. ; Nieolde san Niculde Ld., R.B.; Nistér R.B.; Palagia R.B.; Pamifil
R.B. cu var. Pamfilie Ld. si Pamfiliz R.B. ; Parténie Ld. ; Pivel sau Pduvdl
Ld., R.B. §i Pdul 1d., R.B. ; Pétra san Piiru Ld., R.B. ; Ravéeald., R.B.,
cu var. Rabéca gi Revéca Ld., R.B.; Solomie (m) R.B., Solomia (f) Ld. Salo-
mia (f) R.B.; Samuil Ld., R.B. §i Samoildé R.B. ; Savica R.B., deriv. de la
Sava ; Simién R.B.; Séfia Ld., R.B., cu var. Sufie Ld.; Sofrénie (m) Ld.,
R.B. siofrén Ld. ; Solomén Id., R.B. ; Susina Ld. R.B. ; Stéfan Ld., R.B.,
cu, hipoc. Fdnide Ld. ; Tindse sau Tdndsé Ld., R.B. de la. Afanasic ; Teoddr
R.B. 5i Teodéru R.B., cu var. I'ddor, Ld. Todder R.B., Teoddra Ld., R.B.,
cu deriv. hipoe. Dorica R.B, de la Teo(dorica) cu o nuantd de dezmierdare ;
Teofil Ld. ; Terézia Ld,., cu var. Teréfia Ld. ; Trésia R.B.; Trifu Ld. ; Toma
Ld., ; Vasile Ld., rostit §i Vasile, cu var. Vasilie Ld., R.B.; Veroniea
R.B.; Vietorin R.B.; Zaharia R.B. ; Zéne R.B. formi trunchiatd de la Ze-
nébie; Zoija R.B. deriv. de la hagiograficul Zoe. :

Se stie cd in antroponimia romineascs, datoritd apartenentei romi-
nilor la ortodoxism, s-au rispindit prenumele caleridaristice de tip risi-
ritean, aceste prenume oglindind influenta greacs sau slavd exercitaty
asupra lor. ) : .

, Unele prenume de felul Iui : Adam, Aron, Avram, David, Eva,losia
ete. din Vechiul Testament s-au riéspindit, poate, prin intermediul protes-
tantilor, sau al seetantilor religiogi din pértile Hategului. Alte calenda-
ristice ca : Augustin, Barbara, Francisc, Marfian, Terezia san dubletele
Antoniw, Gabriel, Paul, Pamfiliu provin sau prin intermediul clerului
greco-catolic ori prin preluarea lor de la nationalititi de altf# confesiune.

Apropiate de prenumele calendaristice sint cele provenite de la
numirile sérbdtorilor, De exemplu : Dumineeitt Ld., adicd ,,cel ndseut
duminiea”, respectiv intr-uns din duminicile mai importante ; Flore
sau Flodrea Ld., R.B., ou deriv. Florica R.B. dup# numele floriilor, in-
rudit eu numele care au radicalul latin Flor — , eu aluzie apropiatd la
spiloare” ; Paseu Ld. ; Sinzidna Ld., R.B.; Vinérea Ld. §i Vineredng Ld.,
de la ziua, de vineri, consacratd in traditia cregtini ca zi deosebitd, perso-
nificatd i in folclor (sf. Vineri).

Tot o provenientd religioasd atestd prenumele Crestina Ld. R.B.,
variant# de la calendaristicul Cristina, rezultath prin apropiere de y,CTes-
tind” ; Tordan Ld. de la numele personificat al riului din mitologis cregting
sau dup# numele hagiografice de acest fel ; Rusalin R.B. prin trunchiere

11~ Corcetiri de’ lingvistich ’ -
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de la oragul Ternsalim,*sau dat in legitur# ou rusaliile. Prenumele
date duph zile sint acum disparente, fiind una din particularitdtile ar-
haice ale sistemului dé denominatie. Decernindu-le, cei-vechi crédeaun ci
pun noul niiscut sub patronajul unui sfint saw al unui eveniment religios
deosebit. Uneori sfintul respeetiv era mai putin important, dar intrase in
domeniul superstitiilor sau miturilor populare.

. Unele prenume, ¢a §i o“mare parte a numelor de familie purfate de
romini, sint de provenientd slavi. Pitrunderea lor la romini se datoregte
strinselor legituri sociale, politice, religioase gi culturale cu slavii. Aceste
prenume erau foarte rispindite in secolele al XTTT-lea—al XVII-lea, fiind
uneori mult mai freevente decit cele de provenientd calendaristicd. Unele
' dintre ele. sint calendaristice la origine, altele oglindesc -influenta unor
prenume sau derivate slave sudice. Din categoria prenunmelor slave sing :
Aléeu Ld. sau Aliow R.B.; Anea Ld.; Biiiat Ld. deriv. hipoe. de la slavul
Bajo ; Béra (m) Id.; €ota.(m) Id. ; Dén Ld., R.B.; Dinili R.B.; Iancu
Ld.; Ilidn Ld.; Iovin R.B.; Laseu Ld., R.B. de la sirb. si bulg. Lasko,
fird a exclude i influenfa maghiarului Laeczko, provenit de la Laci (Ladis-
lau), cu deriv. pe teren rominese Ldseut Ld., R.B.; Mieu Ld., de la
rominescul ,,mic’’ sau slavol ori maghiarul Miko; Nésta R.B. cf. bul-
garul Nasta ; Oprita (£) R.B., deriv. de la Oprea, din bulgarul Oprja, con-
siderat de bulgari ca rominesc; Revita Ld., cf. slavul Revea; Rista (?)
Ld. ; Rusia R.B. poate fi un derivat de la m. Rusu ; Voichita (f) Ld., deriv.
de la Voika, of..§i istoricul Maria-Voichita, intrat §i in literaturs.

-7 Infre prenume se afld eiteva asupra provenientei cirora pot fi date
interpretéiri multiple §i unele asupra originii efirora s-au ficut cercetiri

s a se fi ajuns lz un punet de vedere definitiv. Dintre acestea consi-
derim : Alexdndru Ld.; B.B., dup4 numele lui Alexandru Macedon din
literatura populari, sau de la un prenume omonim calendaristic, cu hipoc.

. Sdndw B.B. cof. gi 'slav. Sando; Barbu Lid.; considerat, in genere, ¢a un
nume roman mogbenit ; Florea. (m) R.B., de la radicalul Flor- mogtenit din
lating ; Izidér Ld. B.B. de la grecul Isidoros, intrat prin filierd occidentald
gan mai curind de la numele hagiografic ; Margaréta R.B., din hagiografie
saw pe cale cult#i, ori provenit de la numele de floare ; Mihai Ld., B.B., de
la grecéscul, sirbescul sau mai probabil de la magh. Mihily ; Pampiu Ld., ;
Samifira Ld., R.B. dela grecescul sampsera—=sceptru, sau de la m. Zamiir,
eu var. Zamfira R.B.,5i hipoc. Fira Ld., R.B.; Sdvu R.B.?; Scumpina
Ld., trecut §i 1a tigani, avind poate la bazi adjectivul ,,scump’ san even-
tual substantivul ,,scumpie’”=liliac ; Sepica Ld., poate fi un derivat dela
Sepi, hipoc. s#sese delaIosif, sau format de la magh. szép (frumos).-
- "Indeosebi fostele familii de hemesi au-pistrat prin. traditie §i-au
imprumitat §i altor- categorii sociale nume maghiare. 0. Densusianu in
Graiul din Tara Hajegului aratd of : ,,Maghiarizares ciforva familii ne-
megegti apare in documentele din primele timpuri, dar de cele mai multe
ori aceastd insfriinare n-a mers mai departe de adoptarea uwnor nume de
botez unguresti ca Tanog, Latco ete., ce contrasteazd eun nume curat romi-
negti de Bueur, Vlad ete.”*®, Pasajul confine indicatii valoroase, insd nu

$ 0. Densusianu, op. cil., 7. 5.

W
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putem fi de acord intru totul en exemplele date, ca fiind nume ,,curat
rominegti’’.

Faptul cé pe Jm §i, intr-un numgr nnc, sl ."Ln aceste sate existd ma-
ghiari a contribuit, poate, de asemenea la ridspindirea prenumelor din
maghiari.- Trecerea citorva romini Ia calvinism, in decursul timpului, a
favorlzat 8l ea pistrarea acestor prenume.

: Socotim c¢a_ prenume din maghiard : Agnésa R.B.; Andras Ld.;
Anti (m) R.B.; Arpad R.B.; Balint R.B.; Biri (f) Ld; Bonta Ld.; Cata’
lina Ld., hlpoc de la (E)ca.tehna. <Eea¢er1na cu mﬂuenta magh. Katahn
Catita Ld cu var. Cotija Ld., gi Catife Ld., R.B., eu var. graficd OOtu;a
Ld.; Clira Ld., R.B., de la lat. Clara, poa.te prin filierd magbiar#, wvar.
Oldri B.B. ¢ identics cu forina magh.; Emérie R.B. ; Francise Ld., R.B.,
riispindit, poate, din maghiard, sau pe cale religioasd ca Barbara ; Fréntiu
sau Fréng Ld. ;- Ghizéla R.B., germ. Gizella intrat probabil prin maghiari ;
Tambor (m) Ld. din adjectivul jambor ,,pios, onest, naiv, simpli” obis-
nuit §i ca nume de animal ; Iands Ld., B.B., cu var. Idney Ld. 5i Toands
Ld.; llea R.B. c4 5i slav. sam magh. Tika ; ; Ihsca Ld. de la magh. Tuliska ;
Ii6na Ld., R.B.; Iéja (m) Ld., R.B.; Istvan Ld., R.B.; Jiga (m) Ld.,
R.B., cu d.erw nguta (m) RB Mangca i _ZlIc‘imsaa Ld., R.B.;Illielz‘nﬁ§
Ld. ; Minibart Ld. de la Ményhart =Melchior ; Pal L. cu d.erivatul pe teren.
rominese Pdluf; Rojica Ld. ; Sigismond si Sigismund Ld., R.B. cu var.
Zigismond 81 Zigismund R.B., ultimele ardtind mai pregnant influenta
maghiard ; Sira R.B. prenume biblic, dar prin fonetism denotd o influ-
entd’ maghla,ra, Sanea -Sau Sew:m R.B.; Tréja Ld. R.B., dupi magh.
Treszi = Terez1a., folosit de romini ca a.vmd 0 oarecare nua,nta alintidtoare.

Influenta maghiard in antroponimie primegte in Ta.ra. Hategului o
nuants deosebitd. Tn multe cazuri prenumele au suferit o influentd ma-
ghla.ra mai serioasi declt numele de familie (Vezi gi citatul din Densu-
sianu). De acees le diim, mai jos urmate de numele de familie al unora.
Aga sint : Arpad Probagiu R.B.; Balint Duncea R.B.; Borija
Birboane Ld.; Cotita Birboane Ld,~ Stoica Ld.,~
Viadislav; Gmsca Cincora Ld.~Revitea Ld,~Stoica
Ld,wUngura.rf Ld,; Emeric Duncea R.B.; Francisc Avra-
mesc¢ RB. RB,~D&ncigor Ld.; Iambor Ceuta. Id.,; lica
Avramese RB ~Crigan R.B. samd.

Regiunea in care se gisese satele studiate este situatéi aproape de
Hateg, sediul upui fost vicariat unit, intr-o parte a Ardealului in care
propaganda oficiald maghiard de desna.inonahzare a rominilor a fost destul
de puternicfi, mai ales la inceputul acestui secol. Aceasta a favorizat difu-
zares prenumelor prelua,te din lating girdspindite prin intelectuslii satelor.
Oanzele propagirii lor la romini sint cuncscute, propagarea avind la in-
ceput o formé religioass si un scop nationalist tot mai accentuat cu timpul.
Cronologic au fost introduse mai intu, de cittre preotii romini uniti, pre-
numele Iatine care eran, tot odaté, 5i nume de sfinti san 1i s-a addugat o
terminafie latind unor prenume calendaristice (Antonm, Pamfiliu ete.).
Abia pe urmi au fost alese prenume laice ca : Horafiu, Minerva, Ovidiu,
Traian etc.
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De provenientd lating sint prenumele - ‘Angustin. R.B. ;- Adrel L4,
R.B., rostit Aurel la Ld.,cu deriv. Auréla (f) Ld.; Aurélla’ Ld Aurica
R, B deriv. de Ia hipoc. Aura <Aurelia ;- Britus R. B Cornél Ld R.B,
Si Cornélia Ld., B.B.; Emil Ld., R.B. g Emilia Ld. R. B.; Tilia R.B.;

Julidam R.B. Iuhana R B.; Letma R.B.; Livia Ld.,; Livin Ld Lucretna )

Léd., R.B.; Marcél Ld.; Mmerva Ld Oetawén R.B.; Ovidiu Ld s R. B
Pompllm R B.; Romulut R.B., prov’emt de la Romulus prin a,nalogxe cu
derivatele terminate- in “up; Sabina Ld.; Silviu Ld. i Silvia R.B.; Sim-
pronia R.B., var.dela Semproma Tiberica R.B. deriv. dela-Tiberia ; leérm
R.B.; Tréntlu Ld., prin sineopare, de la Terentiu; Traidn §i Traian Ld.,
R.B.; Valentin R.B.; ; Valér Ld., R.B.§i Valéria Ld., R.B., cu derlv Va-
lerica Ld., B.B.; Vletor R.B.; Vietéria R.B.

Dupa umrea. Ardealulul cu Rominia (1918), burghema. rominea,scé.
§i intelectnalii au adoptat pe lingd prenumele latine sau occidentale i
altele preluate din literatura 'gi istoria nationald sau formate pe teren
rominess, ¢u rezonantd afectivi, pitrunse cg inovatii la sate, de ex.
Déina Ld., R.B. de la subst.. 1y @0Ind” 3 .Déra R.B., Dorica R.B., Dorma
Ld., de 1 Teo(dora}, care. insd. prin ra.dlca,lul lox ,,dor” pnmesp 0 Tezo-
na.nta. afeetivd ; Lia Ld., R.B: la origine un hipoc., care’d devenit pre-
nume, fiind rispindit poa.te din literatura noastrd sau_ din cea apuseans ;
Mireea R.B., slavul sndic Mircea repus in eirculatie pentru valoares, Tui
istoricé gi literars ; ; Rodica Ld.; R.B., deriv. de la bulgarul Roda (rodii =
generatie), of. totugi-gi a,pela.tlvul ,,rodle ’, @ devenit prenume la modi,
mai ales la orage, datoritd cunoseutului- nume din literatura noastrd 3
Pdiu R.B., din limbajul familjar.

. Inﬂuen’ﬁa. numelor culte de provenientd oecldenta.la éste destul de
puternics. Una din’ clile de raspindu'e a lor s-ar putea datora influentei
exercitate de ecitre .populatia orfgeneascd din Valea Jiului, eterogend
din punct de vedere national, venitd acolo din mai multe paa:fn O altd
cale mportanta. de ra.spindlre'a acestor prenume este prin patura. fogtﬂor
nemesi, a intelectualitifii gi micii burghezii rurale,. .

Densusianu arati: cd la _i.ncepuhll acestui secol ined, ,;In mirtea ne-
megului distingtiunea de clasih primeazsi asupra celei de nafionalitate.
Dup# judecata: 1u1, ¢rumin » e t4ranul, iar el e indinte de toate «nemes»’.
Unul spunes despre satullui ,,tot nemequ -eurati or fi fost totdeauna, n-or
fost streini, Rumini gi Unguri, nime ; noi nu ne mesteedm.cu Ruminii?? 7.

Probabil ei pierzindu-si priﬁlegiile §i confundindu-se cu masa. i;ﬁ.ri,neaséi .

iar titlul nemaiinsemnind nimie, o parte din fostii nemesi, tinzind Ia piis-
trares unui oarecare separatism, fatli de alte categorii sociale, aw ales

‘prenume cu o rezonantd deosebitd, occldentale sau latine, prenume care

incepean si fie la modi 1a orage. Prin nemegi s-au raspindit imediat #i Ia
ceilalfi téirani. Aga ne-am putea exphca. de ce in fiecare din cele trei safe
pr_e“numele culte occidéntale apar mai numeroase decit in satele Viii Jiu-
Ini, lnate fiecare in parte, si de ce ele s-au incetdtenit la Livadia gi Riun-

? 0. Densusianu, op, ¢il.., g. 5.
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Bérbat ined din vea.cul trecut. Mentionim iar ¢ fa,ta, de 1910 5 1930 popu-
latia satelor scade, iar numirul flotantilor e neinsemna.

fntre aceste prenume vom trata gi pe cele care trideazd o viditd
influents - germand. Ele. au putut fi luate de la germani, tehnicieni san
functionari al statului ha.bsburgic Prenumele occidentale an pitruns in
Ardesl - i la romini, -pind dupd primul rizboi mondial, cu precidere pe
cale germani. In. categoria de mai jos, cele germane au un loc relativ in-
semnab. In aceastd categorie inglob#m prenumele : Adina R B. ;. Alexan-
drina R.B.; Amilia R.B. 5i Ld.; Angéla sau Anghéla Ld. Armina Ld.;
Bérta Td. ; Beta Ld.; hipoc. apusea.n de la Elisabeta ; Carolun Ld., R.B.;
Cristina R. B. cu derlv Cristdea Ld. si Oristidfe Ld., R.B.; Eleonora
R.B., cu hipoc Leondra Ld,, R.B.; Elvira R.B., eu d.erlv Elm'rum R.B.;
Eugenla Ld., R.B., cu deriv. hl]_)OG Jenica R. B Feodéra Ld., din rusa.,
réspindit §iin apus ; idaLd.,R.B.; IrmaLd., R.B. LcontmaLd Marifina ;
Olga R.B., din rusi, plobabﬂ prln apus ; Ohmpm Ld.; Olivia R. B. ;. Otilia
R.B.; Roza Ld, frecvent §i la maghiari; Rozalia R. B ; Sarlota din fran-
cezdl, prm germand sau maghisrd. |

Pe lings stabilirea provementel, 0 problema, 1mporta.nta este frec-
venfa prenumelor Vom urmifri intii frecventa lor, in general, indiferent
de provenienti #i de timpul atestérii, i in al doilea rind frecventa lor pe
categoriile schitate dupd proveniénti, finind seama de datele la care sint
atestate i de tendmtele categoriilor ‘respective ®.

Materialul nostru documentar ¢uprinde 164 prenume de la leadla,
atestate de 1300 ori, purtate de 1293 indivizi ?, iar la Riu-Bérbat 161 pre-
nume, atestate de 670 ori, purtate de 658 indivizi. Raportind totalul
populatiei din. cele dou# Livadii si din R.B. la numérul prenumelor exis-
tente in material, observim ci la R.B. este ceva mai mare numirul pre-
numelor utilizate in comparatie cu numirul celor din Ld.

I) Indiferent de data atestiirii si de provenientd dém cele mal rids-
pindite prenume. Pentru Ld. dim prenumele atestate de mai mult de
douizeci de ori, iar pentru R.B. cele atestate de mai mult de zece ori in
toaté perioada analizaté.

La Ld. sint atestate de maimult de douazecl de ori prenumele
maseuhne Tands cu variantele de 115 ori; Lascu de 92 on, Toam cu var.
de 86 ori, Petru cu var. Pdgiru de 73 ori; Mﬁhm de 68 ori; Tacob de 48 ori,
Stefan de 28 ori, Pavel de 22 ori §i prenumele feminine: Maria cu var. de-
163 ori; Hve de 120 ori, C‘msea, de 28 ori, Ana de 24 ori, Marisca §i var.
MErisca. de 23 ori.

La R B. sint atestate de -peste zece- ori masculinele: - Gheorghe
de 41 ori, Toan cu var. de 36 ori, Peiru cu var. Pdiru de 35 ori, Stefan de
29 ori, fosif de 21 ori, Lascu de 14 ori, Anfon cu var. Antonie 51 Antoniu de

13 ori, Tands cu var. de 13 ori, Sigismund cu var de 13 ori. Prenume feminine

% Desi nu e complet, materialul e omogen, fiind cules din toate satele cam dela aceleasi
date. Materialul {1 vom considera ca egal repartizat pe toatd perioada de un veac, atunci
cind vom stabili raspind:rea prenumelor.

9 Am exclus de aici indivizi care poartd douii prenume, de ex. Febrenia-Macrina M aier,
né’tscuti 1930, R.B.
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mai réspindite sint Maria cu var: atestat de 49 ori, Ilca de 19 ori, Marina
cu var. Mdring de17 ori, Eva de 16 ori, Ana de 11 ori, Sara si Sara
de 10 ori. a ' - :

' IT) Pe categorii, dup¥ provenienta prenumelor, dim un procentaj
aproximativ al frecventei lor in toats perioads, raportindu-le la numirul
total al prenumelor atestate (adics 1300 1a Ld. §i 670 1a R.B.). Prenumele
calendarigtice, cu toate deriv. #i hipoe. devenite prenume independente,
ocupd la Ld. 57% g 599% la R.B. din totalul prenumelor atestate in
cirenlatie. Singur Maria la Ld. ocupé 129, din totalul general al prenu-
melor, iar Gheorghe la- R.B. 6%. In circulatie, prenumele de origine ma-
ghiard ocupd 219, la Ld. 5i 16% la. R.B. Cele de origine latini -ocups, in
eirculatie 29, la Ld. §i 7% laiR.B:, iar prenumele culte occidentale 3%,

la Livadia gl 79% la R.B. Prenumele fiir# origine precizati, cele ¢u prove-

nient$ mulbipld, impreunid cu cele vechi ca: Barbu, Florea ete. ocupi
6% la Ld. §i 5% la R.B., iar-vele considerate slave 9% la Ld. §i 3% la
R.B. Oategoriile de prenume dup# sirbitori, flori, cele de tipul Iordan,
Rusalin ete. nu ating 1%, nici la Ld., nici la R.B. Acest procent, pe lingi
categoriile date in pasajul anterior, nu-l ating niei formatiile rominesti
culte recente. o
Tn tot ristimpul analizat; pe categoriile schitate, se manifests felu-
rite tendinte in decernaread prenumelor. Calendaristicele, in foarte multe
cazuri, igi mentin puterea de circulatie. Citeva calendaristice de felul
lui Anisia, Aianasia, David, Ilince, Manasie sau Manasd, Onea,
Partenie, Todor §i altele, sint, dupi cum se pare, in disparitie, in mate-
rialul nostru fiind atestate o dinguri dat#, in secolul trecut. Prenumele
slave eraw mai rispindite in veacul trecut, unele fiind in disparitie dupi

1900. Au vigoare §i acum prenumele Zancu, Lascu. Prenumele maghiare’

i§i mentin tot timpul.puteres ‘de eirculatie, neinregistrind sciideri prea
simfitoare niei recent. Cele latine, rispindite din a doua jumitate a seco-
Jului trecut, sint egal repartizate pe toatd perioada, multe fiind conside-
rate §i acum noi, frumoase. Nici unul dintre ele, ca §i prenumele culte occi-
dentale .de altfel, n-a reugit s¥ inregistreze. o frecvents ridicats in compa-
ratie cu celelalte. Prentumele culte occidentale §i rominegti au tot timpul
un caracter de inovatie aproape toate fiind considerate ca nume alege.
Dintre cele occidentale sint. ateéstate inainte de 1900 femininele : Amalia,
Armina, Berta, Carolina, Oristuia, Blvira, Bugenia, Ida, Irma, Olga, Olivia,
Roza, Rozalia, Sarlota. : -

Prezintd interes si prenumele multiple date wnui individ. Feno-
menul s-a r¥spindit din rindul inteleetualilor §i micii burghezii®. In cazu-
rile acestea doar unul dihtre prenume designeazi persoana. Din compo-
nentele prenumelor. multiple, de¢ obicei doud, unul este adesea latin saun
cult. La Ld. siht inregistrati cu doud prenume 7 indivizi, toti dups 1900,
iar la R.B. 12, dintre caré 7 dup# 1900. Citim cronologic prenumele celor

de la Ld. : Valeria- Teodora, Izu-Viorel, Pavel-Liviu, Doina-Rodica, Ovidiu- -

Lascu, Livia-Teodora, Letifia-Cotila. .

10 Pe lings factonil mods, cére a Tavorizat r%isptndjrea‘acestui fel de prenume, intri
fn joc si alti factori ca: prezenfa mai mdtor nagi, tradifia familiary etc. o
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Gemenii sint denumiti fiir# vreun criteriu precizat. Doar la R.B.,
dup$ material, s-au denumit unii Mikail §i Gavril fiind niscuti la s#rbi-
toarea celor doi arhangheli. o

Tn chestionarele de anchetd sint intrebiiri in legiturd -cu preferin-
tele anumitor pituri penfru anumite prenume. Rispunsurile le apreciem
cu multd rezervi. Se poate constata din ele, in perioada modernd, orien-
tares mai accentuatéi spre prenumele de provenients cirturireascs, firl
a pirdsi in genere prenmmele calendaristice™.

Adineirea cereetiirii prenumelor cere separares derivatelor gi hipo-
coristicelor devenite prenume de cele folosite doar ca derivate sau
hipocoristice. Toate cele date in aceastd lucrare ca derivate, derivate hipo-
coristice, hipocoristice, forme trunchiate de la prenume sint prenmme
independente. Sint frecvente ca prenume : Anica, Aniscd, Anute, Catuiae,
Fira, Liscuf §i Pédluj. Se impune mentiunea cé ele pot circula eoncomi-
tent §i ca forme - dezmierdatoare. .

qn legiiturd ocu cercetarea aceasta se impun citeva concluzii, care
pot fi trase din materialul documentar de care dispunem.

Prin specificul lor, prenumele acestor sate se incadreazd in specificul
celor din cea mai mare parte a THrii Hategului, ceea ce se explicd prin
ambianta economicl, sociald si istoricd, comund multor pirfi ale acestel
regiuni. Influentele, inovatiile inridicinate mai repede decit in alte piiri,
varietatea prenumelor, precum si persistenta unor vechi prenume se
explied prin specificul economic i istoric al satelor respective, cu pituri
sociale diferite, cu ocupatii care au dus la carecare izolare locald (agricul-
turd, pistorit, piduririt), dar §i printr-un contact cu regiuni invecinate
foarte dezvoltate din punct de vedere industrial. '

Valea Jiului, dupid cum atestd documentele, traditia localnicilor,
limba, toponimia gi antroponimia, & fosb populatd relativ recent prin roi-
rea populatiei din Tara Hategului'?, Desi existd diferente in privinta
utilizivii §i eirculatiei unor prenume (elementele cele mai supuse sehimbd-
rilor din sistemul de denominatie) totugi gi aici se observé strinsa legaturs
dintre cele doui regiuni. in Valea Jiului pe ling¥ prenume atribuite dupi
siirbatori, de ex. Crdciun, Ispas, Simihai, din domeniul florei ca Brindusa,

- Dafing, Milina, datoritd pistoritului care predomina ping la industria-
lizarea regiunii, se pistreazd, ca §i in- Hateg, prenume vechi ca Bueur,
Cdalindg, Dobrita, Ianca, Lipddat, Stoian. Vechimea unor prenume de ori-
gine maghiard in Valea Jiului ca Andras, Borife, Erji, Lands 5i altele,
‘inainte de industrializare, dovedeste incontestabil provenienta unel pérgi
a populatiei din satele din Tara Hategului ai céiror locuitori convietuian
¢u nemesii. Prenumele latine se rispindesc pe Jin mai tirzin decit in
jurnl Hategului, aga cii e posibil s§ fi iradiat de aici.

‘I 1, intrebarea ,care sint cele mai obignuite nume pe care le dau {#ranii noilor néscuti ?”’
s-au enumerat la Ld.: Costicd, Marcel, Liviu, Lia, Meriana, Crisca, Biri, Marieara, Lenuja,
Leontina, Ion, Tonel, Vierica, Aurela, Dorina, Livie, Minerva, iar la R. B. s-a riaspuns ,,Tol
nume mai de acuma: Leonora, Teodera, Elvira, Rodica, Mdricara, Tiberica, Valeria, Jigufa,.
Gheorghe, Viorel, Gornel, Tiberiu, Tavi (nu mai vreau Petru, Vasile s.am.d.)”’. |

12 Problema va fi expusi pe larg In Monegrafia graiurilor din Valea Jiului.
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In privinta prenumelqr'bpcidentale’ §i culte credem c¥ s-a exercitat
un imprumut reciproe intre‘cele dou regiuni. Dupi materialul consultat
8¢ pare ¢i in comparatie cu oricare sat din Valea Jiului sceste sate do-

¥

vedese o varietate mad maré de prenume. ) oL

Bogiitia prenumelor de. aici relevi Justetea observatiei prof.. $t.
Pagea din Cireulatia numelui de botez in Tara Oltului cd ;o cit populatia
unei localitéti este mai redusi numerie cu atit varietates numelor de bo-
tez, in raport cu numirul indivizilor eare le poarts, este mai mare’s.
Aceasta se verifics; fieind -gi raportul intre numsrul populatiei gi numirul
de prenume de la Ld. si de la R.B. S -

Ne intrebém dacd ny. existd gi un speoific. al fieciruia dintre satele
analizate. Pentru a clarifica nota - specifiey & prenumelor din Ld. fats
de R.B. ar trebui incéi mult material documertar. .

Datorith vecindtitii satelor gi deei legiturii intre populatia lor,s-a
ajuns la o relativi uniformizare a prenumelor. Totugi, dups materialul
nostru. observim ci sint.mult mai rispindite la Ld. prenumele Adnica,

Anisea, Bva, Tacob, Iancu, in schimb la- R.B. este foarte rispindit Gheorghe,

atestat o singurd datd la Ld., si destul de réspindit flea. Unele prenume
oa Dumitru si Constantin!4, rispindite in alte pérti, sint aici disparente.
O trisiiturd comunf celor trei sate {31 care poate fi proprie si al-
tora din jur) este marea Teceptivitate a locuitorilor lor in privinta adop-
térii diferitelpr prenume, ceea ce duce 12 o mare diversitate 2 acestora.
Datoritéd influentelor multiple s-a ajuns la un paralelism de pre-
nume, care, la origine, sint prenume-identice cu corespondentele lor in-
cetidtenite la romini. Pentru populatie ele sint, in majoritatea cazurilor,
prenume diferite. De exemplu Ileana e deosebit de Llona, Ioan de Ianes
sau Ifovaen, Iosif de Ioja, Nicolae de Micldus ete. C
., Baza sistemului de denominatie Ia Ld. si R.B., in perioada angli-
zath, o formeazd prenumele calendaristice §i cele de origine maghiars,
sistem mogtenit prin tradifia familiars. O parte dintre calendaristice sau
maghiare gi-au pierdut preferintele 81 au iegit-din uz. Acestea sint re-
lativ putine. - ' ' ’

Prenumele dupd sirbétori, zile, flori, o parte din cele diseutabile -

ca provenientd §i o parte din cele de origine slavi sint, in perioadsa anali-
zaté, socotite ¢z invechite i in disparifie. Din aceste ultime categorii
oiteva s-an inridicinat §i, datoritd valorii afective, traditiei familiare,
relufirii lor ea prenume la modd ete. i5i pistreazd vigoarea. ‘

Prenumele care clstigh repede teren la sate, mai ales in ultimele
decenii, gi care la Ld.gi R.B. gint introduse mai de mult datoritd unor
cauze analizate mai sus, sint cele de provenientd lating i in-special cele
de. provenientdi cirturiireasci. Aceste brenume, primite prin caracterul

3 St.Pagea, Siudii de onomasticd 1. Circulafia numelui de botez in Tara. Oltului (Extras
din revista ,,Tara Birsei”, nr. 5—6, 1931), -Bragov,; 1931, p. 6. - : .

14 Prenumele Constantin frecvent in V. Jiulu, este inregistrat cite o dati la Ld. 5i R.B.
In witimul sat e socotit urtt, fiind purtat.de un individ raai putin simpatizat.

._4‘___4
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lor de inovafie, ca atare fiind considerate frumoase, eistigi tot mai
mult teren. ) ] )

Prioritatea in rindul prenumelor, atit in ce priveste alegerea lor
cit §i cafrecvents, o detin, in rédstimpul ultimului secol, chiar gi in ultimii
ani, o mare parte a elementelor sistemului traditional de denominatie
cu prenurne. R : - o

-~ TMYHOLIE HA3BAHUSI B CEJIAX JIMBAJWSA ¥ PLIY-EOPBAT:
- : (TAPA XAIIETYIIVI) :

(Hpatkoe cofepsxanue) -
e

ABTpONOHUMH YeCKNI JIOKYMEHTANBHEI MaTepuad, conebmammﬁcﬂ B
a10if ¢cTaThe, 6ELT cOBpaH BMecTe ¢ AHKETAMH HIIYKCKUX JWHTBHCTOB A
Monoepagun 2osopos ¢ Baas Kuyayd. Branuawres umena Haunsasn ¢ 1876
mo 1956 rr. , _ ‘ ' '

ABTOp CTATHM MeMHT MMEHA 00 WX IPOMCXOAGHHI0 HA PABIHYHEE
xareropuu: ws obnacru (IOpH, KaleHjJapHIe, IPUCBOCHHEE IO IIPABHHM-
KaM WM 0 YIMEHAM U3 PeJUTHOBHOH TPAaAWLUM, DePEHATHE OT CIABTHCKHX
HApONOB, OT BEHTPOB M T.J., KAK H KATETOPHA HMEH, HOXHAONINXCA MHOTO-
qﬂcﬂeHmBIM TONEOBAHNIAM. : . )

K rampoit xareropmu majoTeA BKpaTHe K 0OMeCTBEHHO-HCTOPMYeC-
Kie M DROHOMI YecKHe 06CTOATeNbCTBA, ¢10co GeTRYI0MINE X PACTIPOCTpa-
HEHNI0. :

‘ 164 nuenu, serpedennsie 1300 pas B JIusapuu u 161 mma, BETpPETEH-
usie 670 pas B, Peiy-BopbaT, aHamMaUpPYIOTCA B OTHOLICHMH WX YACTOTH TI0
YRA3AHHKM KATETOPHAM, He CIHTAACHE ¢ HATOH MX BACBHACTEILCTBOBAHUN H
HECKONBKO U3 HUX ¢ TOYKM SpeHNA HHIHBHIVANBHOM 9a¢TOTHL.

Kanenpapurse muena perucTpupynr gactory B 579% B Jlnmamgun n
99% B Pry-Bap6ar, 3a KOTOPHME CIIeAYIOT HMEHA BEHTEPCKOTO IPONEXO0 -
menus ¢ 219% u 16 %, crasasckue ¢ 9% u 3%, DOARADIINECH MHOTO THCITEH-
HHEM TONKOBAHMAM ¢ 69 m 5H9. o

, Buaropapsa TecHHM CBA3SAM, KOTODHE CYMECTBOBAIN MEMNY HACELe-
uiem apa Xaneryuyit u nacenennem Bana YKuyuyit, mame u 8 ux TIpeAo-
YTEHHI ONPeyieNeHHEIX HMeH, 3aMed9aeTcA MAOro cxogers. Hanp. senrepcrne
uMeHa, BHeRpeHHEE B o6macT Xamer Yepes QBOpAH B pesynbTaTe IepeMe-
IDeHUsA BJemiero Hacedenns B Bams Muynyii, saceunerenscTsoBans Ta,

B TO BPeMA KOTA4 5TO GHJIA W30AMPOBAHHAN O0ONACTE, HACENEHHEAS GOXBINel
9aCTHI0 OACTYXAMM, . ‘

PasmooGpasnoets uver B JIusajun u Pay-Bap6art o 6pacuaeres, KpoMe
MHOFPOUACIHEHHLIX HCTOPUYECKUX BIMAHWE M THIOM MeIKHX I KOMIRKTHEX
nepeBeHb NecaenyeMHX o0iracTel. o : -

Tpagunuonnas cucTeMa HANMEHOBAHWSA B HCCHeMyeMMil IepHojy B
YOOMARYTHIX 061ACTAX COCTOUT M3 KaJleHAPHEIX HMEH, K KOTOPHM IpHGaB-
JHMCh UMEHA IEPeHATHE 0T BeHIPOB. ' »
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LES PRENOMS DE LIVADIA ET DE RIU-BARBAT (TARA HATEGULUI)
" (Résumé) '

 Le matériel documentaire d’anthroponymie qui figure dans la pré-
sente communication & été recueilli au cours des enguétes entreprises par
les linguistes de Cluj en vue de la rédaction de la Monographie dés parlers
de la Vallée du Jiu. Le travail comprend les prénoms atbtestés entre 1876
et 1956. , . -

Tlauteur groupe les prénoms;.selon lenr provenance, dans les caté-
gories suivantes ; du domaine de la flore, empruntiés au calendrier, donnés
d’aprés des f8tes ou des noms appartenant & la tradition religieuse, em-
pruntés aix peuples slaves, aux Hongrois, introduits sous P'influence lati-
niste, cultes roumains et occidentanix, ainsi qu’une eatégorie de prénoms
qui sont sujets & des interprétations multiples. '

" On esquisse pour chague catégorie les circonstances sociales, “higto-
riques ou économiques gui ont favorisé leur adoption. —

Les 164 prénoms attestés 1300 fois & Livadia et les 161 prénoms
attestés 670 fois & Riu-Birbat sont analysés en ce qui concerne leur fré-
querice dans les catégories mentionnées, sans tenir compte de la date de
leur attestation, et quelques-uns du point de vue de la fréquence ind:-
viduelle. - o : - .

Les prénoms empruntés au calendrier enregistrent une fréquence
de 579, & Livadia et. de 59% & Riu-Birbat; ils sont suivis dans I'or-
dre de leur fréquence par les prénoms d’origine hongroise avec 21%, et
16%, slave avec 99% et 3%, par ceux que sont sujets & des inberpré-
tations multiples avec 69, et 5%, les prénoms occidentaux avec 3%
- et 7%, latins savants avee 29 et 7% et les autres catégories qui,

prises individuellement, n’enregistrent pas 1%. : '

En raison des rapports étroits qui ont existé entre 1a population du
Pays de Hafeg et la Vallée du Jiu, on constate de nombreuses Tessem-
blances en ¢e qui concerne 1’orientation vers certains prénoms. Par exemple,
les prénoms hongrois; fréquents dang la région de Hateg, dus & la migra-
tion de la population vers la Vallée-du Jiu, sont atfestés & une époque ol
cetto dernidre &tait une région isolée, habitée surtout par des bergers.

La variété des prénoms de Livadia et de Riu-Birbat s’explique non

geulement par les multiples influences sociales et historiques qui 8’y sont
exercées, mais aussi par le type des villages, petits et compacts, des loca-
lités étudiées. S .

" Dans ces localités, le systéme traditionnel de dénomination par les
prénoms est formée — dansla période étudiée—par les prénoms empruntés
an calendrier et & la langue hongroise. : T

- Bien que, dans ces derniers temps, les prénoms empruntés au
latin et aux pays occidentaux, ainsi que les quelques prénoms néologiques

roumains aient gagné du terrain, 1a base du systéme de dénomination par

les prénoms -est constitué,. dans ces villages, par les éléments du systéme
traditiopnel de dénomination. : : :

A
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DISCUTII

CONSOANELE ROMINESTI SI METODOLOGIA
! FONOLOGICA

DE .

ERIC P. HAMP
(Universilatea din Chicago)

Varietatea bogatéd a articulatiilor fonetice manifestate in sistemul
congonantic rominesc constituie un indemn pentru cel care studiazd in
mod serios limba romini si oferd in acelagi timp o seami de invitdminte
pretioase avind o semnificatie mai largh pentrn metodologia analizei
fonologxce. fn dous luerdri recentel, E. Petroviei ne oferd un valoros
51 stimulator studiu asupra smtemulm fonologic al imbii romine in inele
din aspectele sale deosebit de interesante. In aceste articole, autorul se
“ocupé de opomtule dintre consoanele neufre, palatalizate si rotunjite
§i. cerceteazs impliciirile legate de analiza diferitelor ealitiiti consonantice
ca parte inerentd a sistemului fonemelor consonantice.

Articolul de faté igi propune s cerceteze mai departe o seami de
probleme legate de studiul lui E. Petrovici gi de exemplele citate de dinsul,
constituind o micé contributie la analiza faptelor rominegti precum gi o
exemplificare a unei probleme foarte des intilnite in structurile lingvistice,
pentru care credem ¢4 se poate schita in linii carecum generale un program
- metodologic. Trebuie mentionat ef in tot cursul studiului ce urmeazd
opozitiile studiate de E. Petrovici penfru limba romin# nu sint citugi
de putin puse Ia indoialé. Chestiunes este mai degrabi : in ce fel trebuie
gegmentate intr-un caz dat aceste opozitii pertinente gi ce statut fonologlc
trebuie atribuit acestor segmentdri?

In consonantismul limbii romine, perechea ,,consoani neutrd opusa
celei palatalizate’’ pare in mod evident a fi o pozitie general romineasc#.

* Prezentul studiu a fost tradus din limba englezii de prof. M. Bogdan.

1 Zum slavischen Einfluss auf das rumdnische Lauf- und Phonemsystém, Vortrige auf
der Berliner Slawistentagung (11—13. November) Berlin, 1956, p. 109—29; id: Esquisse du
systéme phonologiyue du roumain, ,,For Roman Jakobson”, p. 382—9.
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De altminteri din studiul lui E. Petroviei reiese clar ¢} aceasty opozitie
este proprie sistemului consonantic §i nu apartine, de exemplu, nuclenlui

vocalic sau sistemului prosodic. Dar intrebares cun privire la felul cumpoate -

fi rezolvaté cel mai bine din,punct de vedere fonologic aceastd opozitie
rémine incd deschisdi. In principin ne putem gindi la trei solutii, iar soln-
{ia precisi aplicabildi intr-un eaz dat poate variz mult de 13 un dialect
Ia altul in functie de totalitatea trisiturilor manifestate de diferitele dia-
lecte. Prezintd interes trecerea In revistd a criteriilor:

a) Intii putem presupune existenta a doud serii paralele de foneme
eonsonantice unitare, anume C opus lui C’. Aceastd stare de Iucruri a fost
adeseori §i in mod just demonstraté pentru limba rusi gi este evident so-

I
|
|

lutia ce trebuie a.cceptati in cazul consoanelor cu trisdituri fonetice per- . l

tinente ca in cehiigi in sirbd. ip principiu aceasta este solufia cea mai
eficace (1) dacd nu sint afectate toate consoanele gi indeosebi daci ¢ vorba
numai de o micd parte & intreguliii sistern consonantie, cum e cazul in
. oehd ; §i (2) dacsh seria consoanelor palatalizate nu e paraleld cu unele fe-
nomene reprezentind grupuri obignuite de consoane in regtul sistemului
‘consonantic al limbii respective'

b) Am putea stabili o serie de consoane nepalatalizate, iar entitétile
fonetice palatahza.te le-am putea trata ca grupuu prezentind, aspectul
[Cj[. Hste clar c#,.in ceea ce privegte limba romini, fonemul /] [ este in
orice caz admis in sistem. Natural, solutia sugeratii e posibil sk fie luaté
in considerare numai in eazul hmbllor pentm care prezeni{a unui fonem
independent [j/ a fost in prealabil’ presupusi. O asemenea solufie -tre-
buie admis#, (1) dacd nu toate' consoanele sistemului- sint afectate;
(2) dacii consoanele fonetic palatalmate se intilnesc intr-o distribufie pa-
" raleld ou aceea a altor grupuri de consoane din aceeagi limbi si (3) dacs
grupurile astfel produse nu sint in conflict cu alte fenomene de grupare
obignuite in aceeasi limbi. Cu privire 13 acest ultim punct vedeti mai jos
tratarea consoanelor rotunjlte

c) in stirgit am putes lua in considerare a.na.hza. unor consonantisme
ca reprezentind, forieme eonsonantice insofite de componenm fie palatali, .
fie nepalad:ah2 Tntr-un asemenes Caz ficcare ¢onsoand sau grupare con-
sonanticsd, ori de cite ori se i‘.ntilneate, va fi totdeauna insotitd de wunul
sau altul din acegti componenti, O asemenca analizi este in ‘mod eficace
folosité, (1) dacé toate fonemelé consonantice sint afectate §i ori de ‘cite
ori se intilnesc, in orice sifuatie (putem spune intre paranteze cf, intr-un
asemenea Caz, aceyti componenm se afli intr-o asemenea relatie fat# de
consoane ca, in multé limbi, relatia dintre aécente sau ina,ltlme 1 vocale),
(2) dacd domeniul efectului componentllor este larg, adics dacd se extinde
asupra mai muléor alte foneme, (3) dacs comportares uneia sau a alteia
dintre aceste categorii de consoane nu este la fel ¢u aceea a oriciirei alte
' categoru de consoane simple sau grupiri de consoane ; §i totugi in limba
romind, consocanele palatahza.te pa.r & se ecomporta ca, /il. In sfirmt (4)

2 Vezi studiul meu asupra acestut aspect al fonologiei irlandeze, ,Language”, XXIX,
1953, p. 5256—7. . .

;
i
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dac#i nu apar suceesiuni mixte de consoane pa.la.ta.hza.te sl neutre i a,e.eea,gl
grupare,

- Dupé toate apa,rentele, cred. o3 solutia (a.) de mai sus pa1e cea mai
promitiitoare pentru cele mai multe tlpum dla.lectale rominegti- despre
care avem date.

Ne putem indrepta a,tentla, acum a.supra, consoa.nelor rotunpte pe
care, urmindu-i pe Petroviei, le simbolizim prin C°. Agemenea consonan-
tisme, dupd cum se spune in Einfluss, p. 124 si 127, are distributii foarte
limitate. Doud situatii trebuie in mod clar deosebite : (1) Dialectele avind
o -C° finald ; (2) toate celelalte dialecte inclusiv limba sorisd.

in pI‘lnGlpl‘l]. gici putem lua in considerare din nou toate posibilits-
tile care au fost examinate mai sus in eazul opozitiei ,,palatalizat — ne-
palatalizat’’. Dar penfru ci distributia consoanelor mnerotunjite opuse
celor rotunjite (in multe cazuri limitate la pozitia inaintea lui /j/) este mult
mai restrinsi decit aceea a_opozitiei ,,palatalizat — nepalatalizat’, aceasti
din wrmi opozitie are prioritate la, analizd. Deci, opozitia ,,nerotungit-
rotunjit” este -0 opozitie secundarid.

a) Am putea stabili doud serii de foneme consonantice : C §i C°
Dar. se¢ observii imediat ¢f o asemenea solutie ne va duce la up numér
neeconomic de foneme consonantice. Va trebui s tinem seama . nu numai
de consoane neutre, palatalizate gi rotunjite dar gi de unele care sint atit
palatalizate oit §i rotunjite. Aceasta ne duce la stabilirea unei liste de con-
soane de forma [C O’ C° C'°/. Acest sistem consonantic de altfel ar prezenta
un aspect asimetric ; 84 notldm in aceastd ordine de 1d.el golumle in tabela.
de consoane daté in Esqmsse, P 386..

: b) Putem, acam, s& lnfdm in considerare posﬂ)ﬂlta.tea, unor gruparl
de forma ./Cw/.. O asemenea solufie pare plauzibili, atit cu mijloc de a
reduce numsiirnl total al fonemelor precum, §i pentru ci alte asemened
grupa.n trebuie evident s% fie postulate. Tnsd doud 1mphca,tu se nase ime-
diat : (1) [Cw/ ar apdrea in pozitie finald la cuvinte ; dacil in aceste dialecte
apar alte asemenea girupiri finale, atunci acestea trebme g8 fie examinate
‘pe larg; oa sf vedern, dacé postulind asemenea grupdri nu am acordat lui
{w] wo statut special gi atipic pentru unele categorii de foneme clivein
-altfel i-ar apartine. Dacl, insd, alte consideratii au_greutate destul de

‘mare, trebuie s§ avem in vedere ¢ 0 asemenea pozi;:ie atipicd nu ex-

- clude in mod necesdr, in.principiu, aceastd solutie. Daci aceastdh solutie
este acceptatd, atunci -grupiri de Telul Iui [Cj] sint probabil excluse au-
tomat, deoarece atunci am, avea grupiri apirind sub forma [O]W] (san
[Cwij] °3) i asemenea gruparl par en ﬁotul neproba.bﬂe e gmpa,m de sfn'slt

de cuvint. r

: ¢) In sfirgit putem lua. in conmdera,re eznstenta. unor componentl
dupid eum s-2 spus mai sus. Dacd solutia aceasta ar fi acceptati, am afla
atunei ¢i in cazul consoanelor pa,la,tahza.te rotunjite gruparea_de compg-
nenti ar fi de asemenea imposibild. Mai mult, lista de tipuri de consonan-
tisme existente trebuie examinats spre a se ved.ea. dacl distributia tuturor
consoanelor cu componenti éste relativ liberd. Deoarece en nu am la dis-
pozitie date complete cu privire la dialectele in discutie, nu mi aflu in
situatia de a lua aceastd pos1b111ta.te ma.l departe in conmdera.re, dar emsta
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indoialé considerabil$ eu privire la presupunerea unei distributii libere
Y componentﬂor in urma afifmérii lui Petrovici (Fsquisse, 386) In sensul
¢l ,,le dlga.mma. (,,w??)-est 1% consonne arrondie par excellence il ne peut
pas avoir de correspondant -neutre ou palatalisé”.
Solutia (b) pare mai probabild aici, mai ales penfru ¢l aparitia vo-
calei urmitoare e atit de restrinsi. Dacd e aga, atunci aceste dialecte cu
-C° au foneme wunitare de tipul.C g O’ gi grupdri de foneme consti-
tuite din multe saw din teate aceste forme urmate de [w/. Limitdrile in
distributie sint atunci restringe cu prilejul analizei in cele mai multe cazuri
la succesiuni san combinatii de unitéti mai curind decit la unitdti de baszi.
Aceasta este situatia pe- care analiza fonologici — fotr-un ‘sens — are
drept seep s-o - stabileased in- cit mai multe eazuri,
2. Pentru tipurile de dialecte rominegti unde -C° la sﬁrslt de cuving
nu apare, sintem, o fortiorsi dugi la postularea unei solutii care- consideri
consoanele rotunjite grupiri de-foneme. Presupunind ci toate asemenea
dialecte cer postularea unui fonem unitar [w/, ceea ce pare probabil,
aceasta ingseamni ci am alege solutia (b) de mai sus. Incé o daté, aceasta
face ca solutia care cerea grupare de tipul [Cj/ pentru consoanele palats-
lizate si fie neprobabily dacs in interiorul cuvintului apar intr-adevir
consoane pa,lata.]jza.te-rotunjite; aceasta ingeamni ¢ chigr dacd consoane
rotunjite nu apar in. pozifie finald, noi putem gisi asemeneca consonan-
tisme complexe in pozitie mediald.. Dac pe de altd parte, consoane pala-
talizate-rotunjite nu apar niciodatd, atunei solutia [Cj/ este mult mai pro-
babiléi, deoarece [Cj/ gi [Cw/ ar g atunci paralele in multe privinte ca
tlpurl structurale de grupdri i ar forma un grup struetural compact.
‘- Cind, aceste procedee vor putea fi aplicate acestor date, atunci ris-
punsuri exacte la intreb#rile puse pot fi oferite numai dacl doud reguh
cardinale de operatie vor fi.respectate :
"~ ‘1) Pentru scopuri analitice, dialectele trebuie si fie tratate in mod,
separat pe baza distributiilor fonetice totale existente in fiecare din el;
fiecare trebuie si fie analizatd in functie de termenii sdi proprii. Pind ce
s¢ vor face studii separate pentru fiecare domeniu dialectal sau grup de
grajuri spre a se ariita structira lor d.lstmcta., studiile de $ncrucigiri
dialectale nu -pot duce deeit 1a confuzie §i la transpunerea multora din
fapté in contexte cfrora nu le. aparfin. :
Trebuie % fie lmuritd distributia totald a fiecsirei serii de fapte in-
tr-un dialect oarecare inainte de a'se Iua orice hotiirire relativ la pozitia
“acelei serii de fapte. Degi faptele fonetice trebuie si fie meticulos ob-
servate g1 inregistrate gi degi folosim aceste fapte brute ca o bazd pentru
hotéririle noastre cu privire la similitudinea acusticd, ultimele hotfiriri
relativ la pozifia acestor clase de fapte in sistem, sint luate in primul
. rind pe baza distributiei.. Adic; intr-un dialect doud fapte fonetice mai
de grabi diferite pot fi clasate printr-o strictd gi deci preferabili analizi
ca apartiningd aceleiagi unitdti structurale ; in dou® dialecte diferite ,,ace-
13.31” fapt poate fi elasat in umta.tl foarte dlferlte Ageste hotériri sint luate
prin observarea tota;htai;n fa,ptelor dintr-un dialect gi prin stabilirea celui
mai simplu grup de unitdti gi reguh de combinatie spre a justifica toate
faptele observate. Astfel, in priveipin e imposibil s% se ia o singurd
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hot#irire ansliticsi pentru oricare dialect in parte inainte ca toate distribu-
tiile existente 12 acel nivel de analizd pentru acel dialeet s# fie catalo-
gate.'Pe de altéi parte, pentru cf existd o relativi independentd intre
anumite pirti mari ale structurii (de ex., fonologie-morfologie; voecale-
consoane; accente-vocale ete.) noi avem posibilitatea de a lua hotériri
practice in timp ce inaintdm, cu analiza noastré. Din acest motiv, nu sintem
obligati si suspendim complet toate judeciitile asupra fieedrui punct in
operafiile moastre realiste ping ce intreaga gramaticd va fi terminati,
adicd pind cind cu tofii... am dat orful popil. Dar in eadrul fiecéirui compar-
timent analitic, dact vrem s# proceddm in mod gtiintific, trebuie si rezis-
tim, ispitei de a Ina hotiriri specifice in eeea ce priveste statutul fonologic:
al unui fenomen gi in ceea ce privegte alegeres intre solutii concurente
— pinsl ce nu avem in fate noastrd toate faptele 5i toate distributiile.
Cind se va face o catalogare relativ exhausbivd a tuturor distribufiilor
existente peniru fiecare dialect in parte, atunci procedeul schitat mai sus
poate fi aplicat gi se pot lua hotdriri cu privire la relativa lor eficaci-
tate in solufionarea subsectiilor structurii. ,

Spersim, foarte mult ¢4 colegii nogtri romini vor continua s ne dea
analizatori lingvigti care si ne furnizeze datele necesare §i speecificérile’
analitice pentru aceste sisteme fonologice foarte interesante. Atunei,
" avind in mind analiza intreags, putem proceda la o cercetare sistematics
a relatiei acestor sisteme ou diferitele sisteme slave, romanice gi balcanice
gi la o explorare a gradului si modului in care un sistem poate sd pitrundd
in altul saw s% se clocneascii cu el
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PE MARGINEA- OBSERVATILOR LUI E. P. HAMP
ASUPRA INTERPRETARII FONOLOGICE A CONSOANELOR
ROMINESTI

. . DE
Acap. E. PETROVICI

To interesantul articol care incitd la discutii privind metodologia
analizei fonologice, publicat in prezentul volum sub titlul Consoanele ro-
minegti si metodologia fonologicd, eminentul lingvist de la Universitatea
din Chicago, Eric P. Hamp, propune diferite moduri in ecare ar putea fi
interpretate din punct de vedere fonologic, cu ajutorul analizei distribu-
tionale, consoanele cu patru coloratiuni ale graiurilor rominesti.

E foarte justd observatfia ficuté de lingvistul american cg fiecare
grai regional poate avea un sigtem fonologic deosebit de acela al limbii -
comune sau al altor graiuri ale aceleiagi limbi. De asemenea e evident ci
aceste sisteme fonologice regionale trebuie studiate pe baza datelor graiu-
rilor respective. Nu putem s& nu impértisim pirereas autorului ei numai
dupé ce vom cunoagte sisterele fonologice ale tuturor graiurilor regionale
rominegti vom putea trage concluzii cu adeviirat valabile privind, relatiile
de intrepdtrundere sau de ciocnire a acestor sisteme cu diferitele sisteme
slave sau balcanice. Nu cred insd ci, pind ce nu s-a ficut descrierea
exhaustivé a tuturor sistemelor fonologice regionale rominesti, precum gi
a tuburor sistemelor fonologice ale graiurilor slave, maghiare, balcanice
etc. vecine, trebuie neapirat sé renuntém la orice incercare de a prezenta.
-triséturile caracteristice commne ale fonologiei graiurilor rominesti gi
de a aridta analogiile dintre sistemele fonologice rominegti si sistemele fo-
nologice ale limbilor slave sau neslave invecinate. Pind ce toatd aceastd
muncd va fi indeplinitd in mod exhaustiv, vom avea de agteptat ineid
mulfi ani. Cred c# i in ceea ce privegte tipologia fonologicé a graiurilor
rominegti, trebuie si finem pas cu cercetirvile de tipologie — indeosebi
fonologicd — intreprinse in wultimul timp. Aceastd problemi a fost larg

. dezbdtutd gi cu prilejul ultimelor congrese internationale de lingvisticd,

12 — Corcetiri do lngvisticd
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de exemplu la al. VIII lea. Gongres international al hngwstﬂor, tinut la

Oslo (1957), si la. al IV-lea. xcongres mterna.tmna,l al slavigtilor, tinut la
Moscova (1958)L. Cu toa‘ue o S-a recunoseut ¢ nu se poate incid vorbi

de o descriere exactd ' gi: exha.ustlva. _a limbilor de pe glob, totusi cu- f
- nogtintele noastre actualé ne. Dermit s¥ ‘proceddm la unele formuliici ge- :

tierale in lingvistics, indeosebi in fonologle2 Hi in domeniul restrins al

dialectologiei rominegti §i-slave cred cii datele fonetice §i fonologice de
care dlspunem, gratie in primul rind Ailasului lingvistic romin, ne permit
de pe acum &4 descope;nm nu, ‘numal anumite tipuri fonologice dialectale
rominesgti, ci §i asem#niiri tipologice intre graiurile rominesti gi idiomu-
rile vecine. E incontestabili de pildd, ci o afinitate fonologici foarte
caracteristic#, anune - aceea " -covelatiilor dé timbru ale consoanelor, re-
unegte intr-o vastd arie’ fonologlcﬁ, majoritates graiurilor rominegti si

o seami de 1d10mu11,§1 graiuri slave sau apartinind altor familii de limbi®

B sigur ¢ mai tirziu, pe«mf§urs ce descrierea fonologic# a graiurilor ro-
mmegtl 51 nerominegti inveemate ¥ ‘progresa, concluziile teoretnce vor fi
in parte modificate de- daggle mai noi. Totugi finem s# remarcim cé,
de exemplu, in ceea ceé priveste cele stabilite de R. Jakobson acum trei
decenii’ pmvﬂ;or la existenta: Gorelatiei palatalizdrii in sistemul consonantic
al limbil romine, ele: anfost donfirmate de cercetiirile ulterioaret gi de da-
tele Atlasului lingvistic. romin®. Tn orice caz, chiar in interesul cercetirilor

~ de geografie fonologicsd  g1~de fonologie in general — e necesar si sta-
bilim ‘de pe acum unele: teze teoretice, chiar dacHi va trebui ulterior si

' renunta.m, total sau” in-parte; la ele. Pe bund dreptate se sustine ¢i lipsa
unei teorii e mai diun#toars progresului gtiintei deelt o teorle greglt;a,,
caTe provoacd dlscutu'f-f -‘indea.mna Ia Tueru.

._'*

In ceea ce pnvest;e fonénm] convmgerea noastrd este ¢& ¢l nu poate
i rupt de sunet, iar fonologla nu poate fi separaté de foneticé. Celd doui
discipline au ca obiect. de’ ‘studm aceeayi realitate materiali: substanta
fonicé a hmba.]ulul Ceeacesle: deosebegte este punctul de veddre. Fone-
t;wlanul privegte’ ma.ter:a. foiuca, ow ochiulfiziologului §i al fizicianului,

1 Date blblmgraﬁce pnvmd tlpologm lmgwstlca se gisesc in articolul lmi Bau. B.

. Hsanos, THuomorusa 1 GpaBHHTeJIbHO -HCTOpHUECKOe AIHKO3HAHMeE, ,,Bompocm sam-
' KO3HAHHEAT , 1958, 5, p..34 urm. sz al: VIII-lea Congres internafional al lingvistilor {inut la
“Oslo,. R, Jakdbson a prezentat iin raporl: dntitulat Typological studies and their coniributions
to hislorical comparative lingiristics. ,,Reports, for the Eighth International Congress of ngmsts”
Suppl., Oslo, 1957. Privitor ia’ dlscntnle .asupra tipologiei fonologice a limbilor si graiurilor

" slave, desfisurate la al IV- lea Congr'gs iriternational al slawstﬂor finut la Moscova in septem-

brie 1958, a se vedea ,,Boupocu HsHHOBI{aHHH", 1959, 1, p. 142 urm.

- 2 A se vedea R.. Jakobson, op. ¢if., p. 6.urm.

.- %A se vedea Roman Jakobson,: Remarques sur U'dvolution phonoloy:que du russe comparée
& cefle des aulres langues. slaves, ,,Travaux dn Cercle Linguistiqne de Prague™ (TCLP), 2, 1929,
p. 109, nota 50; id., Sur [k
"N. 8. Troubetzkoy, Prmctpes de’ pho; _olo_qxe Paris, 1957, p. 361.

- 4 A, Graur — AS Rosettx, Esq":sse d’une phonolagze du roumam, »Bulletin hngmsthue"
VI (1938), p. 12 urm. . -

§ E. Petrovwl, Gorelatxa de H

- cercetiri lingvistice™, T (1950), p 177 urm.

Fhéorie ides affinilés phonologiques enfre les langues, apendlce Ia )

bru a consoanelor dure gi moi in Ixmba romind, ,,Studu §i
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iar fonologul cu acela al lingvistulni. Pe fonetician il intereseazi insugirile
sunetelor ca realitiiti fiziologice i acustice, pe cind fonologul — adic#
lingvistul — le studiazé ca termeni diferentiali ai unor opozitii distinetive
intre foneme. Foneticiauul gi fonologul intrebuinteazs de obicei aceiagi
termeni pentru a desemna insugirile sunetelor si ale fonemelor : ,0clu-
zive”, ,,constrictive” ,,sonore”, ,surde”, ,mazale”, ,labiale”, ,dentale”,
4 palatalizate’’ ete. Pentrn fonetician, insid, realitdtile numite prin acegti
termeni sint realitd{i fiziologice si fizice, pe ¢ind pentru fonolog acestea
sint realitéiti lingvistice, elemente distinctive. Foneticianul constati
simplu, c#, de exemplu, la articularez sunetului [b] buzele se inchid,
vilul palatului-se ridied §i se lipegte de peretele posterior al faringelui,
iar coardele vocale vibreazd; in cursul ocluziunii se produce un sunet
infundat (un’ ,,Bldblaut”) insotit de wvibrafiile coardelor vocale, iar la
deschideres bruscd a buzelor, se produce o explozie, uneori,insotitd de
voce (la sfirgit de cuvint, un [b] final rominesc prezintié de obicei o ex-
plozie. neinsotité de vibratiile coardelor vocale). In schimb pentru fonolog,
adicd pentru lingvist, diferitele proprietiti fizice §i fiziologice ale sunetelor
constituie elemente diferentiale : vocea care ingoteste articulatia Iui [b/
il deosebeste .de [p/f,. articulat ca [b/, dar lipsit de voce; ocluziunea il
deosebeste de [v] constrictiv ; arficulatin perifericd (labiald) il deosebeste
de /d/ avind o articulatie centrald (dentald); lipsa nazalitdtii il deose-
beste de nazala /m/ etc. Caracterul ocluziv, caracternl periferic, carac-
terul sonor, caracterul nenazal ete. sint trésfituri deosebitoare ale fone-
mului /b/, sint elemente diferenfiale ale unor relatii de opozitie intre
foneme. Asgadar fonetieca cerceteazd propriefitile fizice ale fonemelor,
iar fonologia elementele distinetive, deci propriu-zis lingvistice, ale aces-
tora®, In cursul striduintelor lor de a defini fonemul cu ajutorul unor
criterii exclusiv lingvistice, fonologii s-an indepdrtat de fonetici, cel pufin
in teorie’. Aceasta.nu este insi adevirat in ceea ce priveste Scoala fo-
nologicd de la Praga, care a dus analiza pind la ultimii componenfi ca-
pabili si diferentieze morfemele unele de altele, adicd piné la triséturile
distinetive, care, grupate in minunchiuri, constituie fonemele. Aceasta
nu inseamn insd ci fonologii de la Praga minimalizeazi deosebirea pro-
fundd principiald dintre punctul ‘de vedere al foneficianului i acela al
fonologului®. ' -

¢ Referitor la principiile diferite care stau la baza cercetirilor fonetice §i a celor fonolo-
gice in ciuda terminologiei identice, a se vedea' C. -H. lllaymar, Mcropns CHCTeME
ruddepennMaIbHEX 9I6MEHTOB B NONBCKOM ferke, Moscova, 1958, p. 7 urm.

7 In ciuda teoriei glosematice conform cireia forma lingvisticl trebuie studiatii cu totul
independent de substanta ei, adicd, in ceea ce priveste sistemul fonematic, cu totul indepen-
dent de substanfa fonicd, in practicii chiar §i glosematigtii {in cont de substanid in toate
etapele analizei. A se vedea Eli Fischer-Jergensen, Remargues sur les principes de Panalyse
phonémigque, in ,,Travaux du Cercle Linguistique de Copenhague”, V (1849), p. 231,

8 Referitor la trisdturile distinctive ale fonemelor a se vedea R: Jakobson, C. G. M. Fant,
M. Halle, Preliminaries fo speech analysis, ed. 3 (Massachusetts Institute of Technology,
Acoustics Laboratory, 1055; R. Jakobson, M. Halle, Furdamentals of language, Yaga, 1956,
p. 7 urm. (,, Janua Lingnarum’, Nr. I}; L. Kaiser, Manual of phonetics, Amsterdam, 1957,
p- 215 urim.; Maymsan, op. eif., p. 12 urm.; II. C. Kysnenoe, O nupdepenluanbabx
npHanarax doney, , Boopoce nzsixosEanua’’, 1958, fasc. 1, p. 55 urm.
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_ Agadar nu se poate sustine, cum fac adeptii unor curente actuale
in lingvistic#, c& definind fonemul e¢a o combinatie, un minunchi de tri-
sturi distinctive s-ar aplica griterii extralingvistice. Ultimii constituenti
diferentiali ai limbajului, trisdturile distinctive, sint entit#fi fonologice,
deci lingvistice. Nu credem prin urmare cf definitia distributionald a
fonemului poate inlocui pe cea ficuth pe baza trisiturilor distinetive.

Aceasta nu inseamnd & fonemul nu poate fi definit pe baza unor
criterii distributionsdle. Daxr pentru fonem nu este esentfial locul ‘pe care
il ocupi in curentul vorbirii in raport cu celelalte foneme, ci trisiturile
distinetive care il deosebese de celelalte foneme. De altfel ingigi disbri-

'
|
|
-
|
1
|
|
|
!

butionigtii tot cu ajutornl trisiturilor distinetive identifics fonemele pen- |
tru a le putea stabili distributia. Analiza distributionald constatd od la.

inceputul ctuivintelor pal gi pasdre avem, ingintea voocalei a, in pozitie ini-

tiald, acelagi fonem, deoarece inlocuind pe p din pat ou p din pasdre

riu. obtinem alt cuvint. Constataréa aceasta o face distributionistul da-

toritd faptului e urechea sa & sezisat trisiturile distinctive identice .

ale fonemului initial al e¢elor dous cuvinte. Dar pe ¢ind fonologul care nu
separd fonologia de fonebick cautd % stabileascd in mod obiectiv, gbiin-
tific, clementele diferentiale ale fonemelor, distributionistul se bizuie pe
impresia subiectivd, pe similitudini acustice vagi. Lo
Agtfel, de pilds, un /p’f (p diezat sau palatalizat) final rominese pre-
zintd o oarecdre gimilitudine acusticd cu grupul consonantic py (p drmat
de iod). Pe baza acestei impresii acustice subiective s-a formulat consta-

tarea distributionald a posibilititii aparifiei lui iod in pozitie finald dupi
o consoand sau dups un grup de consoane (de ex. in[skapy/ scapi, [skuinpy/
scumpi). Dar un [p’/ nu poate fi considerat ca o succesiuné de sunste.
Dupi ecam am ardtat in cereetirile intreprinse in colaborare eu tov. P. |

Nelescu, -/p’/ nu egte urmat in timp de ceva care i lipseste Iui -/p/.
Atit primul cit gi al doilea fonem prezintsi un seurt suflu exploziv avind
aceeasl durat¥. Tonalitatea suflului lui -fp’f este insd mai ridicatd (die-

zatl, sharpened) decit acea a muflului lui -/p/. La fel, tonalitatea suflului

exploziv al lui -fp°f (# rotunjit final) este coboritd (bemolatd, flattened)®

in comparatie-cu cea & suflului lui -p nerotunjit’®. Cele trei ocluzive la-

biale surde finale fp p’. p°fse @eosebes¢ unul de altul numai prin tonali-
fatea suflului exploziv. De asemenes [y ' §° §°/ finali au aceeagi durats,

dar zgomotul lor de frietinne e diferit colorat. De aceea fp P’ p°p*°/
finali sau f§ §?§° §*°/ finali pot fi notatfi In transcriere fonetics prin vo-

calele 7, 4, u, i agezate deasupra literelor p sau g, pentru a le arita colo-

? Privitor 1a termenii de ,,sharp”, ,;sharpened”, ,flat”,, flattened’”, a se vedea Jakobson °

et al., Preliminaries, op. cil., p.-31, p. 50; fig. 6 §i p. 51, fig. 9; Kaiser, op. cil., p. 235.

10 E. Petrovici — P. Neiescu, I’n fonert squ doud foneme? In legdfurd cu fonemele conso-

nantice diezale finale tn limba romind,., Fonetici §i dialectologie’’,. I (1958), p. 53 urm.; id.,
Un fonem sau dond foneme? In legdturd cu foneriele consonantice bernolale finale in limba romind,

»Foneticii si dialectologie”, II' (1959); p. 53 urm.; E. Petrovici — P. Neiescu, Un-ou deuzx |

phonémes? Le cas des phondmes consonaniiques didsés el bémolisés finals du. roumain,
»Bevue de linguistique’’, IV (1959), No. 1, p. 9 suiv. -

11 Nu cunosc nici- un grai romfihesc.care si prezinte opozifia /$°/ — [¢°°/. Graiurile care :

il posedd pe 3%, 11 opun’ pe acesta lui [¢'f, lipsindu-le complet f5f 5i /5°/.

s

il
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rafiunea, tonalitatea. In niei un caz [p’ p° p’° & §° §°°/ nu pot fi identi-
ficati cu grupurile /py pw pyw 8y sw syw/%. E ca gi cind am considera
pe /t ¢ &f succesiuni de foneme (f ts 6§ d]/ ) 51 am comuta ¢u zero cele doud
elemente ale acestor africate. (De ex. in forma [mats/ ,mat”, comutind
pe ¢ cu zero, obfinem, cuvintul mas, iar aplicind aceeasi operatie lui s ob-
tinem, cuvintul mat).. $i incd in africate cele dous elemente se sucoed
intr-adevir in timp, pe cind un ("] are tonalitaten diezatdi de la inceput
pind la sfirgit. Cuvintul [mog’/ ,,mosi” ascultat in sens invers de pe
banda de magnetofon se aude [§'om]'%, pe ¢ind, euvintul maj inversat se
aude [stam].

\ Urmate de vocale, consoanele rominesti cu diferite tonalitéti colo-
reazé diferit tranzitiile, precum au aritat M. Halle gi R. Jakobson servin-
du-se de spectrograf. Consoanele pa.la.ta.lizate produc tranzitii net po-
zitive (urcitoare), iar cele rotunjite, fac si coboare toti forma,ntu i in-
deosebi formanful al doilea, pe cind cele pala.ta.hza.te-rotun]lte produc
tranzitil cu o coborire a tuturor formantilor si in acelasi tlmp cu o ridi-
eare a formantului al doilea in tranmtule dintre c¢onsoand gi vocala pos-
terioars urmitoare. Prin urmare consoanele rominegti cu ‘diferite colora-
tiuni pot fi cu drept cuvint numite diezate, bemolate gi diezate-bemolate.
La cele din urm3 formantul al doilea este ridieat (diezat), jax restul for-
mantilor coboriti (bemolati).

. Limbile vecine cu roming nu posedd asemenea. foneme. consona.ntlce
diferit colorate (cu exeeptia bulgarei orientale §i & ucrainenei care an con-
goane diezate). In imprumuturile rominegti din aceste Limbi consoanels
cu, diferite timbre sint substituite nu prin grupuri (de ex. consoans - iod),
ci' prin consoane simple. Astfel, de pildd, e semnificativ cf maghiarii,
care poseds in limba lor; chiar 51 in pozifie finalé, grupurile formate din
consoanéd + iod (de ex. szabj! ,,cromgte 1, szabja il . croiegte”, sarj
ymladitd”, sarja ,ymlidita lui”) redan in imprumuturile rominesti consoa-
nele diezate prin consoane simple 3i nu prin grupum formate din congoanid
urmat#i de iod, de ex. Corbi (toponimie, in raionul Figirag) > magh.
Korb, Basambeasa (toponimic, in raionul Brad) > magh. Baszarabdsza,

1% In felul acesta- concep consoanele diezate rominesti Em. Vasiliu (Une elassificalion
des consonnes roumaines d'qprés le critére de la distribution, in ,,Mélanges linguistiques publiés
4 l'occasion du VIIIé Congrés international des linguistes & Oslo, du 5 au 9 aclt 1957, Bucu-
resti, 1957, p. 101; id., Asupra corelafiel de muiere @ consoanelor in limbqg romind, SCL, VIII,
p. 49 urm.), Frederick B. Agard — Gordon H. Fairbanks (,,Language”, 34, No. 2, part. 1
P. 298 urm.), F. B. Agard (Structural skefch of Rumapian, ,L.anguage”, 34, No. 3, part. 2,
1958, Supplement, Language Monngraph No. 26, p. 10 urm.). Andrei Avram consideri marca
de corelatie a dieziirii — precum si pe cea a corelafiei de bemolare — ca foneme semivoeca-
lice, introducind in felul acesta o noui categorie fonologich a semivocalelor (pe llnga cele ale
vocalelor §i conseanelor). Vezi A. Avram, Les semi-voyelles roumaines au peint de vue phono-
logigue, in ,,Mélanges linguistiques publiés & 1'occasion du VIIIe Congrés international des
linguistes’, p. 71 urm. (Cf. 5i SCL, IX, p. 7 urm.),

13 A se vedea, mai sus, p. 180, nota 10. ’ -

1 intr-o noti suplimentari la articelul meun intitulat Le distinction phonologique enfre
" trois sories de N ef de L. — non didsés, diésés et palalals — en roumain ef en slave, apirut
tn primul volum (1959) al revistei ,International Journal of Slavic Linguistics and
Poetics”, p. 193.



B

A

132 L #_,ii:. PEIROVICT N o 6

Rdaginari (toponimic in raionul’ Slblll) > magh. Resmar, Budureasa, (to-
pommw in raionul Beiug) > magh. Budurdsza ete.

Tn ceea ce priveste fonemele consonantice rotunjite e instructiv fa,pt,ul
¢ grupurile franceze formate din corisoane urmate de [w] in imprummn-
turile franceze ale limbii romine nu au fost inlocuite cu consoane rotun-.
jite, ei [w] francez a fost de obicei vocalizat devenind  sau o silabic; de:
ex: toaletd (< fr. toileite) e:pronuntat in patru silabe, iar trotuar (< fr.
trottoir) Bi budoar, buduar (< 3’1‘ boudoz'r) in trei. (Gf adverbul doar rostit:
monosilabic :- fd°arf) 5. . - .

- Dupd pareres profesorulul Eric P. Hamp, am putes presupune ci
smtemu.l consonantic al unor graiuri‘rominesti prezintd corelatia palatalii;
intoemai ca acela al limbii Tse, -celie san sirbe. Dar studiile de tlpologle
fonologics slavi au stabilit. of,in ceea ce priveste corelatia de palatalizare,
limpile slave sé impart th-doud grupuri : pe de o parte cele‘care posedi
palatalizares (diezarew) dlstmctlva. ‘@ ‘conmsoanelor, ca rusa, ucraineana,
bielorusa, polona, soraba superioari,.soraba inferioars gi bulgara orientaly ;
pe de alth Parte cele firh aceastd pa.la.ta.hza.re distinctivi, ca ceha, slovaca,
sirbo-croata gi slovena. ‘Grapul din urmi al limbilor slave, din care fac
parte- 31 ‘ceha gi s‘irb@-eroa.ta,, premnta. -consoane palatale (de ex. ceha :
jt' -4’ n’/, iar sirbo-croata: /¢ & 1 1'[), dar acestea se opun -dentalelor
f{t d n 1} ea o serie de-localizare — cea palatall — gi nu ca. serla den-
talelor  previzute cn marea de corelatie a diezdrii.

. Priisdtura distinctivi a seriel de loealizare palatald fatd. de sema. de
loca.hzare dentali este -caracterul -compact, propriu pala.talelor, opus
caracterului difuz, propriu. dentalelor Tn acelagi timp palatalele /6’ d'f se
disting de [k g/ §i [p b/ prin dpozifia ,,caracter gray (periferic) ~ caracter
acnt (central)”’. Schematic corelatiile acestea ale cehei pot fi reprezentate~
prmtr-un pa.tra.t Iata., de pﬂda, tabloul oeluzwelor surde cehe A

Compacle | S S
D:‘fuze p - ) ‘, W t
Grave ) . Acule_

15 Totugi pronuntarea monosilabich a corespondentului Iui [wa] francez pare a se rispindi - -
tot mai mult. Dicficnarul ortoepic. intecmit de -Institutul de lingvistici din Bucuresti reco-
mandi pronuntﬁnle bu-doar, cu-loar, foa-zer, voal, dar flo-a-le-ld, tre-tu-ar.

!
t



7 . _ PE MARGINEA OBSERVATIILOR LUI E. P. HAMP 183

Ceha si sirbo-croata nu se servese de trisitura distinetivi a diezéirii
pentru a deosebi consoanele. In schimb rusa opune 12 consoane diezate
(jp’ b’ m’ £ v’ t* @ n’ ¢ 2’ v’ I’)) seriei consoanelor nediezate'. Consoanele
diezate Tusesti- /t’ @’ n’ 1’/ (semnul diacritic intrebuintat este un apostrof)
se deosebese din punct de vedere fonetic de corespondentele lor palatale
cehe gi sirbo-eroate b’ (¢) 4’ (@) n. 1’/ (semnul diacritic este un acgent)
prin aceea cfi consoanele rusegti gi-au pistrat caracterul dental (apical),
“deei difuz, cu toat# diezarea lor, pe cind cele cehe §i sirbo-croate sint

palatale, deci compacte fatd de cele dentale. Tabloul ocluzivelor ruse.

prezintsd urmétorul aspect :

Compacte kK (k)Y

Difuze pp’ ' it
Grave -  CAcule’

-Care dintre aceste doud tipuri consonantice slave prezintd analogii
eu consonantismele graiurilor rominesgti? Cu sistemul .consonantic ceh
sau sirbo-croat se aseam#nd consonantismul unui singur grairominesc din
cite cunosc eun, acely al dialectului istroromin, eare intr-adevir nu posedi
consoane diezate (in istroroming se zice ur feSor — doi fedor, luma ,Jumea”,
merinda ,,merindea’, mul'gra ,,muierea’ ete.), dar are trei consoane pala-
tale : /¢ 11 1'/"8. Ocluzivele surde istroromine pot fi reprezentate printr-un
tablon identic eu eel al consognelor cehe, dat mai sus (p. 182). '

Toate celelalte dialecte i graiuri rominesti deosebesc doud serii de
consoane cu ajabtornl trisdturii distinetive a diezdrii, chiat §i acelea ale
elror dentale diezate au suferit o muiere mutativi, devenind palatale si

16 Privitor 1a tipologia fonologici alimbilor slave a se vedea Edward Siankiewicz, Towards
a phonemic lypology of the slavie languages, Haga - (Amefican contributions to the Fourth
International Congress of Slavists, Moscow, september 1958). La p. 8 urm. a acestei lucriri
se enumeri graiurile slave care prezintd trisfitura distinetivid consonantici a diezdrii.

17 n rusa literard [k’] este o variant# pozilionald a fonemului [kf, pe cind in limba

romind literari /k’/ constituie un fomem autonem. Relativ la statutul fonologic al lmi {k']°

rusesc a se vedea P. M. Asamecop, MOneTHKA COBPEMENHOro pPyYCCKOro JIMTEPATypHOTO
ABHKA, Moscova, 1956, p. 136, 158, 170. ‘

L 18_.S. Pugeariu, Studii istroromfne, II, Bucuresti, 1926, p. 91 urm., 119 urm., 125
crm. 146. : ' . L
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dobinding, in felul acesta’ in earacter compact in comparatie cu déntalele

corespunzitoare. Pe-o arie intirss, euprinzind vestul §i nordul Ardealului,

Maramuregul (fird Tara Oagului); Crisana, Banatul §i nord-vestul Olteniei,
apar palatale notate de ALR ft" ¢t ¢ d" 4" ¢ 1 1']. Dar aceleasi graiuri
opun §i consoanele diezate [r*p’ m'/ eftie. corespondentelor lor nediezate.
De aceea nu puter considera:sistemul consonantic al acestor graiuri ca
fiind, lipsit de corelatia diezdrii; ca de pildd acela al limbii cehe. E adevirat
c4 in unele din aceste graiuri numirul perechilor de consoane care particip
la aceastd corelalie este foarte redus, ceea ce trebuie interpretat ca o
tendint#i de disparitie a tr¥séturii distinctive a diezirii consonantice?®.
In momentul cind in aceste graiuri — in eare P b m’ £ v/ finali au

devenit [pt’ pé bg bgmd § § 5 j] — formele actuale [par’ skol’ lum’a vulp’a] )

vor fi rostite [par skol luma vulpa), carecum ca in istroromins, corelatia
- palatalizdrii va fi dispérus, iar /t"-d’ 11°/ din regiunile respective vor trebui
s& fie interpretate ca foneme ‘consonantice compacte, corespunzind, con-
soanelor difuze /t d n 1/, marcs palatalizirii devenind o marcs de loealizare.

*

Sigtemele fonematice ale graiurilor dacoromine, aromine §i megleno-
romine prezintd, in ceea ce Privegte corelatiile consonantice de timbru,
0 agéminare izbitoare cu acelea ale graiurilor irlandeze gi mai ales cu,
acela al vechii irlandeze. Intr-adeviir, precum a aréitat A. Martinet,
vechea irlandezd clasic’poseda atit consoane cu coloratiune fonologics
palatald, cit §i consoane en colorafiune fonologics labiali opuse celor cu
coloratiune neutrd : /ft!f, /&%, /t*/% (in limba romini coloratiunea neutrs
a consoanelor amintegte timbrul unui £: /t!)).

Profesorul B, P. Hamp ireduce, insi, numirul mare al fonemelor
consonantice ale graiurilor- iflandeze actuale extrigind palatalitatea
consoanelor (graiurile irlandeze de astizi au pierdut corelatia de labia-
lizare g consoanelor) ca un fongm,,nesegmental’ . — ageminiitor cantitdtii,
accentului §i fonului — numif;,fonemul palatalizirii®’ sau ,,componentul
palatalizéirii”, notat [/, D-sa-ne sugereazs si incercim & interpreta
diezarea gi bemolares eonsoanelor rominegti ca foneme sprnesegmentale :
['] &l f°f. %n cazul acesta consosnele rominegti ar apirea atit ou [/ sau cu
{2, it gi -fiird acesti ,componenti’”. Dar intocmai cum am extras un
nionem al palataliziirii’ gau al , labializirii”’, am putes extrage gi un
nfonem negegmental” al gonorititii ssu al nazalitétii. Prin armare am
putea afirma ¢4 limba romingi n-are foneme consonantice sonore sau
nazale, deoarece acestea nu §inb altceva decit fonemele /p k t £/ cu com-

1% Un asemenea grai, cu pufine consoans diezate, este descris de Grigore Rusu in arti-
colul intitulat Schifd a sistemului forologic al graiului bistrifean In numiroal de fat¥ al revis-
tei, p. 61 urm. . TSR . .

20 André Martinet, Economie des changements phondtiques, Tralié de phonologie diachro-

. nigue, Berna, 1955, p. 202 urm, L . . T
~ E inferesant ¢4 grafia irlandezs noteazyi diezarea consoanelor Inainte de /af, intocmai
ca grafia romfneascl, prin digraful éa. Silabele serise mea, nea, seq, lea ete. trebuie interpretate
ca [fm'af, fwaf, [s’af, ft'a[-ete. Privitor;,ta digraful es in grafia irlandezsi cf. JI. B. Illep6a,
Pycerue rIacHES B KA M€CTEEHHOM M KQAMYECTBOHHOM OTHOMEHAH, S.-Petersburg, 1912,p.87.

2 Vezi Language, 29, p. 523 urm.

-
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ponentul sononté.tu sau fonemele /p t/ cu componentul sonorititii §i acela
al nazalizéirii. In felul acesta. orice trisiturd distinctivi poate fi extrasi
ca ,fonem nesegmental”, ca ,,component”. Este adevirat cd extragerea
aceasta de componenti reduce numirul mare de foneme, ,,neeconomic’
8l ineomod pentru cercetiitor, la un numéir mai m.lc de unititi, cu care
lingvistul opereazi mai comod. (De ex. intr-un grai irlandez numirul de
48 de consoane & fost redus in felul acests la 21.)*2 De ce 83 nu continuim
extragerea ,,componentilor’ pin# la trésifurile distinetive ale fonemelor
care nu sint mai multe de vreo zece in fiecare limb# % Utilizarea unui mie
num#r de trisituri distinctive intr-o limbid oarecare nu inseamnd, insi,
ci numirul minunchivrilor de asemenea trisdturi distinetive, numite
foneme, nu pot fi uneori foarte numeroase in unele idiomuri. Limbile cu
consoane care prezinté trisitura distinctivi a diezdrii posedd de obicel
un mare numir de foneme consonantice (ca, de exemplu, graiul irlandez
din Cojs Fhairrge cu 48 de foneme consonantice). In cazul utiliziirii, in
sistemul consonantie, gi a trisiéturii distinctive a bemolirii, numdrul
fonemelor consonantice se poatie ridica pind la 60—70. (Mi intreb cite
foneme consonantice a pubut avez- vechea irlandez#, daci admitem,
impreun® cu A. Martinet, ¢ sceastd limbi poseda, pe lingd consoane
neutre,-atit consoane pa.latalizate, cit gi consoane labializate.) E adevirat
¢4 numirnl mare de foneme poate si-1 incomodeze pe cercetitor, nu insid
pe vorbitor. Astfel, pentru a reduce numirul fonemelor consonantice
rominegti, unii cercet#itori au identificat marca de corelatie a dieziirii cu
congoana iod (/yf), iar marca de corelafie a bemoliirii cu waun (/w/). In
cazul acesta ei sint nevoiti s& admitd existenta in limba roming a unor
grupuri.de eonsoane (ca, de exemplu, [styw/, fplyw/, [skyw/ etc.2) evident
pnesconomics’’ pentru vorb1tor1, adied imposgibile de rostit. Admitind
exigtenta corelatiilor-de diezare gi de bemolare in consonantismul rominese,
aceste grupuri de cite patru consoane se reduc la grupuri de cite doud
consoane : [st’°/ in diminutivul intrebuintat de Eminescu nevefst’’fard
pevestioard’ ; /pl’°/ in [pl**fape y;pleoape’” rostit disilabie, pe care Tudor
Arghezi il face si. rimeze ou crape ; 3 [sk*°japd ,,schioapid’ ete. (in transcriere

fonetics neve [St°ard, [Dl°lape, [SkSlapd)es.
: T *

Se susfine (vezi mai sus), c¢& consoanele palatalizate pot fi inter-
pretate ca reprezentind grupul./Cy/ (consoand urmati de iod) in cazul
cind nu toate consoanele sint afectate de palatalizare. Dar studiile de
tipologie fonologics araté ci in limbile posedind palatalitatea (diezarea)
fonologici de obicei nu toate consoanele sint afectate de palatalizare.
Astfel rusa opune 12 consoane diezate consoanelor simple (nediezate),

22 Language, 29, p.. 528.

= Vozi Mélanges linguistiques, o.c., p. 103 ; Language, 34, p. 298 urm. ; Agard, Siruclural
skeich of Rumanian, o.e., p. 10 urm.

2t 1 de remarcat ¢i nu numai consoana a doua a grupulm este dlezata-bemolatz, ci
intreg grupul consonantic, prin urmare §i prima consoand (s p §), intr-un grad mai mare san
mai mic prezintd colorafiunea Iabio-palafald (de timbrul & sau &).
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bulga.ra. literars poseda. 16 perech“l de consoane eare participi la corelatia de

diezare, limba romin# literars ide- nuantli munteneascs 18 perecm iar,

cea de nuanté moldovenesscs 13 perechl (In rostirea multor intelectuali
moldoveni nu existd . consoa.nele 8% 1, § § diezate.) Graiul bistrifean
~{eseris de Gr. Rusu are numai§ foneme consonantice diezate : [p’ m?
d’ n’ I’ v’/ Dintre acesten pa.tr
La fel si in ceea ce priveste. caracterul sonor al congoanelor, nu
toate consoanele participd 4. eorelatla de sonoritate. In limba romini
literard [t hf n-an corespondentersonore, iar malr y w/25 n-au corespon-
dente surde. Rusa, de pildé, nu opune consoanele fe ¢ %/ corespondentelor

lor sonore gi consoa.nele /m. nl 2:jf unor corespondente surde. Ne indrep- -
téteste oare aceasta s# negim ex1stenta corela,tlel de sonoritate in €0Ns0-

“nantismul rominesc sau rusese ? "?
: .

O laturg sla.ba. a. teomel e:ustentel corela.tulor de timbrn ale consoa-

nelor in limba roming ar eonsta..in fa.ptul [ consoanele cu timbru palata-

lizat, labializat san lablopala.tahza.t atl 0 distributie limitats. Dar §i apa-
ritia "altor categorii de.consoane 1poa.te fi limitats la anumite pozrgu -Agtfel,
in limba roming, in- pozlha inginte de consoand,.e suprimaba opozma.
dinfre consoanele surde gi.sonoze. In Jbulgari, rusd, germand §i in multe
alte imbi nu se intflnesc ensoane sonore in pozitie finali. Suprimarea

(neutralizarea) unor opozitii ﬁhsjsmctlve ale fonemelor in anumite pozifii

e un fenomen foa,rte oblsn 1 -i]:L toaﬁe lxmblle de pe glob.

Este adevirat o3 smtemul eonsona.nt;m al hmbu romine htera.re pre—
zinté un aspect asimetrio, din eauza lacunelor existente in seria consoa-
nelor- diezate-bemolate,. putin. :'i'Iecv‘ente gi prezentind un randament fune-
tional sefzut. Dar consoa.nele pala,tahzate-rotun]lte care lipsese din ligts,
ca de pilds [° @70 §*° 7%/ atc., 28 sint de fapt foneme potentiale, deoa,reee
pot fi. pronuntate de romim B pot apires in orice moment, fie in urma
derivafiei cu sufixul -or m., -ioard 1., 'fie prin intrares in hmba literard a
vreunei forme dialectale.. Astfel"k diminutive ca gdrd/f°fard, rume/n’®fard,
rotun|@’® lard (de la garafd, rumend, rotundd) sint absolut normale®”. Intr-un
basm popula.r in care se vorbegié de un impdrdfior, am putea intilni forma

de vocativ impird/t®are:t Jimpirdtioare 1. Numele satului gi al statiei

de cale feratd din raionul: Tnigoj: szoara, Tostit de localniei [Jd’z“éra,],
redat in pronuntarea, htseraré. ‘pl‘lll []'d“é,ra}, in transcnere fonologlca
fidara/. : el

%5- Am ficut abstractie de caracterul dxezat hemola't §i dxezat bemolat al unora dmtre

consoanele fngirate.
- 26 Vezi Petrovict, Karn das Phonemsystem einier Spracke durch Fremden Emﬂuss umge-

staltel werden?, o.c., p. 42.

¥ in Influenfa slavd asupra ststemulm fonemelor limbii romine, Bucure§tl, 1956, p. 3%,
de asemenea in schita sistemulni fono]o ¢ rominese publicati in SGL VII (p. 15) §i-in ,,For
Roman Jakobson”, Haga, 1956 (p., 386)i am. introdus pe [’/ si pe }'n"’] in lista consoanelor
labiopalatalizate. Trebuie s3 adﬁugim 17 isti si pe [d°/. Privitor, la rumenioard, rotundward
a se vedea G. Pascu, Suf:mele romlne;i:,, Bucu ésg, 1916, p. 161. .. R

-~(;/t:’ d’ 0’ 1'/) sint realizate ca dorsopala.ta.le.'




11 PE MARGINEA OBSERVATITLOR LUI E. P. HAMP 187

Dar lacunele din diferitele serii corelative ale unui sistem consonantic
nu infirm$ existenta corelatiei regpective infr-un idiom oarecare. Sistemele
consonantice ale tuturor limbilor prezint#. asimefrii asemiinitoare.  In
limba roming seria corelativi a consoancler sonore nu e completi, deoarece
ii lipsese corespondentele sonore ale surdelor [t/ §i /hf.

. -
Interpretarea consoanelor diezate ca grupmi formate dintr-o con-
soand urmatd de iod duce la erori ca cea comisi de F. B. Agard care sustine
-¢% in limba romind ,,iod final’” al unui asemenea grup cade de obicei in
fonetics sintacticd. Sintagmele ctini albi, vorbesti romineste, prieleni darnict
s-ar rosti [kyjnalbj, vorbéitromynéste, priétendirnié].?® Asemenea rostiri
nu sint rominegti. Consognele diezate isi pistreazd timrbrul palatal i in
cazuri agsemindtoare. Diezares, in urma unei acomodiri regresive se
extinde asupra mtregulul grup consonantie prezentind o conscanid diezati
finali. In vorbesti 'rommeste grupul [st’/ urmat fird pauzé de r este rostit
cu un § 2l cirui timbru ¢ se aude distinct. De altfel datoritd in primul
rind timbrului palatal al lui § se recunoaste caracterul diezat al grupului
[st’/, eind [t/ n-are o explome perceptibild. Tn sintagma vorbesti tare, £/
n-are explozie deloc, totusi diezarea e simtitd gratie timbrului ¢ al lui ¢
8i de aserenea gi al imploziei lni [t?/. Tot implozia de timbru ¢ a lui
m’f + [d] in prieteni darnici indicd diezarea lui fn’f care e lipsit total de
explozie (grupul m?/ 4 [d e rostit cu o singurd ocluziune dentald, eare
fncepe cu implozia lui /n’f si sfirgeste cu explozia Iui /df). Tmplozia de
timbru ¢ a unui /n’{ se aude in eazul ascultirii inversate » bandei de magne-
tofon. dni s-a auzit inversat [h'n'a], iar an [bna]®.

*

Din cele expuse se degajeazd urmitoarele recomandatii pentru .cei
¢e vor si stadieze fonologia graiurilor rominesti :

1. 84 nu se confunde caracterul dorsopalatal al consoanelor, opus
celui velar, dental sau labial, cu diezarea (palatalizarea fonologici) a
consoanelor labiale, dentale, velare, laterale.

Istroromina are consoane dorsopalatale, opuse dentalelor, dar n-are
consoane diezate opuse celor nediezate. Limba roming literar#, atit cea
de nuant# muntereasc#, cit §i cea de nuant#h moldoveneascd, n-are con-
sogne dorsopalatale, dar opune congsoanele diezate celor nediezate. Graiu-
rile de nord-vest §i de est {din Ardeal, Maramures, Crigana, Banat, Moldova
i estul Munteniei) au atit consoane dorsopalatale cit gi consoane diezate.
Cele dorsopalatale trebuie interpretate ea apartinind seriei corelative
diezate. Totusi, in grajurile de est un = dorsopa.la.tal se opune atit unui
n dental nediezat cit i wnui n dental diezatd®

28 Agard, Struclural skelch of Rumanien, o.c., p. 19.
¢ Foneticd si fonologie”, 1, p. 56.
30 Privitor la consoanele dersopalatale §i cele diezate precum $ila existenfa in unele grajuri
rominesti a lui n dorsopalatal alituri de n diezat, a se vedea CL, II, p. 112 5i 5CL, VIIIL, p. 67,
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2. Suflul final al consoanélor colorat in 4, % sau 4 — opus suflului
final colorat in 7 — s% nu ge confunde fie cu iod, wau sau iod + wau,
fie cu semivooalele 7, g saw j + u.

3. Tranzifiile colorate in 4% € U, 0, i, ¢ care apar intre congoand si
vocala urmitoare — opuse tranzitiel coloratd in %, & ([mfr, mﬂare]) — 84
nu se confunde cu iod, wau (iod + wau}, cu semivoocalele 7, u (7 +u}
sauh cu vocalele i, e, u, o constituind elementul marginal al unei
silabe. .




CERCETARI DE LINGVISTICA
Anul IV, 1959

CiTEVA PRECIZARI IN PROBLEMA RAPORTURILOR
DINTRE LIMBA SI DIALECT -

DE

D. MACREA

Dintre problemele teoretice discutate in ultimii ani in lingvistica
noastri, cea a raporturilor dintre limb# si dialect continui incé s& preocupe
pe lingvigti, fapt deplin explicabil prin importanta acestei probleme si
prin_controversele ivite in cursul discutiilor. Deg dialectologia a fHcutb
mari progrese in ultimii 60 deani, adunindu-se un vast material privitor
la multimes dialectelor ex1stente, elaborarea rezultatelor teoretice .a

»rémas In urm# chiar in ceea ce priveste unele probleme de bazi ea cea
& oriteriilor de delimitare a limbii de dialect.

Dialectele sint varietdti ale limbii comune, vorbite pe anumite in-
tinderi teritoriale. Ele au pa.rtucula.rltatl proprii, mai ales fonetice gi
de voca.bular, structura gramaticald §i fondul prinecipal de cuvinte fiind,
cu mici deosebiri, aceleagi cu ale limbii comune. La baza limbilor na.tm- )
nale st in genere un anumit dialect, care, favorizat de imprejuré.ri is-
torice, rengegte s& impund caracteristicile Iui limbii literare.

*

Delimitarea dialectelor de limb# este importanti nu numai din
punctul de vedere al lingvisticii teoretice, c¢i §i din punet de vedere
practic gi politic, deoarece limba este mna din componentele esentiale
ale natiunii e¢a realitate istoricd. Popoarele asuprite care su cerut sau cer
dreptul la independentsd ndtionald invoc#, in sprijinul luptei lor, ca ar-
gument de bazé, realitatea limbii lor, diferitd de a altor popoare. La
rindul lor, asupritom au incercat, intre altele, 54 justifice anexiuni san cu-
cerm, sustinind ef anumite populat;u nu ge servesc de o limbid proprie
mdependentﬁ. ci de un dialeet al wnei limbi sau al alteia. Acesta a
. fost, de exemplu, la inceputul celui de-al doilea ri#zboi mondial, cazul
provi.nciei Teschen, revendicaté atit de burghezia polonezd cit gi de cea -
ceh#, fiecare pretinzind ci dialectul vorbit acolo este dependent fie de
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poloneza,, fie de cehi. 0 dlsputa. a.sema.matoare & existat timp indelungat
mtre burghezia sirbi gi . bulga.ra. in ‘problema macedoneani.

‘ Discufiile despre ra.porlmmle dintre limb# i dialect au fost pri-
lejuite la noi de sitnafia speclflcawa dialectelor rominesti din sedul Dunirii :
aromin, meglenoromin §i itroromin. S-a ridicat problema dac#, filnd
izolate de 800—900 de ani de. grupul mare dacoromin, aeeste dlalecte mai
~pot fi considerate ca atare 'sau sint limbi mdependente?
Rezolvarea acestei probleme concrete este string Iega.ta, de stabilirea
criteriilor de delimitare a limbii de dialect.
Realitatea lingvistics ne: ara.tﬁ. ¢d nu existd o formul# unicd penfrn
stabilirea acestor criterii, ci. ele trebuie stabilite de la caz la caz’.
Complemtatea ‘probleinei §-a oglindit pe deplin in discutiile care
su avut- loc, in ultimul: timp,; -in lingvistica noastri.

Vom infitiga critic bilantul acestor diseutii referitoare la aspectele
principale ale problemei, care -sint :
1. Criteriile pentru delimitarea limbii de dialect;
2. Bitnatia dialectelor rominegti din sudul Dunrii.
In lucrarea sa Studii de lingvisticd generald?, Al. Graur a sustinut
‘principiul subordoniirii ca-general valabil pentru delimitarea raporturilor
dintre limbi i dialect. Dup#iel {pot fi considerate ca dialecte numai acele
idiomuri care sint subordona.ﬁe limbii nationale a cirei influents o suportd
#i in care au tendinte finald. siyse verse. Daci 1mpre]urarﬂe igtorico-po-
Titice nu ingidunie unui dialect -a.ceasta. perspectivi, el devine limbé in-
dependent#, cu toate ¢l genetico-strustural el apartine limbii respective.
AL, Graura incereat astfel si-ristoarne teza de mult consacratd in lingvis-
tica romind gi romanicd refentoare la dialectele rominesti din sudul Du-
nérii, aromin, meglenoromin §i.istroromin, sustinind anume cf acestea
nu s-ar fi despring din Tomina“primitivi comuni, fazi (secolele VII— X)
unanim admisd a istoriei hmbugnoa,stre, ci direct din latina orlenta.lé. i
"¢ ele-ar fi limbi romanice 11143.ependente3

Nu vom stiirui -deeit -pattial asupra obiectiunilor pe care le-am
facut* acestel teze a lui Al. Graur la aparifia lucrérii sale, mirginindu-ne
- aiei sd subliniem cé. principiul :subordondrii nu este singurul valabil in
determinarea deosebirii sau apropierii dialectului de limbé. Pentru ca
acest prineipiu si nu fie folosit in interpretiri arbitrare, in functie de
situatiile politice schimbéitoare, am-aréitat of el trebuie asociat totdeauna
cu -cel genetico-structural prin- ca.re se- stabilegte legitura organics a dia-
lectelor cu limba nationald. - <

“Dupé aparitia Tuersrii salé; Al:- Graur a simtit nevoia si-gi comple-
teze ‘punctul de ved, ere: 1111‘['.1&1 aré.tind in rﬁ.spunsul dat obieetiuniler noa.s-

I Vezi A. Meillet, La mélhode comparazwe en linguistique hislorigue, QOslo, 1925, p- 53—59,

2 Bucuresti, Editura Academlm R P.R., 1955.

3 Ibidem, p. 127, .

4 Vezi D. Macrea, Despre dmlectele llmbu romine, in ,,leba roming”’, V (1856), nr. 1,
p- 5—24; idem, Cileva preczz&r: in leg&turc‘i cu problema dialeclelor limbii romtne 1b1dem, nr, 4,
p. 70— 75.
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tred, o in determinares deosebirilor dintre limbé gi dialeet trebuie si se
ting seamsa de vointa vorbitorilor de & apartine unei limbi anumite.

» . In prefata unei brosuri, apiruté cu trei ani in urma, a lui I. Co-
teanu : Cum dispare o limbd (istroromina)s, Al, Graur mai introduce un
element in delimitarea raporturilor dintre llmba. gi dialect i anume tra-
ditia culturaly a vorbitorilor. Astfel, sagii din Transilvania vorbese wn
-dialect al limbii germane, iar nu o limb3 aparte, fiindeé ei au invitat tot-
deauna in gcoald limba germani literars.. Cu.otul altd traditie au olandezii.
Acegtia invatd in geoald limba lor gi nu germana care, desi nu diferd mult
de olandezs, este consideratd totugi ca o limbi striind. Dar acest element
pozitiv introdus in discutie de Al. Graur nu este in favoarea tezei sale
referitoare la dialectele rominesti din sudul-Dundrii, deoarece nu existd
manifestéri ale vorbitorilor agestor dialecte din care sé rezulte ci ei n-ar
A1 congtienti ci# vorbesc dialecte rominegti. Dovezi contrare se gisesc cu
prisosinté. Astfel, gcolile rominegti deschise la mijlocul secolului trecut
pentru aromini gi, dupd primul rézboi mondial, 31 pentru istroromini,
au fost foarte pretuite de acegtia, iar arominii stabiliti in cursul timpului.
in Rominia s-au identificat -cu poporul romin in proportii de mas#.

Teza lui.Al. Graur despre relatiile de subordonare dintre dialect

i limbd, drept criteriu.al deosebirilor dintre ele, este impirt#sitéh numai
" de.I. Coteanu’ gi, intr-o formi proprie, de R. Todorant. Impirfirea dia-
lectelor ficutéi de K. Todoran in ,tipice’ gi ,,atipice” sau ,,convergente”
8l ,,divergente” este o altd variantd a celor sustinute de Al. Graur prin
formula subordoniirii dialectelor sau prin tendinta lor de a se virsa
sau nu in limba nationald, R. Todoran-adaugi : ,,Pdrd a avea pretenlia
de a fiza un ecriteriu general valabil, credem cd putem afirma, cel pufin
pentru epoca modernd, cd un dialect devine limbd independentd cind preia
funcfiile limbit nafionale sau ale limbii literare comune, adicd atunci cind
8¢ intrebuinfeazd in $coald, In administraiie, in presd, in literaturd, stiintd-
6le.”’, ceea ce ,,nu este posibil, in general, decit inir-o organizatie politicd
statald proprie vorbitorilor limbii, respective’®. Acest criferiu este valabil,
ins# numai in mod relativ, in sensul ci-el se a,plicﬁ. in unele eazuri, dar
nu in toabte. Sint idiomuri care nu aw reugit s deving limbi nationale si
literare, fird ca prin aceasta si I se poatd contesta calitates de Hmbi.
Nu se poate lega totdeauna realitatea limbii de a statului, deoarece limba
preexistd statulni si natiunii si persistd gi dupé disparitis statului'®. Basca
este o limbd, desi nu existd un stat base. La fel provensala gi sarda. Ci-

6‘ 5ﬁ;&’czi Al. Graur, ,,Dialeclele’” limbié romine, in ,,Limba romin“” V (1956), nr. 4,
. O6—6% . .
P ® Bucuresti, Socictatea.de stiinte istorice i filologice, 1957.
7 1. Coteanu, §i folusi istroromina este o limbd, in ,,Studii si cercetiri lingvistice™,
IX (1958), #r. 3, p. 391—393; idem, Criferiile de slabmre a dialecielor limbii romine.
in ,,Limba rominii, VIIT (1959), nr. 1, D 7—15,
) 8 Vezi R. Todoran, Cu privire la o problemd de linguisticd in discufie: limbt si dialect,
in ,,Cercetiri de lingvistica” (Cluj) I (1956), p. 91—102.
% Vezt idem, ibidem, p. 99. -
10 Vezi Al Graur, Limbd, dialeet i stef, in ,,Viata romineasck’’, XI (1858), nr. 3,
p. 98—-102.
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teva secole, sla.vona a-fost limba oficiali a admoninistratiel, & biserieil
i a geolii din tara noastr#, firk:ca prin aceasta romina s§ inceteze de a fi

o limb&. Nu se poate susbme ‘e Tomina a devenit limb4 numai dupi .

introdueerea ei oficiald in. administratia de stat, in bisericd si in geoala
nationald. Daci un regim. .iriperialist subjugi an popor mai slab, supri-
mindu-i libertaten 81 ingridindu-i folositea limbii nationale in a.d.mlms—
tratie §i in culturs, nm insemneszi 'ci limba acestui popor va deveni
in mod necesar dialect: Lega.tu;ra.&dmtre limb# gi stat este infirmaty de exis-
tenta unor state diferite care: an aceeasi- limbid : engleza este limba natio-
nald a Angliei, a Statelor Unité ale Americii, & Canadei §i a Australiei.
In Elvetia existy patru limbi nationale: franceza, germana, 1ta.ha.na 51
retoromana, in Belgia.doud : francesa §i flamanda.

Exaniiningd criteriul propus de R. Todoran, Al. Graur aratd ci tre-
buie ,,8d renuntim de a introduce in discuia noastrd nofiunea de stat g sdi
dehm@ta:m limbile de dialecte conducindu-ne numaei dupd istoria l@mbzlor
$ dupd sentimentul “vorbitorilor’; —

In critiea lui Al.. Giaur se observid o a.ltﬁ completare & punctului
de vedere sustinut 1m§1a,1 “in “gensul cd -face apel la istoria limbilor,

deci g Ia or1gmea, lor, §i accentusazi inecd o datd importants vointei vor-.

bitorilor. Criteriul subordonirii:dialectelor fat# de limbi este pnwt deei .

dintr-o perspectivii muli mai dilatatsi, care cuprinde: originea §i dez- ‘

voltarea lor istoricsi, 1a-care’ sef;adaﬁgii traditia culturalf si sentimentul
vorbitorilor. Aceste completiiri trepiate il apropie pe Al. Granr de punciul
de vedere sustinut de noi-de la inceputul discutiei despre limbg §i dialect,
“ed numail asocierea criterimlui:-genetico-structural cu cel istorico-politic
este in mdsurd s ne ajute, in cond.l’pn concrete, la stabilirea ra,porturﬂor
dintre limbd si dialect.
Acest punct de vedere este impirtigit astizi de majoritatea hngwg-
“tilor romini pa.rtmlpa.ntl 1a-discutie. Astfel, dups Al. Rosetti, criterinl
subordonirii unui idiom, faté de altul nu este decisiv. Bl nu are declt o
valoare particulard, neputind fi' conceput in afara criteriuiui genealogic
care rimine fundamental*2. De ‘agemenea, B. Cazacu, expunind, intr-un
documentat studin’®, stadiul aetial al discutiilor despre limb# gi dialect in
lingvistica romind i striind; aratd ci pentrn a rezolva problema ,lin-
guistul trebuie sd ;ma; seama de ansamblul faptelor lingvistice si extralingvis-
tice $i sd coute 84 cunoascd in ce fel coneret intervin factorm ewtmlmgmstw@,
trebuie sa tncerce si procizeze, pentru Jieccare idiom in parte, rolul factorilor
preponderenti i caracterul influenfei pe care acegtia au exercitai-o asupra
fiecdrui idiom tn discupie’™4, Bl remarcﬁ in mod just ci fa.ctorii extralingvis-

1 Yezi Al. Graur, Lzmbii dmlect §i sial in ,,Viata romineasci XI (1958), nr. 3, p. 102.

12 Vezi A. Rosetti, Ltmbd sdu dialect? (1II); n ,,Studii 51 cercetiri lingvistice’™ IX (1958,
nr. 3, p. 398. Vezi §i idem, Lzmbd sau d:alcct? in ,,S5tudii §i cercetiri lingvistice” IX (1958),
nr. 1, p. 101-102.

13 Vezi B. Cazacu, Aufour d'une contmuerse linguistique: langue ou dialecle ? Le probléme
de la classification des idiomes romedns parlés au Sud du Danube in ,,Recueil d’études romanes’
publié a Poceasion du IX-2me Congrés International de linguistique romane 4 Lisbonne dn 31
Mars au 3 Avril 1959, Bucarest, Editions de FAcadémie -de 1a R.P.R., p. 13—29,

14 JYdem, ibidem, p- 29.
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tici pot avea un rol hotéritor numai in limitele impuse de criterinl lingvis-
tic, -adicd genetico-structural., o X .

Situatia- dialectelor aromin, meglenoromin §i istroromin constituie
un exemplu eloevent despre greutatea explieirii raporturilor dintre limbi
gi dialect printr-o formul¥ generalds si rigidi.

De aceste. dialecte’s-au ocupat mari lingvigti stritini — Fr. Miklosich,
G.I. Ascoli, Theodor Gartner, Gustav Weigand, W. Meyer-Liibke, Matteo
Bartoli, Arthur Byhan, Matthias Friedwagner — i toti lingvistii romini
de pin&-acum: Singurii care sustin e4 ele n-ar fi dialecte rominesti, ci
»limbi romanice independente” sint Al. Graur gi I. Coteanu. Ei se deo-
sebese. insd in explicarea formirii acestor ,limbi”, precum-gi in privinta
numdrutui lor. Al Graur sustine scindarea direetd din latina orientall,
- 6a limbi independente, a cinei limbi-romanice : ,,dalmata”, paromina’,

smeglenoroming”, ,jistroromina® si ,,dacoromina”, din ecare s-ar fi des-
pring .apoi, ca limbé independents, ,moldoveneaseca”. Dupid I. Coteanu,
din latina ovientali s-ar fi format mai Intli numai trei limbi romatice :
nlalmate”, ,aromina®, cu patrn dizlecte, intre care este-considerat 51
cel meglenoromin, gi ,,dacoromina”, ,,cu patru seu cinei dialects”. Din
»dacoromind’ s-ar f1 desprins apoi o noud limbs romanici, pistroromina’,
atit de puternic influentatd de sirbo-croati si slovend, ineit-o considerd
o ,limbd miztd”, pe cale de disparitie's. C% dialectul istroromin este
pe cale de disparitie au constat-o de multd vreme toli cercetitorii Iui.
Dar in opozitie cu toti acegtia, I. Coteanu sustine ci ,,istroromina’ s-ar
fi ‘dezvoltat din dacoromind ea limb# romanics independentd, in mediu
slav, sfirgind prin o deveni astizi o ,,limbd miztd” pe cale de disparitie,
pe cind pentru toti ceilalfi participanti la discutii, cu exgeptia lui
Al. Graur, dialeetulistroromin a fost §i continui s3 fie un dialect rominesc,
cu toate ci a suferit o puternicii influentd sirbo-croatd si slovens.

. Ca gi in cazul tezei lui. Al. Graur, nu le-a fost gren participantilor
la discufii s& semnaleze puuctele vulnerabile.ale tezei sofistice o lui
L Cotegnu. O obieetie esentiald & ridicat mai intii C. Otobfcul®: dach
subordonarea ‘este un ~eriteriu pentru delimitarea limbii de. dialect,
yistroromine” nu este o Hmb# romanics independents, e#ci, dupi
I. Coteanu, ez se giseste in dependenta sirbo-croatei. Al. Rosetti a
ardtat cd desi dialectl istroromin a fost puternic . influentat de-
sirbo-croaté si slovend, ‘caracterul lui rominese nu s-a schimbat, deoarece
agesta. este organic si ‘va persista pind Ia disparitia totald a acestuni
dialect. I. Coteanu ‘nu 2 putut demonstra. decit penetratia progresivi
a elementelor sirbo-croate si slovene in dialectul istroromin — gi aceasta
exclusiv pe baza mionografiei monumentale, Studii. istroromine'?, a
lni Sextil Pugearin — dar nici decum i el ar fi devenit o s limbd
romanicd independentd” Cum ar fi putut deveni dialectul istroromin,
se intreab# pe drept cuvint Al Rosetti, o ,,limbd romanicd independentd”

. 15 Vezi I, Coteanu, Criferiile de stabilire a dialeclelor limbii romine, in ,,Limba romini*’, -
VIII (1959), nr. 1, p. 14.

1 Vezi C. Otobieu, in ,Limba romind”, VI (1957), nr. 6, p- 84—86.
17 Sextil Pugcariu, Studii istroromine, vol. 1—1II, Bucuresti, 1906—1929..
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prin pidfrunderea in struetura 1111 a elemhentelor sirbo-croate gi slovene?

HI rispunde: dialectul istroromin n-a devenit o limb# romanics de

sine stitdtoare, ci igi'plerde treptat. caracternl rominese prin. dezagre-

,g'a.re18 Aceeagi interpretare 2 situatiel dialectului istroromin o dau g
. Todoran gi B. Cazacu- in simdnlé citate.

O altd problemi care. s-a ridicat in discutiile asupra. dialectului
istroromin a fost aceea & caracterului ,,mizmt” al limbilor. Lingvistica
marxist#i contesti existenta hmbllor mixte. Specificul unei imbi fiind
structura gm.ma.tleala. g1 fondulrprmclpa,l de cuwute, nu pot exigta limbi
in care si functioneze douii:sisfeme gramaticale i doudt fonduri prinei-
pale de cuvinte diferite. ngwstuea marxisti admite amestecul de ele-
mente strdine in orice limb#, dar fondul de bazi al limbii are un carac-
ter bine definit. Dupé calculul ficut de ¥. Coteanu, dialectul istroromin
are 65% cuvinte mogtenibe; din latink in fondul principal, iar restul

cuvinte sirbo-croate gi-slovene.: Aceasta nu constituie insi un argument

in favoarea tezei sale despre existenta limbilor mixte, deoarece nici fondul
principal sl dialectului dacoromin ni are mai multe cuvinte mogtenité
din- latind decit cel istroromin.. Dupid Al. Graur, dialectul dacoromin
.are numai 629%, cuvinte latine in fondul principal, deci chiar mai putine
decit- are, dupid I. Coteanu, cel 1strorom3n, f8r4 ca dialectul dacoromin
g4 fie o ,,limbd mizig.

Istrorominii, remarcH I Turcus, nu vorbese o Iunba a.mestecata,
.¢i sint bilingvi. ,,Amestecul, .5 cne el, nu poate fi de sisteme in structura

unei limbi, ¢i de momente m care 'vorbztm it tnirebuinjeazd o limbd

san alte’’1s, .

* .

Din dlscutnle refentoare ]a. fixarea oriteriilor pentru d.ehmltarea.
limbii de dislect rezulti greutﬁtlle mari pe care le intimpind inc# lingvigtii
in rezolvarea acestei probleme

Totugi discutiile care au ayut loc smt fecunde. Ele an scos la iveald
aspecté noi ale roluliii factorilox” extralingvistici in delimitarea limbii de
dialeet. Dar adoptarea excluswﬁ. & factorilor extralingvisfiel si subesti-
marea factorului organie, genetmo-stmctura.l duce la explicatii eronate
cu care ma]onta.tea. participantilor Ja discutii nu au putut fi de acord.
Acestia au ardtat ¢ numai gsocierea perma.nenta & criterinlai genetico-
structural cu cel 1stor1co-pohtm dace posibild stabilires raporturilor reale
dintre limbi i dialect in funetie de situatia specifich a acestora. Exph-
catiile pe baza unui criteiin geheral §i unic sint’' de cele mai multe ori
infirmate de istoria conersts’a limbilor gi dialectelor. Acesta este, intre
altele, caznl dialectelor rominegti din sndul Dungrii, in jurul cfirora s-a
cristalizat intreaga dezbatere Ma.;onta.tea lingvigtilor au ar#tat, indife-

- 18 Vezi Al Rosetti, L[mbd saun dtalec” (II), tn ,,Studit 5i cercetfiri lingvistice” IX
(1958), or. 3, p. 395—-397.
¥ ,,Analele stiintifice ale Umversitit.u A, L. Cuza din Yagi” (serie noudl), sectiunea IIT
_{$tun;e sociale), III (1957), fase. 1— 2 P 437.
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rent de criteriul propus pentru delimitarea dialectului de limbi, cé dialec-
tele aromin, meglenoromin gi istroromin, cu toate c#h, prin pozifia lor
geograficil, sint divergente §i nu se vor virsa niciodatd in limba natio-
nali, nu constituie prin aceasta Limbi independente, ci fragmente, azi in
disparitie, ale limbii romine.

Studii aseminitoare asupra dialectelor gi graiurilor altor limbi .
vor lirgi perspectiva de apreciere & criteriilor de delimitare 2 limbii de
dialect, problemi in care eontroversele sint incy inevitabile dar rodnice.
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CERCETARI DE LINGVISTIGA
Anul IV, 1959

CONSIDERATII FONOLOGICE ASUPRA RIMELOR
- ,GEOMETRICE* $I ,APROXIMATIVE“ IN POEZIA’
A 7 .7 ROMINEASCA = - | '

Acap. E. PETROVICI -

1

Voerbind despre rimele lui Eminescu, acad. D. Panaitescu-Per-
pessicius considers ¢i marele nostru poet a recurs adeseori la rima ,,apro-
ximativi", abitindu-se de la norma rigidi a rimei ,,geometrice’”’, ceea
cc face, de altminteri, ,,farmecul bogat de surprize al armoniei emines-
ciene”. In cercetiirile, pe care le-am ficut asupra sistemului fonologic
al limbii romine, am aritat c¢i rimele de tipul romine — senine, gireluri
— aldturi,. giraguri — steaguri, vard — ugoard sint ,suficiente’ din punect
de vedere. fonologic. Ble sint inci o dovadi 2 identitdfii fonologice
dintre -, d-e, a-ea, a-oa, eoa®  Trebuie insi precizat ci aceastd identi--
tate este valabili numai pentrn sistemul fonologic' al limbii romine
literare de nuanid moldoveneased. In sistemul fonologic muntenesc, intr-o
epoci relativ recent#, poate abia in cursul secolulut 2l XIX-lez, vocalele.
1, 4, &, e au redevenit foneme autonéme. Din punectul de vedere 2l aces-
tui sistem, ¢are constituie norma ,,oficiald”, recomandati de dictionarele
noastre (Dicfionarul limbii romine literare contemporane, Mic dicfionar
ortografie, Dicfionarul ortoepic) rimele de tipul rfu — seriu, tdu — merew
pot fi- considerate aproximative:. Limba Iui Eminescu nu este .insid dé
nuantd munteneascd. Armonia eminesciand are la temelie sistemul fo-
nologic moldovenese, in eare rimele amintite mai sus sint en totul nor-
male. ' ' o .

Pentru A. Avram rimele de tipul swris — vis, rdu — mew nu .cons-
tituie un. argument in favoarea identitdfii fonematice dintre -7 §i d-e,.

1 Eminescu, Opere, vol. I, Bucui‘esti, 1939, p. XXXIIL
¥ E.” Petrovici; Rimele rominegti din punct de vedere fonologic, in volumul colectiv ,,Limbé-
i literaturs”, I, Bucuresti, 1955, p. 273 —284. ’ o
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deoarece poetu nogtri intrebumteaza. gi rime in care vocalele rimei sint
diferite gi nu pot fi bénuite ¢4 ar constitui variante ale aceluiagi fonem?,
Dar, din cele cinei exemple hiate de A, Avram din poeziile lui Eminegcn?,
numai unul singur, anume pdezii — zei (intr-o poez1e de tinerefe : Venere
gi Madony), intré in aceastd ‘eategorie. Despre rime ¢a rdu — f'rm — ildu
insugi A. Avram adwite ¢4 ‘acestea pot fi considerate rime propriu-zise
(pronuntarea. frau este destul de rispinditd in gra.mnle noastre populare),

‘iar griu — mew intrd de asemenea in categoria lui rdu — mew, dacd avem

in vedere rostirea regionald grdu (ce frdw — brdu). La fel trebuie inter-
pretate si rimele de tipul vdf — #ni?i (Luceafirul), deoarece moldovenii

rostese intdi. Tot o rostire regmna.la drit (forma de plural 2 Iui arie) pre- .

supune §i rima mdrit — arit — suflirii.

Nu cred ci rimele de %ipul-romind — dwmd tdu — mereu, atit de
frecvente la Elmneseu, pot i puse aldturi de poerii — zez, care consti-
tuie un caz wnic in volumul Ia-a.l Operelor, ingrijit de acad.' D. Panaitescu-
Perpessmms, o abatere ma.mfesté. de 12 norma pe care gi-a impus-o
- Eminegeu g in care intrd g rime ca surls — vis, rdu — meu. Dicfionarul

de rime intocmit de poet este o dovadd ci el considera rimele de acest

fel ca absolut normale,

In ceea ce pmvegte nmele de t1pu1 tdeute — posomorite, in ecare ri-
meazid % ou 7, rime intilnite nu numai la Eminescu (de ex. ajunge —
plinge, in poeziile med.ﬂ:e), ciigi la alti poeti, acestea dovedesc dependenta
poetilor nogtri de poema. ‘popula,ra. in care asemenea rime sint frecvente

§i unde se explici prin fa.ptul cét mm exist# graiuri rominesti en un sistem

voealic linear.

Poetul popula.r a.nomm, probabll cel din regmmle cu sistem vocalic
linear, face s rimeze infre ‘ele toate vocalele cu acelagi grad de pleni-
tudine vocald, a.sad.ar cels d.é gradul I: e — a — oa — eoa (ioa), cele de

gradul al II-lea : e—d—o0'=e0 (f0) 8i cele de gradul al Til-lea: ¢ —
—f — u — du.

E de presupus i odlmoa.ré. toate graiurile rominegtl au a.vut ‘sistem
vocalic linears. In graiul: d,m nordul Moldovei, prm urmare §i in acea
xoty moldoveneascd — vorblté de. intelectualii iegenmi — care a servit

lui Eminescu ¢s izvor prmmpal in creares limbii sale poetice, vocalele
rotunjite de gradul al II-lea.gi al I1X-lea de plenitudine vocald, anume -

o-eo{io) $i u-tu an redevemt foneme autonome, care se opun fonem.elor

3 A. Avram, Consideralii jonalog:ce asupm rimelor rominesti, in ,,Fonetici §i dlalec-

tologie”, vol. I, Ed. Academiei H.P. B 1958, p. 10 si urm,

4 Trebuie rermnarcat ¢ In mtrgg volumul I al Operelor lui Eminescu nu se gisesc alte
rime, afard de cele cinci descoperite de'A, Avram, in care vocalele rimei sint diferite §i — dupi
pérerea Ini A, Avram — nu pot fi bénuite ¢ ar constitui variante ale aceluiagi fonem.

5 Referitor Ia sistemul vocalic linear al vechii romine comune vezi E. Petrovici, Feno-
mene de sinarmonism- in ]onetwa zstorgcd a limbii romine, In ,,Cercetiiri de ]ingviéticﬁ",
I, p. 113. . ‘

i
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‘vocalice nerofunjite d-e §i 7-4. Sistemul vocalic, din linear, a devenit
triunghiular : : : -

i=i

0 =eo(io)

&
(ea=a=o0a=eoa=io0a)® -

Avind in vedere sistemul vocalic moldovenese, rimele de tipul fin-
tine — mine, tdu — mereu corespund intra totul normei si nu pot fi
considerate ,,aproximative”, Raportate la normele limbii romine literare
actuale, al ciivei sistem vocalic prezint¥ gapte vocale, rimele amintite
trebuie considerate ca rime ,,moldovenesti”. Ele sint posibile numai pen-
tru eoit, in graiul moldovenese — precum si in alte graiuri rominegti —,
d-¢ §i 4-¢ sint variante ale unui singur fonem.

Consider ¢ unicul exemplu de rim# anormald la' Eminesen, anume
poerii — zei nu ne indveptifesc si sustinem, ci Eminescu se servea obig-
nuit de rime ,aproximative’”. Numeroasele cazuri in care rimeazd 7 cu
i §i d ou e dovedese ¢, in limba marelui nostru poet, ¢ i d-e cons-
tituian cite un fonem, oa de altfel gi ast#zi in limba noastrd literard de
nuantié moldoveneasci.

graiul intelectualilor moldoveni, voealele 4 §i e intr-atita sint
lipsite de orice autonomie, ineit unui cirturar moldovean ii este impo-
gibil s# rosteasedi izolat voealele ¢ §i e. Ele au neapidrat nevoie si fie
sprijinite de un iod precedent: yi-, ye-.

8 Semnul = indied identitatea fonologici a variantelor (alofonilor) aceiviasi fonem.






CERCETARI DE LINGVISTIGA
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TN LEGATURA CcU EDITAREA TEXTELOR NOASTRE
: CHIRILICE

. DE

VIORICA PAMFIL.

Monumentele vechi de limbi romineascd au o importants deosebiti
atit pentru istoria literaturii i culturii romine, cit §i pentru istoria limbii.
Perioada veche in dezvoltarea limbii romine reprezint# o ,,verigi” funda-
mentalsd in lantul de transformiiri petrecute de-a lungul timpului de la,
lating, popularé, la Hmba roming actuald 1.

Fenomenele de limb# actuald nu pot fi explicate firi o cunoagtere
temeinicd a.trecutului limbii. Penfru a alefitui o gramatics istoried a
limbii romine, un dictionar general al limbii — luerdri fundamentale in
lingvistica romineascs —, pentru a arita transformirile produse in strue-
tura fonetic, morfologmé lexicald, avem nevoie, in primul rind, de editii
critice ale texteldr vechi rominesti, msotlte de studii lingvistice temelmce,
de glosare partiale, care vor servi la. elaborarea unui glosar general al
limbii vechi. °

Importanta actiunii de editare a textelor vechi rominesti au mteles-
ceimai mulii dintre hngwstu nogtri, care au fost in acelasi timp §i fﬂolog1
De la Hasdeu incoace, care prin pasiunea de a studia ,,cuvintele din
biitrini”. & trezit interesul pentru limba veche, mai tofi -cercetitorii
limbii rominesti, ca M. Gaster, N. Torga, Ov. Densusmnu, N. Driganu,
N. Cartojan, I. Bianu, S. Pugeariu; Al. Rosetti, J. Byck si altii, au fost
51 editori de texte vechl Daci in aceastd directie s-au ficut pagi seriogi,
publicindu-se o buni parte din textele cele mai importante (chiar dacs
studnle si glosarele an rimas simple promisiuni), mai avem de stribitut
“un drum lung pind la epuizarea materialului. E suficient si ne gindim
la numirul mare de texte din Crestomatia Iui Gastér, unde $-au dat numai
citeva, extra,se (aproximativ din 100 de manuscrise si tot atitea ‘tipérituri)

1 B. Cazacu, Insemndtaica sludtulut limbit romme vecht, in ,,Cum vorhim”, I1I (1951),
nr. 2, p. 14
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gila pui:inele editii care au pub‘]ic_at in intregime aceste documente, pentrn
ca 84 vedem ce material imens-a réimas nestudiat.

Critica si interpretarea fextelor rominegti vechi va trebui s ocupe
pe viitor un loc din ce in ce mai insemnat in domeniul filologiei romine.

- Dupii cum 2 ariitat acad. Al, Rosetti2? ,,siudiul exclusiv al stadiului actual -
al limbit e -nu numai incomplel, dar. deseon gresit, prin ignorarea bazelor -

stirii actuale. Pentru limba vechs slavd gi limba veche rusd, cercetitorst dispun
de edifit numeroase bine iniocmite, ast;fel inctl astdzi cercelarea fazelor mai
vecht poate trece pe planul al dotlea al preocypdrilor lingvistilor”. Nu aceeasi
este situatia in lingvistica romineascs. Se impune deci necesitatea reluiirii
studiului limbii noastre vechi. -

- Problema care se ridicd € de a stabili eum ar trebui editate textele
rominegti chirilice ca sd corespundi. atit exigenfelor gtiinfei moderne in
domeniul filologiei, ¢it §i necesitiitilor practice.

Editiile de care dispunem pinﬁ. in prezent ne oferd textele, in majo-
ritatea cazurﬂor, fie in trapsliterare, inlocnind slovele chirilice cu alfabet

latin eu ajutorul diferitelor semne diacritice, fie in reproducere tipografics

(sau fotograficd) cu chirilice.

+ Clei mai multi dintre ed:ntoﬁ au publicat textele in transliterare, utilj- -

zind diferite sisterne mai mult sam mai putin perfectionate. Astfel au
tipérit textele : I. Bianu, N. Jorga, N. Cartomn, O. Densusianu (in publi-
carea Psaltirii Voronelene §i Viaja Sf. Vaszle cel Now, spre deosebire de
volumul IT din Histoire de la Tangue roumaine, unde @ utilizat aproape cu
totul o transcriere mterpretatlva), N. Driganu, Al. Rosetti, J. Byck
gi altii.

Sistemele de tra.nshterare difers de la un editor la altul. Unii incearcd °

s% inlocuiascd fiecare slovi chirilics en una lating, alfii pistreazd pentru
anumite slove cu valoare wulfipli caracterele chirilice. Dintre numeroa-
gele sisteme utilizate in transciierea textelor chirilice, cel propus de ,,Aso-
ciatia filologilor romini” 8, aplicat de Al, Rosetti, J. Byck, cit si de alti
filologi, reugegte si redea cel: mai fidel grafia chirilicéi, pistrind toate
particularitdtile grafiel textulii - orlglml PDe fapt aceastid-prezentare a
unui document vechi servesté® mai mult specialigtilor, dar pentru’ cerce-
tétorul care vrea si studieze particularititile de limbé §i de grafie a unui
text chirilie, dac# ar fi s alegem intre transliterare gi reproducerea foto-
graficd, desigur, mult mai 111:315. -esteé prezentarea in faesimile, care oferd
posibilitatea consultiirii unéi copii fidele dupé original.

Numeroasele probleme legate de mterpretarea grafiei cbhirilice au
indemnat pe unii editori si tipireased textele pistrind acest alfabet.
Astfel s-au publicat in reproducere fipograficd cu litere chirilice : Cresto-

matiile lui Cipariu, Lambriér 8i Gaster, Psaltirea Voroneteany editatd de |

prof. Giuglea si Palia de la Orggtie (prima parie : Geneza) de M. Roques
etc. Tn reproducerea fotogra,flci 3 publicat I. Bianu unele texte : Psaltires
Scheiang, Apostolul lni Gm:em, Tntrebare cregtineasci ete.-

® Al. Rosetti, Ctteva probleme ale limbii pnmelor texle rominesti, in ,,Limba romini”,
III (1954), 1r. 4, p. 63.
3 J Byck, Texte romitnesli veahi Bucure.stl, 1930, p. 4.
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Pentru a aleditui o editie gtiingificsi moderndt nu ne putem insd mul-
tumi cu simpla reproducere a textului. Dupd cum a ardtat D. Russo 4
editorul. .. care se mirginesie & reproduce tn mod fotografic un text, fdrd
transcriere, nu face operd de editor, oi de folograf, nu cauld a dezlega greutd-
tile, ci le ocolegte’. . .

Unele editii ne dau alituri de reproducerea tipograficé (sau foto-
grafici) cu chirilice §i transcrierea cu litere latine. Aceastd transcriere
nu este insd o transcriere interpretativi, ci o inlocuire intocmai a slovelor
chirilice cu cele latinesti, fiird a tine seama de valoarea fonetics a acestora
in limba roming. ,, 4 intrebuinta aldturi de reproducerea folograficd (Rosetti)
§i cea lipografici (Hasdeu) a textului scris ou chirilice transliterajiunco
inseamnd @ face o muncd curat mecanicd, mu gtitnfificd gi o cheliuiald -de
prisos — aratd N. Driganu —. De ce adicd sd tipdresti acelagi tewt de doud
ori, ferindu-te de a interprefa §i de a incerca sd rezolvi greutdiile, cind in caz
de controversd texmtul chirilic de aldturt te servegle ¥’

. Cu prilejul intiinlui Congres al filologilor romini {inut Ia Bucuregti in
anul 1925, I. Bianu®, vorbind de ,, Transcrierea textelor chirilice”, a sublinia$
numeroasele greutiti care rezultd din schimbarea alfabetului chirilic cu
cel latinesc §i a propus alegerea unei comisii care s# studieze aceastd pro-
blems gi a3 fixeze o seami de norme de uniformizare a transcrierii, cit gi
semnele diacritice mecesare. La Congresul al IT-lea al Filologilor romini
tinut la Cluj in anul 1926, aceastd comisie din care ficeau parte I. Bianu
gi N. Driiganu, a prezentat un raport unde s-a aritat ci dintre diferitele
posibilitéti de editare a textelor chirilice, procedenl cel mai bun, atit din
punct de vedere giiintific, cit §i practic este reproducerea in facsimile a

. textului, alituri de o transeriere foneticd interpretativi. Pind in prezent
ins# nu s-au alcfituit astfel de editii. .

Transcrierea foneticii interpretativi pe care o recomandéd I. Bianu,
N. Driganu, 1. Birbulescu cit §i alti filologi, nu este o transpunere meca--
nicy a grafiei chirilice cu cea latineasc#, ci o transeriere care are in vedere,
pe baza cercetirilor de pin#. acum, valoarea foneticsi a slovelor chirilice.
In acest caz, editorul nu se feregte de a interpreta formele, ci cautd, pe
¢it posibil, s redea pronuntares scriitorului san a copistului, fird a lua in
considerare caracterele pe care acesta le-a utilizat, nneori in mod gresit,
sub influenta tradifiei. ,,Hilologul romin — serie D. Russo’ — care va
indrdzni sd editeze un tewt din secolul al XVI-lea sau al XVII-lea redind
eu litere latine sunetele, cum crede cd le-ar fi pronuniat scriitorul, nu substi-
tuind buchilor chirilice caracterele latine, va aduce un serviciu imens filolo-

. giei; ¢ de netdgdduit cd va face greseli, dar chiar gregelile lui, provocind
discufiuni gi polemici vor aduce mai mare folos decit iranscrierea aproapé
folograficd a editorilor de pind astdei® .

4 D. Russo, Critica si lehnica edifiilor, In ,,5tndii istorice greco-romine’, Bucuresti,
1939, p. 565. ]
o 5 N. Driiganu, Transerierea texlelor chirilice, In ,Hrisovul’, I, Bucuresti, 1941, p. 49.
8 T. Bianu, Transcrierea textelor chirilice, in ,,Intiiul congres al filologilor romini”, Bucu-
resti, 1926, p. 36—38. ° '
7 D. Russo, op. cil., p. 565.
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Principiile expuse de I. Russo-au fost aplicate in parte in unele
editii- .ca : Psaltivea Scheiand . comparatd cu celelalte psaltiri din sec.
XVI—-XVII, de 1. A, Candreh, Carlea ou tnvdfdturd a lui Coresi, publicats
de 3. Pugcarin gi Al. Procopowici in felul acesta au fost transcrise formele
din secolul al XVI-lea in volumul II din Histoire de la langue roumaine
de Ovid Densusiann, apoi textele cronicarilor in editiile hui C. Giurescu,
documentele publicate de T-Bogdan, i in ultimul timp editiile critice ale
cronicarilor publicate:de P- P, Panaitescu ete. . ‘ _ ,

_ o . Cx

: _Pre'gﬁ,tind pentrﬁ tlpa.r o é«il-t;i_é completi a Paliei de la Oriistie ne-am

condus dupi principiile -e_ifcpu:séil ~eél de-al II-lea Congres al filologilor,
prezentind aldturi de fotogopiile pextului §i transcrierea fonetics interpre-
tativi. - T ' :
. In transcrierea slovelor chirilice am tintt seama nu de grafia intre-
buintatd de .traducitori, care, dupid cum se gbie, pentru scrisul nostru
vechi e plini de inconsecvénte, ¢l de valoarea fonetici. a slovelor in cadrul

unui sistem, P T ‘
= Problemele numerpase pe care le ridic transerierea textelor chirilice
nu pot fi rezolvate satisficitor {8xd a face apel la fonologie .

. In interpretarea grafiilor chirilicé am Iuat in considerare realitatea.
foneticdi de asbiizi, sistemul fonologic: actual al graiulni din sud-vestul
Transilvaniei $i Banat, Vorﬁit‘iddgtradhéétorii Paliei. ,

. In privinta consonantishulfi am intimpinat puine dificultdti de
transeriere. Greuti{i mal mari 8int i legiturd cu vocalismul, deoarece
slovele chirilice aplicate limbii roinine, n-au corespuns totdeauns realitéyii
fonetice ®. Acest alfabet posedd e deé o parte prea multe slove, iar pe de
altd parte prea putine pentrn & reda sunetele caracteristice sistemului
nostru fonologic™. Astfel se explied. de ce intilnim in grafia textelor vechi
mai multe semne pentru a nota acélagi sunet rominesc (o, w = 0, 8, o = u,
Hy 1, y=1, a, 'k, @w= ea,ia, %, ®, »'=4) §i dimpotrivi uncle semne,
grafice prezintd mai multe yalori fonétice (& =4, 1, zero, k = ea, Ia, e,
A = ea, la, e, u). Datoritd modeliilui luat de traducitori sau copisti, care
a fost ¢ind bulgar, cind sirb sau ruso-uerainean, in textele chirilice intervin
numeroase inconsecvente grafice. Lipsa unei instrucfinni geolare organi-
zate care s impund anumife Horme, de scriere a dus la lipsa unei normali-
ziri ortografice in serisil ngstrh veéhi. . o

. In ce priveste voecalismul am interpretat. astfel slovele chirilice :
©  Blovele x si s care notegziteind pe & cind pe 4, au fost inlocuite. cn
sunebul pe care considerfim ed-l reprezintd in cazurile respective : de ex.
Kath, Kaek == casd, almes = limbd, Kpxue = Drine, NRMRHTK = piminid,
nackphae = pasdrile, Ennare = vinaiis. . T

nr. 3=4, p. 161, - : R
.. ® Acest alfabet a fost.imprumutat e romini de la bulgari, citre sfirgitul secolului al
XII-lea sau inceputul secolului al XTV-léa, dupd cum ne arati valoarea umnor slove chirilice,
¢f. I. Bogdan, De la cine §i elnd au tmiprumutaf roininii alfabetul chirilic, in ,,Lui T. Maioreseu,

Omagiu”, Bucuresti, 1900, p. 585594, :
1% Al Rosetti, Limba romtni tn secolele al X1II-lea—al XV I-lea, Bucuresti, 1956, p. 18.

® Al Roselti, In jurul foremulutif¥n ., Studii si corcetiri lingvistice”, VII (1956)
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Alfabetul chirilic nu avea un semn special pentru a reda pe £, Prin
modificarea Iui x petrecuts la bulgari %, s ajuns la 4 care in textele
noastre vechi avea o-tripli valoare fonetics 12+ - Lo .

1) la initiald . noteazd pe 7 nazal : MripaTh = tmpdratd, pu-= in;
HKHHA = nching ; : ] o : : o
2) nazalitatea vocalei care precedeazi e n — m: WepApiE= min-
drie; - o ' ) T L o ‘
3) ocluziva nazald respectivii : oyaspa = umbra. -~ .
~ In majoritatea sistemelor de transliferare aceastd slovd a fost
pastrati, tocmai din cauza valorilor diferite Pe care le avea in textele
rominegti., In transcrierea interpretativd am inlocuit Pe .4 cu sunetul pe
care-1 reprezintd in sistemul limbii, o N . L
O alté slovd a ciirei transcriere ridics numeroase probleme este .
Aceastd literd reda la fneeput pe €a, de ex. akyxm = leagd, vkexw = feacd,
Rank = valea, akye = leage ete. Un stadin fonetic ‘nou aratdi alternanta
graficd, k—¢ in cuvinte ca akys — aeye, 520 A—¢ : audcTe— aveere. Problems
valorii fonetice a slovelor chirilice %, a §i ¢ in cuvintele care contin in
silabe imediat urmitoare un « a fost Mnult discutatd de Tilologii hogtri.
: In transcrierea interpretativi, am considerat ¢i grafia cu & sau a
este traditionald, pé cind ¢ noteazs realitatea fonetics. O. Densusianu 12 gi
Al Rosetti’* au.aritat ¢4 in sec. XVI ea s-a redus la e sub influenta asi-
milatoare a Iui ¢ din silaba. urmitoare, aproape, pe intreg teritorin]
lingvistic dacoromin., -Am transeris deci : akye = lege, kpkae = crede,
awkgus = merge, n8pumnce = purcese ete. Hotocopiile de alituri care iedan
toate particularititile de grafie a textului original, vor .putea  servi
pentru noi interpretfiri. In alte cazuri literd * a fost transcrisi prin ea :
Rank = valea, ckom = seard. L oL
Slova a din cauza, valorilor multiple pe care le are, in majoritates’
sistemelor de transliterare a fost péstratd, sau in unele editii a fost tran-
serisd cu ia, indiferent de valoarea foneticd, Tn interpretarea grafiei tex+
tului nostru am transeris aceastd slovd cu sunetul pe care considersm
cd-l reprezintd : gaam = palea, Toen = treia, apx — tard, demedr = femeia,
cranens = stelele, ¢a = se ete. e N -
In cazul alternantelor a, w, /s, 1€ de EX." MEADE, -aBIpE-- MBIEPE;
m8epe, am transcris peste tot mutere, . mas; 2AE-1€aE, ene = ele, AeTs; @eTe-
recre = esie, deoarece am congiderat cf -in secolul al XVI-lea se ajunsese
la stadiul je aproape pe intreg teritoriul lingvistic dacoromin, PR
- . In cuvinte ca MRIAPIH, KOPAEHA, EHAHA (mai rar MAHANTA, KOpaEHd,
BHAILA), AAE,” AcTe ebe. am transeris slova 4 (uneori &, =) {inind seama-de
ortografia actuald : mindria, corabia; viaja, ele, este etol;. | .-

-

EEUER Y

.

By -7

o g Biirbulesen, Fonetica alfabelului chirilic tn texlele romine din veacul X VI .yz X V.II,'
Bucuregti, 1904, p. 236. ) .
12 Al. Rosettl, op. cit,, p. 18,
18 O, Densusianu, Hisfoire de la langfue roumatne; tom. I1, Le. seizidme’siécle; ‘Paris, 1914,
p. 62, P B A G P T
14 Al Rosettl, op. cil., p. 70—74, R T
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O alts slov a cirei valogre s fost mult discutati este w. In tran-
serierea moastrd am considerat’ ¢4 aceastd slovi se intrebuinfeazi nu
numai prin traditie, sub influéhta rhodelelor slavonesti, ci traducitorii
an notat cu ajutornl Jui . timbrul robunjit al consoanelor finale. Acad.
E. Petrovicil® a aritat el aceastdh rotunjire este o urmi a lui % final latin,

care §i-a pierdut vibratiile vocalice .probabil -prin secolul al X-lea. Aria

compacti din Transilvania i care intilnim astizi urme ale existentei lui
» final (cf. ALRM, I, vol. I, L. 10) coincide cu teritoriul pe care se intindea
% final gi in limba veche. - ©

_ Faptul ed textul Paliei _pr@:*}ﬁriﬁe_- @iﬁtr-o regiune invecinatd cu aceastd
arie, cif §i intrebuintarea-aproape constantd a Iui « final (uneori inlocuit

w

cu 8, mai ales dupé grupe de ‘consoane) ne-a determinat sé transcriem

aceastd slovih cu i : Aomuopan = domnuld, roan = gol#, KuHAL = cindd,
aMb mepen = ami mersd efe.: ' ‘
Toste textele din secolul 8l X VI-lea gi al XVII-lea se caracterizeazd
prin utilizarea unor grafii duble,in notarea aceluiagi sunet : oMb —wamb = 0m,
Ebuk —EoyHe = bunm, ckpx-¢Apxm = seard. Limba textelor nu va suferi nici o
modificare dacd in iransérierenu vom fine seama de aceste alternante.
Interpretarea grafiilor-duplé i trebuie insi si insemneze o abatere
de la traditia textulni, o uniformizare fortatd a diferitelor forme. Se poate
ca acelagi scriifor sau copist sig.f foloseaged grafii care s reflecte Tostirl
" deosebite. Dac# in Palia_de:la:Origtie aldturi de formele cu s (dz) care
redau pronuntarea dislectald pPastratd ping astizi in Banat, tot atit de
des apar §i forme.cu 8 'sHus-SHus, S580-3580, S4ue-3due etc., aceastd
alternanid grafici nu poaté fi reglijatdh in transcriere. Intrebuinfarea
acestor grafii duble se datoréste nu numai faptului cd ylipografii neavind
la indeming destule slove s le-ani Tilocuit cu slovele care redau pe 3", cum

explics acad. Al. Rosettil® existenta acestor alternante in Palie, ci si

influentei pe care a avut-o limba tipdriturilor coresiene, unde apare numai
grafia cu a. Tot astfel se explich de <ce traducitorii Paliei au intrebuiniat
mult mai rar grafia care réflectd fonetismul dialectal cu # in cuvinte ca:
AenTRHI0, nSeTHe alituri deforinele muntenegti : puirik, nScTHE ete.In tran-
serieren acestor cuvinte va trebui si tinem seama de original, pastrind
grafia intrebuinfatd de scriitor: sso = dzuo, 886 = U0, NOYCTHHIE ==
pustinie, noyerne = pustie. = .& L —

Tipriturile Ini Cotesi | ifi‘% doua jumitate a secollui al XVI-lea,

care s-au rispindit in toate: tinuturile: rominesti, an-avub urmiiri hotéri-
toare asupra dezvoltirii ulterigfire 4 limbii romine literare. Limba acestor
. tipirituri, fixatd printr-o série de monumente a fost recunoscutd §i a
devenit limba literars care sté.fia baza celei de azi. Desigur, in secolul al
XVIlea si al XVII-lea nu puten fi vorba de o unificare deplind a limbii,
de existenta unor norme. Din aceastd cauzd clriile serise sau tipérite in
primele secole ale literaturii. npastre poartd pecetea locului de origine a

15 E. Petrovici, Corelalia: de tiinbrfr:;z-‘..gi‘-consoanelar rofunjile gi nerofunfite tn limba romind
tn ,,Studii si cercetiiri lingvistice™, AIE (1952), p. 151.
18 Al Rosetti, op. cit., p. 105=106. .
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fiecsirui momens in parte. Alituri de aceste triséituri, care reflects graiul
vorbit de un seriitor san altul, in majoritatea textelor tipérite dupd Coresi
se observi si un foarte insemnat numir de particularititi fonetice §i lexi-
cale caracteristice graiului muntean. Acest amestec de grai nu poate fi
explicat fird a admite o influenté oarecare a traditiei literare.

Desigur, in citeva pagini nu pot fi discutate toate problemele care
se ridicd in fata unei transerieri interpretate in legituri cu studieres
fieedrni text in parte. In acest articol am urmrit doar s% subliniem nece-
sitatea §i importanta unor editii critice de texte rominesti, in care alituri
de fotocopiile dups original si se dea o transcriere interpretativi. Astfel
de editii vor servi atit specialigtilor care vor putea studia toate problemele

‘legate de particularitiitile lingvistice ale unui text sau altul, it si nespe-

3

cialigtilor care se intereseazé de limba veche romineasci.
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CERCETARI DE LINGVISTICA
Anul IV, 1959

iN LEGATURA CU ,,PROIECTUL DE TRANSCRIERE
A TEXTELOR DIN SEC. AL XIX-LEA«“' ‘

DE
GR. RUSU

In vederea elaboririi Dictionarului general al limbit romine, colec-
tivul de lexicologie al Institutului de lingvisticd din Bucuregti a intocmit
i publicat, spre discutare, un proiect de norme privind felul cum trebuie
transcrise citatele din textele secolului al XIX.-lea, care se vor da in acest
dictionar. : ' . )

~ Referitor la unele probleme din acest proiect se impun anumite
observatii. ! .

1. In ceea ce privegte aparitia lui § pentru z in textele din sec. al
XTIX-lea nu avem a face numai cu o particularitate grafic#, ei, pentru
unele regiuni, ea constituie o realitate foneticé. Rostirea cu ¢ in loc de 2
formeazi dou# arii destul de intinse pe teritoriul limbii romine. Una
cuprinde infreg Banatul, iar a doua acoperid partea de nord a térii (Mara-
muregul, Bucovina §i nordul Moldovei). Considerim deci ci, in cazul
cind seriitorul vrea s# redea rostirea din una dintre regiunile amintite,
ar trebui 54 se pistreze notatia cu 4.

2. Nu giisim intrn totul justificatd inliturarea grafiei zind pentru
zind, si pastrarea Iui e in flecdu, omet. Forma zind nu red# wumai o pro-
nuntdre pedantd, ¢i ea existd pind astizi in unele graiuri regionale, fiind
inregistraté de Atlasul lingvistic romin in citeva puncte din sud-vestul
Ardealului (107.112.118.835), in trei puncte din Oltenia (820.839.842) si

intr-un punct din Muntii Apuseni (96). Forma flecdu, dati in vechiul .
Dicfionar al Academiei, s. v. £1# ¢ & u, cu o singurf atestare (MARIAN.
NA. 348), a fost inregistrati-de ALR doar in cinei puncte din nordul
Moldovei (581.587.402.420 si 518). In ce priveste forma omet (dach aceasta
este consideraté de autorii proiectulni o variantd a Iui emdi) mentionim

* Vezi F. Asan, Gh. Bulgir §i C. Chplescu, Proiecf de lranscriere a lexlelor cu caraclere
latine din seeolul al XIX-lea, In ,,Limba romini", VIII (1959), nr. 1, p. 21 —24,

14 — Cercetir! de lingvisticd
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¢ nu a fost inreglstrata. in nici unul din graiurile dacoromine. Propunem’

deci ca atit forma zing cit §i forma ﬂeccm si fie transcrise ca atare, dar

numai atunei eind avem sigurania cd ele reprezintd o realitate foneticd. .

3. Referitor la pistrares:lui ¢ in fer, peri (pers. a II-a indic. prez.
de la verbul a pieri), pept ete.,,,conform pronuntirii nordice”, e necesari
o precizare. Formele amintite nu se intilnese in gralurﬂe din nordul térii,
ci in cele din partea de snd-vest (Banat gi partea de vest a Olteniei). Ele
s-au dezvoltat din formele: fm‘, -pieri, piept in urma disparitiei lui iod
dintre labiald §i vocala e urmitoare 2,

In grajurile din nordul tarii, grupul labiald -+ iod 4 vocald, in urma
articuliirii tot mai puternice a Iui iod gi a transformiirii lui intr-o consoani
palata.la §i in urma, caderu labialei precedente, s-a redus la grupul pala-
tald + vocald (R'er, {'épt pentru fier,. piept in nordul Gnsanm, ser, t'ept In
Maramures, fer, éept in nordul Ardealului §i in nordul regluml Buceava).
Forma pieri a devenit, in nordul férit, pt'eri (Crisana §i Maramures),

. pleri (Ardeal s nordul regmnu Sucea.va.), eri (in restul Moldovei) 4.

Consoanele ', é din grupurile p¢'e, pée reprezintd de fapt fonemul iod.

Formele fer, peri, pept.nu apar in pronuntarea din nordul tirii decit
in cazurile in care .vorbitorii - gramnlor respectwe eare au in graml lor
rostirea h'er, t'ept, pt‘em, respectw Ser, Cept, péeri — desigur cei care sint
influentati intr-o misuri. odrecare de limba literard — cautd, mai ales in
anumite sﬂ:uatu, 54 intrebumteze o vorbire mai aleaséi. Ei revin de la
rostires cu palatald la ées eu la.bmla, Aceasti revenire se face ins§ in mod
meecanic, inlocuindu-se pur §i’simplu consoana palatali — iar in cazul
¢ intregul grupconsopantic — cu labiala corespunzitoare.

Prin urmare, formele fer, peri, pept ete., trebuie mentinute, dupi
pirerea noastrd, numai atunci cind ele se Intilnesc in texte provenind din
Banat i vestul Olteniei san cind acestea sint intrebuinjate de un seriitor
oarecare pentru a ilustra o. prommtare caracteristicd acestor regiuni, in
care, dupd eum am ariitat’ mai sus, formele respective sint rezultatul
unei evolutii fonetice normale. ..

4. Tn ceea ce prwegte punctul inii din prmectul amintif considerdm.
cfi este prea general gi prea vag. Problemele cuprinse in celelalte puncte
ale proiectului sint ilustrate totdeatuna cu exemple. Ar fi fost bine ca si
la. acest puzict autorii si fi vemt ceu exemple concrete. Dupa pamerea.
noa.stra aici ar intra forme ca sard, samd, saming, tapdn, pine, mine sau
mind, cine, sd deie, sd sieie, puie, woé vré (pentru puiea, avea, vrea) ete.,
intilnite in scrierile lui Emmescu, Oreanga, Slavici i ale altor seriitori
originari din Moldova sau din Ardeal.

Privitor la celelalte probleme -cuprinse in proiect sintem de acord

“cu autorii lui §i considersim ei astfel de norme. vor fi foarte utile in munca

de elaborare a viitorului dictionar:

* Vezi acad. E. Petrovici, Problema mogteniril din remanica comund a corelafiei palalale
a consearelor in limba mmi‘nd iu ,,Studu si cercetiiri llngwstlce" VII (19561, nr. 3—4, p. 166.

3 1d., loc. cit.

4 Vezx D. Macrea, Probleme de fonefu:d Edltura Academici R. P.R., Bucuresti, 1953,
P 41102, .
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NOTE

DESPRE NEOLOGISMELE TERMINATE IN -ie

DE

R. TODORAN

Problema neologismelor din limba romin#, pe care, mai cu seami
studiile recente asupra Limbi romine literare, au readus-o in actualitate,
& pus in ultimul timp in discul;ie situatia cuvintelor siriine, imprumutate
prin cultur#, cu terminatia in -ie.

Soarta acestor neologlsme, originea i ada.pta.rea. lor la sistemul
limbii romine, a fost urmiritd de acad. Yorgu lordan *, ale ciirui concluzii
sint imp#rtdgite si de alti cercetiitori?, desi, cum vom vedea mai jos,
ni ge par numai partial valabile.

Cuvent se afirmii cd in administratie (lat. administraiio), condifie
(lat. conditio) etc. avem, de-a face cu un sufix -ie sau -fie (notat uneori
-(f)ie) 3. Nu sintem de acord cu aceastd afirmatie, pentru c# aceste cuvinte
§i altele din categoria lor nu sint derivate pe terenul limbii noastre de la
cuvinte cu o existents independentd. Ele sint imprumuftate din alte limbi
cu términatie cu tot. Cuvinte ca administratie, conditie cte. nu se gisese
in gituatia lui birbdie (< birbat - -ie), deputdfie (< deputai + -ie}, logo-
fefie (<Zogofat + w) ete. De aceea considerim ci acestui -ie sau -fie

L Torgu Iordan, Influenfe rusesli asupra limbii romine. Extras din ,,Analele Academiet
Republicit Populare Romine™, Seria C, Tomul I, Memoriul 4, pp. 7—10,13—14 ; id., Un dicfioner
de neologisme rominegti, tn ,,Studii §i cercetéiri lingvistice”, I (1950), fasc. 1, p. 64 —66 ; id., Limba
romind conlemporand, ed. a 2-a, Buc., Editura Ministerului Invatimintului, 1956, p. 119—123,

2 Gr. Brincus, Un glosar furidic din 1815, in ,,Limba romini"”, IV (1955), nr. 6, p. 29;
Aurel Nicolescu, Observafii asupra reologismelor dm wInsemnarea cildloriei mele’”’ a lui Dinicu
Goleseu, in Contribufii lu istoria limbii romine literare in seeolul al XI1X-lea, vol. II, Buc., 1958,
p- 15; Elena $erban, Observalii asupra lexiculni unor documente de la 1848, In Contrlbu_lu
II, p. 119 Gf. §i G. Yviinescu, Indrumiiri in cercelared morfologiel Limbii l:temre rominegti din se-
eolul al XIX- Iea, in ,,Limba romini#™, IV (1955), nr. 1, p. 35. ,

3 8i in Gramalica limbii romine, I, Buc., 1954, p. 156, gisim afirmatia ci adminisirafie,
explicafie, nuirifie ete. sint abstracte formate cu sufixul imprumnutat -fie. Se face mentiunea ci

- exomple Tormate sigur cu acest sufix sint putine ; e regretabil cii nu se di nici un exemplu din
aceste derivate puline, pentru a se dovedi existenfa sufixului -fie in limba romini.
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mai potrivit ar fi si-i zicem terminatie, in sensul de parte finald a cuvin-
tului* sam, in cel mai bun caz, pseudosufix 5. _

Acad. Torgu Yordan'e de pirere cii acest pseudosufix -ie éste de
origine ruseascd in limba roming. ,,Hste sigur ci cele dintii cuvinte de
felul lui adminisiratie, constitufie ete. au infrat in limba noastrd sub acest
aspect, si anume din rusegte, unde le corespund adsunucmpayus, Kownemu-
myyus ¢te. Variantele in -iune se datorese influentei franceze (administra-
tion, constitution), ajutate, intr-o largh misurd, de curentul latinist, adic,
in realitate, de modelele latinesti ale cuvintelor respective (adminisiratio,
-onis, constitutio, -onis)” ¢, , Degi putine, aceste imprumuturi au creat o
adevirati norm# pentru foarte numeroasele neologisme frantuzesti gi
latinegti. . . imprumutate de noi mai tirzin” 7. ,,Cind le-am imprumutat,

cum s-a intimplat foarte des, din latinegte ori din frantuzegte, s-au adaptat
lz: modelul deja stabilit piin imprumuturile rusesti” 8,

Acad. Torgn Iordan datéazi pseudosufizul -ie ,aproximativ din a
doua jumitate a sec. X:-VIII, dar mai ales din primele decenii ale see.
XIX"9, eind au pitruns in fomineste ‘din limba rusi cuvinte ca cele
amintite mai sus. .

Concluziile acad. Torgu Tordan neglijeazd o seami de neologisme de
origine latin la seriitorii ardeleni de la sfirsitul secolului al XVITi-lea g
inceputul secolului al XTX-lea; -¢a = apelafie, condifie, constitufie, contra-
diclie, deliberatie, emecutie, preseriplie, relatie (S. Mieu), conditie, definiiie,
inseripgie (Gh. Sincai), actie, alegatie, apelatie, condifie, depozilie, excepiie,
exmisie, expedifie, manipulaie, prescripiie, protesiafic, publicalie, ratie,

‘recognafie, recvizifie, relaie, revizie, iransactie, transmisie (V. Aaron) §. a.,

toate terminate in latind in -ip, -ionis. Dacs am admite integral pirerea
acad. Iorgn Tordan cu privire la originea cuvintelor in -(1)ie, ar insermna
cd aceste neologisme, 14 sfirgitul secolulni al XVIII-lea gi inceputul seco-
lului al XIX-lea, in Transilvania,.au fost imprumutate fie din Tuseste,
fie din lating gi, in acest ¢az, all fost adaptate modelelor stabilite de neolo-
gismele latine intrate prin'rusi. Aceastd ipotezd ni se pare greu. de admis,
in primul rind fiinded ¢ vorbaide Transilvania, in care influenta rusesscy,
fu conditiile istorice de la .sfipgitul. secolului al XVIII-les si inceputul
secolului al XIX-lea, a fost maiputin simtits, si, in al doilea rind, pentri
¢i ne gisim intr-o perioadfrelativ timpurie fatd de epoca de dupd 1829,
cind influenta rusi se exercitd mdiintens®. B putin probabil ca intre 1780
§i 1810 si se fi constituit norma formelor in -ie pe baza euvinfelor pi-

trunse din rus#, cu aplicare in Transilvania. La argumentele mentionate

se poate.adiuga ined unul, nu lipsit de importantd : cHrturarii ardeleni -

grupatiin Scoala Ardeleani, prequm se gtie, an fost familiarizati cu limba

4 Cf. Torgu Tordan, Limba romind conlemporand. .., p. 258. .

5 Terminafia -fe sau -fie se giiseste, de fapt, intr-o situatie asemiiniitoare pseudoprefi-
xelor, pentru care’ cf. I. Tordan, .op. cif., p. 318—319. :

® Yorgu Iordan, Influenfe rusegli..., p. 8.

" Id., Un dicfionar de neologisme. .., p. 64.

® 1d., Influenfe rusegli..., p. 1d. - - .

? 1d., Limba romind conlemporand. .., p. 314.

0 Cf. Elena $erban, ari. cil.;, p.: 118, s
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latin&, au seris in aceastd limbég, au tradus din ez §i au consultat, pentru
elaborarea lucrdrilor lor, izvoare latine. ,,Dacd am presupune ¢i un euvint
ca lat. administratio — afirmi in treacit acad. Iorgu Tordan — ni s-ar fi
transmis direct, din limba lui de origine, sub forma nominativalui, partea
Iui finalé. .. ar fi sunat in romineste aproximativ aga cum suni astizi
imprumutul rusesc adminisiraiie’™. De ce n-am putea admite oare ei in
cuvinte ca condilie, definitie, expeditie, prescriplie ete., intilnite in serisul
reprezentantilor Secolii Ardelene in jurul anului 1800, cirors in latineste le
corespund forme in -io, -(1)ie s-a dezvoliat direct din aceastd terminatie
lating ? Adaptares morfologici a cuvintelor din categoria amintitd s-a
putut intimpla, ca §1 in rusd §i independent de aceasta, cu atit mai mult
cu ¢if limba romind dispune de 2lte grupe de cuvinte terminate in -ie, ca
femeie, cheie, albie ete., mogtenite din latindl, sau familie, materie, expe-
renfie, sententie etc., cu terminatia de altd provenienti.

Credem ¢ G. Iviineseu §i L. Leonte au intuit just lucrurile eind
vorbese de originea multipld a neologismelor formate en sufixul [!] -de,
corespunzitor latineseului -io, -ionis'?, Pind gcum discutarea acestei ter-
minafii s-a fieut aproape exclusiv pe baza neologismelor din izvoare
moldovenesti saw muntenesti, neluindu-se in considerare, de loc saun
aproape de loc, neologismele de origine latind, mult mai numeroase decit
s-ar putea erede la prima vedere, din scrierile cirturarilor ardeleni. Acest
fapt a dus la coneluzii unilaterale, 2 céror rectificare e impuss-de comple-
tarea materialului decumentar. Sintem de acord cu acad. I. Iordan cf,
cronologic, neologismele in -ie au apirut Ingintea celor in -‘une'®. Norma,
despre care vorbegte d-sa, s-a format, fird indma,la, dar nu numai pe baza
neologismelor latine pitrunse prin hmba, rusé, in Moldova gi Muntenia,
¢i si prin neologismele intrate direct din labinegte, in Trangilvania 4.
Dubla origine a terminatiei - ( t)w explicd succesul impunerii ei la cuvin- .
tele neologice din limba romind, in concurentéd cu varianta -(f)iune.

1 TJorgu Iordan, Un dicfionar de neologisme. .., p. 64.

12 fn Fonelica 3i morfologia neclogismelor ramme de origine lalind §i romanicd, in ,,Studn
5i cercetiiri stiintifice’” (Acad. R.P.R., Filiala Iagi), Filologie, VII (1956), fasc. 2, p. 13.

18 Cf, Limba romind contempomnu . P 314,

14 O influentit maghiari, in adaptarca terminatiei Iatine -fio in -ffe, in Transilvania, este
exclusii, deoarece maghiarii péistreazd forma latini : dekordcié, ndcié ecte.
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DESPRE LIMBAJUL CRITICI LITERARE

DE
GH. BULGAR

‘Discutiile in jurul criticii literare au cdpiitat o extindere pufin
obignuity in wltimul timp. An fost analizate in spirit critic atit orientarea,
continutul §i principiile criticii contemporane cit §i nivelul mijloacelor
expresive, limba, stilul autorilor care publicd in acest domeniu. Revista
,,Limba romin#” in articolul tipirit in fruntea numirului 3 pe 1958 s
semnat de C. Otobicu §i M. Mitran a semmnalat numeroase §i serioase
lipsuri in ceea ce privegte lexicul §i constructia frazelor in critica literard
§i a demonstrat in chip documentat necesitatea supravegherii limbii,
respectarea inainte de toate a prineipinlui fandamental al unei comunicdri
in termeni simpli, clari, adecvati. Nu e vorba desigur de o nivelare meca-
nicsi a expresiei, ci de o atentie constantid in directia cultivirii limbii.
Degradarea intentionats,-pedantd a expresiei, din snobism san pasiune
retoricdi, e un fapt reprobabil in vremea noastri.

Revistele noastre literare se ocupi si ele de problemele limbii literare,
de mijloacele expresive ‘caracteristice stilului individual al autorilor. in
Viata romineascd nr. 71958, Horia Bratu s-a ocupat de ,,Tinuta gtiinpificsd
§i limbajul criticii literare marxist-leniniste”, aducind importante preciziri
gi obsérvatii critice, in general valabile gi instructive. Ii dim pe deplin
dreptate asutorulni g% critice vocabularul pestrit, abstractizant, goana
dupd raritéiti lexicale si formularea confuzd, pretioasd, a unor eonfrati
ai siii. Contrar celor care afirmau (vezi nx. 4 al Viefii rominesti in care s-an
discutat pe larg problemele criticii contemporane) cé, prin specificul ei,
critica literari se situeazdi intre literaturd si stiintd, Bratu susfine cd
,,stilul criticii nu este. o mod# §i nu este propriu-zis un stil — in sensul
artistic al cuvintului — ¢i un mod de expunere ca in gtiingl, oricit de
puternice ar fi afinititile lui cu beletristica. Existd o evolutie ireversibild,
o acumulare de mijloace care nu poate fi trecutdl cu vederea. Acest progres
ge concretizeazi mai ales in concizie, in sugestivitatea sporitd a limbajului
criticii”., Tn numele acestui progres, bine procedeazd autorul c¢ind con-
damnii ferm excesele abstractizirii si vanitatea ,rarititilor’” lexicale in
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critiea literar#, ,,inlocumirea sisternatics a expresiilor inteligibile cu epitete
neuzitate, urmir rea unei impresii de falsd adineime prin snobismul ter-
menului ,,rar’. o : .

Articolul Ini Horia Bratu stirnegte insd §i cifeva nedumeriri-pe care

vrean s# le discut aici. I primpl rind e vorba de inconsecventa termino- -

logic# a autorului : dupé ce in Piima: parte a articolului, ca si in enunfarea
titlului, se precizeazi c# este: vorba de limbajul criticii, neexistind ,,propriu-
zis un stil”, in restul articolului se discutd mereu despre un stil al critieii,
un stil ,,care trebuie s# aibfi un caracter democratic”, sau, in altd variants
mai lesne de inteles, s# aibd un caracter ,,popular”. Binuiesc c# autorul
intelege acum prin stil modul;particular al comunicirii, specificul expri-
marii cuiva. In orice caz estervorba sail de o contrazicere sau de doud
acceptiuni diferite ale aceluiagi termen. Este clar ¢ii nu existd un stil
distinet al criticii literare, cé-acést domeniu fine de literaturd, cel putin
¢ind e vorba de mijloacele §i obiectivele urmirite (de aceea critieii literari
e numesc pe sine scriifori gi fac parte din Unijunea seriitorilor). Trebuie
deci” s& intelegem cii Bratu ieste preocupat de limurirea problemelor
limbajului eriticii, cfruia {7 spune; impropriu, stil: Asta se vede numaidecit
din subtitlul pirtii a IT-a/ % apticolului, subtitlu formulat aproape pleo-
nastic : ,,Caracterul: democrafic si popular al stilului in criticd” — demo-
cratic §i popular fiind-;.‘ter,-_m(f,;‘m,‘ proximativ, sinonimi, in acest caz.
Dar ce inseamnii,caracterul democratic §i popular al stilului in
criticd” ¢ Deducem din argumentéle gi exemplele date c# autorii analizelor
ceritice trebuie s folosedscduni-vocabular accesibil, limpede, firi compli-
calii pentru cititorul obignuitide literaturi. Criticul, cu un cuvint, si

sorie’ pe intelesul tuturor.:Daf’ dac¥ in tot articolul se vorbeste despre .

voeabular, se poate aplica acestuia epitetul de ,,democratie” 2 Vocabularul,
gramadticg, legile limbii nu pot ajyes caracter de clasi ; nu {in deci de supra-
structurd. Procedeele -stilistice’: tesfitura partieulari a cuvintelor, latura
artisticd a limbajului poate:cépita un colorit particular. Autorul, ca si
risipeascd orice confuzie, trebujs si aplice el in primul rind recomandarea

-de a spune lucrurilor pe’numé; vorbind in termeni proprii, demon-
strindu-ne eit de simplu; adecvat §i expresiv trebuie si fie limbajul

critieii. C v

.. Partea a III-a enunts incadraréa istoricd a temei, fapt care-§i avea
locul’ Ja inceputul 'articolului =¥%,stilul - criticii g1 implicatiile lui istorico-
literare”. Aici se fac considerafii intinse, de multe ori §i ele. diseutabile,
nu atit in privinta continutului, cit @ exprimirii. CHci daci se combate
lexicul pretenfios, fraza-confuzi:san termenii imprecigi, de ce autorul
serie : ,,0 prejudecats comunisa fransformat problema stilului in crities
intr-o problemi de tehnic purd,.in timp ce in realitate ¢ a jucat un rol
de prim ordin in evolutia~ criticii literare. Prin-implicatiile Iui, stilul
criticii este semnificativ -nu jnumai pentru forma criticii literare dar
mai ales pentru continutul:ei”. N¢ intrebsim, la cine se referd ,ea”
din prima frazi ? Reciﬁind.-.-ateﬁtf_pasajul poate vom eciidea de acord eu
autorul ei se referd la problema-stilului, despre care se mai vorbegte si

. in continuare.
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Cele ,,dou#i conceptii fundamentale asupra stilului eriticii”, adicé
cea ,,care privegte stilul criticii ca un stil de lucru, ca un simplu mijloe
de comunicare a continutului” §i cea care ,,decurge din ideea criticii (!)
ea un sacerdotiu, ca un privilegiu de castd”’, nu pot fi considerate — cum
face autorul acestui articol — ca ceva de sine stététor in cultura noastri,
ca rupte de curentul general al literaturii. nationale, Este adevirat cé
sub influenta-curentelor striine critica a consemnat, uneori a preconizat
chiar, ruperea literaturii de realitate, de viata sociald a epocii respective.
,,Jdeea eriticii (!) ca un sacerdotiun” a predominat mai cu seami in epoca
dintre cele doui riizboaie mondiale. Conceptia s-a oglindit indat# si in
modul de a alege vocabularul, de a retine termenii de. ultimd modd ; se
‘poate vorbi poate de un jargon al criticii cosmopolite. Cici departe de a se
preocupa de simplitate, de claritate si de putinta de a fi citit de oricine,
criticul seria in general pentru initiati. Aceasta este insd o earacteristicd
a wnei pdrti a criticii secolului nostru, anexii a literaturii dominatd de
tendinta izolirii de mase, de tendinta aristocratizéirii ei. '

Procesul dezvolt#irii noi a Hteraturii, a artei, a trimis la arhiva
istoriei toate misedrile §i curentele lipsite de substanta realitétii. Critica,
prin ideile pe care le propagi si prin forma pe care o propune ca model
de limbi ingrijitd, bogatd, mlidioasd s5i capabild sé exprime cele mai
subtile nuante ale cugesitrii §i sentimentului, constituie un element de
progres, un factor de cultivare a limbii literare. Dar din toate discufiile
_de pin# acum nu 8-a desprins clar incéd indemnul de a considera opera lite-
rard in intregul ei, nu numai ca fond, ea ansambiu de probleme gi de recon-
stituiri ale realit#itii, ci §i ca form4, ca realizare artisticd, prin limbd, prin
stil. Poate fiindes autorii cronicilor literare s-au obignuit s& discute unila-
teral ereatia originald, nivelul propriei lor lucréri este susceptibil de obser-
vatii de natura celor semnalate de lingvigti §i de unii critici tineri, cum
este cazul articolului kui Horia Bratu. Printr-o aplicatie mai asidui a
criticii 1a aspectele formei, ale limbii operelor literarée, reluindu-se buna .
traditie a analizei complete, logice, tocmai pentru ci fondul nu trebuie
despiirtit de formé, scriitorii, mai-ales cei tineri vor profita neindoielnic,
iar limbajul criticii inséigi va cipita o tinutd mai ingrijitd.

Util prin discriminiirile §i orientarea sa pozitivi, prin combaterea
agpectelor negative din domeniul eriticii literare, articolul lui H. Bratu
ar fi §i mai util dacs n-ar contine §i enuntéri abstracte, nu suficient de
limpezi. Yatd citeva : ,,formulele relevd o ridiculd sublimitate, mai ales
atunci cind sint premeditat apologetice’ (p. 133); ,,Critica noastri trebuie.
s# fie deci o eriticd a analizei §i a ewprimdrii directe a continutului, intr-o
form# care s# excludd echivocul” (136); ,,Limbajul esoteric in criticd era
- promovat sub pretextul ci el ,,odrisleste” din radicalitalea operei de artd’.
(138) ; ,,pentru literatura occidentaldy modernistd criticil este un Orfeu
care se cufundi intr-o pripastie, in care dispare diferenta intre cuvini g
tdcere” (138). Din aceste citate se vede c#, dineolo de aspectul vocabula-
rului, de care se ocupi documentat §i convingétor criticind latura negativi
a terminologiei, existd intr-adevir si aspectele frazei, ale stilului, existd
modalitatea organizéirii individuale a cuvintelor care si exprime clar ideea
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in desfigurarea ei drea.ptﬁ. noeehlvoca. Pasa]ele eitate mai sus vor da

putini bitaie de cap cltltorulm

. Horia Bratu, ap#rind principiile exprim#rii

‘simple, cla.re, adecvate la con ,,mut putea scuti pe cititor de acest efort.

S& sperim cd bunele intentii:

#i bogafiele exemple edificatoare in sensul

cultivirii limbii, aduse. atit de: lingvigti cit gi de critici, vor convinge pe
.toti cei care seriu ey linia generald = progresului contemporan cere o
continus cregtere gi perfectmnare & prmclpalulm factor de comunicare care

este limba literars.

r
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RECENZII

JUMBA ¥ JUTEPATVPA MOJJJOBEHACHD, Knmunasy (Onmuaaa MoXIHoBeHACKD
a Al{a;qemneﬁ ze Mituuane a Yeuyruit PCC, Hacruryryn ge nmMls mmm ‘IaTep aTyYPe),
amyn I, Nt 1 (lonme-centemGpre), 1958

fn patrarul al IV-lea al anuluj {recut a
apérut la_Chisiniiu numiirul intti at publicatiei
,sLimba §i literatura meldovencascd”, revista
Institutului de limb# si literaturd al Filialel
Moldovenesti a Academiei de $tiinte a U.R.S.5.
Revista apare sub conducerea unui colegiu
redactional, redactor principal fiind I. Var-
ticeanu. Numirul 1 are 80 de pagini.

Aparitia revistei — dupi cum accentucazi
articolul program — Cdfre eifilori — ,.este o
noud manifestare a grijii permanente a Parti-
dului Comunist §i a Guvernului Sovietic fatd
de dezvoltarea culturilor nationale ale popoa-

"relor conlocuitoare” din U.R.S.S. §t ,0 ur-
mare fireascd a cregterii continue a culturii
moldovenesti, o ceiintd si un rezultat al etapei
la care a ajuns astizi stiinta si literatura®
(p.3) moldoveneasci.

Pentru a rispunde noilor cerinte, revista
1si propune si irafeze si sd discutie toate pro-

. blemele teoretice §i practice care au legaturs
cu limba §i literatura moldoveneascd §i cu

predarea acestora in agezdimintele de invi-
timint din R.5.5M

Tematica generald a revistei este axati
pe planurile de lucru ale sectiilor institutuluj :
secfia de limbd (limba scriitorilor, probleme de
gramatics, de lexicografie, de dialectologie,
studierea istorico-comparativd a limbilor ro-
manice) ; seefia de lilerefurd (valorificarea
mogtenirii literare, studii monografice asupra

scriitorilor, asupra formei operelor literare $i
a valorii lor estetice, studii despre procesul
de dezvoltare al literaturii, probleme de teorie
literar, evolutia §inoile aspecte ale folclorului).
Pentru realizarea acestui plan vast revista
conteazii pe colaborarea cercetiitorilor din
institut §i dinafara institutului, Exprimindu-gi
niidejdea cA wva gisi Intre cititori colabora-
tori harnici, se adreseazd in special cadrelor
didactice de toate categoriile invitindu-le si
contribuie cit mai activla cercetarea §i discu-
tarea problemelor limbii §i literaturii moldo-
venesti.

In rubricile : 1. lingvisticdi; 2. literaturd ;
3. predarea limbiji gi a literaturii (in gcolile
medii §i superioare) ; 4. criticl si bibliogralie;
5. cronica vietii lingvistice gi literare ; 6. con-

. sultatii §i ridspunsuri Ia intrebfiri, sint grupate

urmitoarele studii §i articole :

. V. Soloviov, Neologismele §i sino-
nimia. Autorul- aratd cii problema neologis-
melor e permanent actuali. Neologismele sint
de doud feluri ; unele care inlocuiesc cuvintele
invechite din limb#, iar altele care existd
alituri de cuvintul bigtinag, formind sinonime
ale acestnia. Acestea dinurmi au importanta
deosebitd atit pentru lexicografi, cit §i pentru
scriitori In general, usurind lexicografilor defi-
nirea cuvintelor, iar scriitorilor — {n special
peetilor — nlesnindu-le alegerea cuvintului
celni mai potrivit care sd acopere ideea -pe
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care vreau si o expnme, dar in acela$1 timp
si aibd §i muzicalitate si sﬁ satlsfacé si
cerintele prozodiei. e
Se ocupi apoi de conditiile pe carc-trebule
s& le indeplineasca sinonimul- neologlsm, $1
anume : precizie, eleganti gi comodltatel(adlca
posibilitatea ‘de a folosi cuvintele smomme la

teate forimele, de a putea forma din el deri- -

vaté §i umititi frazeclogice). -

In concluzie autorul accentueazﬁ devoia

cumpinirii serioase a mtroduceru neoIogls-

melor si necesitatea studlem raportur'

se creeazd in’legiturd & adoptarea 4101‘ in

cadrul sinonimiei. S0

5. Berejan I. Mocr"ea‘i:"
zeazd, in articolul Cileva’ cons:dera{u asupm
formei operelor I:!erare, limba operei scrnto—
rilor moldoveni contcmporam Nu este un
studiu amanuntit, ci citeva- observa"t -
lector pe ‘marginea unor - opere
cu satlsfactle ci poetii au tendmta

§i

ce mal multe $i mai variate mljloace deﬁllmbii
i . pot fi sinenime. substantive de diferite genuri

in exprimare §i in perfectmnarea
artistice. In general, sub’. raportul loriiiel st
al mijloacelor artisticé de expnmare, scriitorii
mo]dovem au ficut progrese remarcabx]e

Se mai observd insi §i lxpsun ln :operele
mor poeti: ,,lexic sumar, sab]omza_
stroetii suparitoare, expresu stereotl €
mule pmmtlve, imagini searbede, hps1te de
eufonie si de gust artlstxc etel (p,, 4)"

snScriitorii . trebule si fie Incontmuu

preocupah de giisirea unornm n'u]loace lm 1gvi s-' :
tice, necesare pentru nuantarea 1de110rﬂ ana- -

lizelor §i a descrierilor la nivelul . 'I.ll'lEl‘ arte
evoluate, cit mai apropmte de rarjle. creatu
ale literaturiler Inaintate” (p. 16): 2 h

fn rubrica »Gramaticd -§i- “viea

N. Corcinschii se ocupﬁ in'artlcolul'

Doudt observafii asupra acordului predwatulm
cit subiectul, de acordul predmatulum not
el subiectul substantiv colectiv §t cuisu

substantiv - toponimie cu- formi de plural
ardtind unele greseli care s-au fstrecurat “in
legiturd cu acest acord fn-manialgl ‘de sin-
taxii pentru clasele superioars ale $coI|Ior mol-
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dovenesti. Dupdi ce di unele reguli, autorul
ajunge la concluzia c¢i problema acordului
trebuie clarificati.

Stntem de acord cu autorul. Nici diferitele - |

tratate de gramatici a limbii romine, inclu-
siv Gramatica Academiei R.P.R., nu epuizeazi
broblema acordului intre subiect si predicat.

- A. Lazareva se ocupi, In studiul
CGu privire la sinonimia lexicald din prima
Jumdfale a see. al X VIII-lea, de substantivele
sinonime din operele lui Miron Costin, Ax'nte

Uricariul $i Iont Neculce. Pe baza materialuluj )

studiat,” ajonge la concluziile urmatosre:
1. Operele cereetate oglindesc o mare bogitie
lexicalii a limbii la o anumitd "etapii a dezvol-
tirii ei. 2. Sinonime absolute {dajdie, dare,
bir, obroc) sint foarte putine. 3. Numirul
provincialismelor “care completeazi grupele
singnimice e foarte redus. 4. Multe sinonime
imprumutate din limba turcd, poloni etc.
cu ' scopul de a da un colorit corespunzifor
pentru notiunile striine, orf au dispirut
din limb&, ori s-au arhaizat. 5. Nu toate
pirtile de vorbire au sinenime. in schimb

(ucaz — poroncd ete.).

V.Sorbali studiazi, in articolul Despre
lerminologia unui grup de unelle de muncd si
graiurile moldevenesti — Ciocanurile i maiurile,
~— un capitol de geografie lingvisticii. Pe baza
materialului adunat din 27 de sate peniru

Adlasul lingvislic moldovenesc, arati termenii

intrebuintati pentru denumirea de: ciocan,
baros §i mai. Se ocupii pe rind de etimologia
fiecArui termen care denumeste obiectele
amintite, apoi de vechimea acestora si face o
incursiune in lmgwstlca comparati,

Desi autorul spune ¢ articolul yreprezint

" & tncercare”, studiul este interesant si instrue-

tiv.

‘R. . Udler, in articelul Principiile ela-
Aflasului lingvistic moldovenese §i
imporlanfa Iui, aratd cii, incepind din.anul

. 1956, Institutul de Iimb# si literaturd este
" angajat la alcituirea acestei lucriiriimportante: °

Atlasul ,,va oglindi graiurile vorbite pe in-

. tregul teritoriu al R.S5.8.M., in regiunile yecine
- Transcarpacticd, Cerniiuti, Odessa, Kirovograd.
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Zaporojie §.a. din Ucraina,' din citeva loeca-
iitati din Caucazul de nord, Cazahstan, Kir-
ghizia, regiunea Permi §i Extremul Orient’”
(p. 38). Reteaua atlasului va cuprinde 235
de puncte, din care 190 din R.5.8.M. Volu-
mele Atlasului iingvistic moldovenese vor
contine hirti fonetice, lexicale, de formare -a
eavintelor §i gramaticale ; in total aproximativ
2 500 de hirti. Chestionarul — mult Imbogatit
fatid de cel al ALR — a fost intocmit dupi o
studiere atentd a atlaselor lingvistice apirutie
pind in prezent in diferite tiri. Colectivul de
fntocmire a atlasului a cercetat pind acum
- grajurile din 50 de sate.

Conceput pe haza metodologiei lingvistice
marXiste §i a succeselor geografiei lingvistice
din U.R.5.8. §i din strdiniitate, Atlasul
lingvistic moldovenesc va aduce un folos
real stiintei.

V. Lisitchii, Cu privire la dezvoltarea
studiilor istorico-comparafive asupra limbii
romine. Este ¢ trecere In revistii a pregcupirilor
stiintifice in legituri cu limba romind ale
fnviifatilor : F. Diez, A. Lambrior, H. Tiktin
si Al. Philippide, arfitind contributia fiec_ﬁruia'
la progresul stiintel lingvistice. N

A. Sadovnic cerceteazdi, in stadiul
Anturajul lferar al lui G. Siamali-Ciurea la
Cerndufi, mediul in care acest scriitor si-a
desfisurat activitatea. Arati rolul pe care l-a
avut in activitatea poetului,,Societatea pen-
tru culturd si literaturd”, ,,Foaia Bucovinei”
societittile ,,Arboroasa’ si ,,Armonia”, precum
si o serie intreagd de folclorigti si scriitori,
dintre care in special foiletonistul §i criticul
M. Telman, de care scriitorul C. Stamati era a-
propiat sufleteste si carei-apopularizat opercle.

Se ocupii apoi de scrierile lui C. Stamati,
aritind cfi criticii si istoricii literari care i-an
stidiat opera remarcd talentul Ilui satiric,
numindu-] ucenic talentat allui I. L. Caragiale.

Stud_iul este 0 semmnalare a importantei
operei scriitorului, urmind ca pe baza materia-
lelor noi sd se stabileascii deplina ei valoare
care, fArd indoiald, i va fixa acestuia locul
binemeritat in literaturi.

In legiturd cu problemele de folclor,
B.Chirogca dastudiul Considera}ii asupra

studierii felcloristicii clasice moldovenesli si
rominesti, in care insistdi asupra necesititii
studierii acestnia §i a retipiririi culegerilor mai
importante de folclor.

Studiul este, mai degrabd, o semnalare
a unor probleme i un program de lucru,
realizarea ciruia va contribui din plin la
dezvoltarea stiintei despre folclor in lumina
“principiilor materialismului dialectic i istoric.

M. Tgnat, serie, la rubrica ,,Metodici”,
despre -Aspectul metodic al analizei povestirilor
lui 1. Greangii ,,Mos Ion Roatdl si Unirea” §i
wMos Ien Roatd si Vodd Cuza”. Autorul
aratd problemele care trebuie tratate  de
analiza celor doud povestiri ale lui I. Creangi.
Articolul e o contributie valoroasi la imbuni-
titirea procesului instructiv-edncaliv.

La ,,Criticd si bibliografie’” L. Esan face
o analizd criticdl a hacririi Limba moldoveneascd,
sinfaxa, manuel penfra clasele 71X —X, (Chi-
sinfiu, 1958), redactat de un colectiv. Autorul
aratd pirtile pozitive ale manualului §i face
citeva observatii juste in legiturd en lipsurile
lui, contribuind astfel la iImbunititirea edi-
tiilor wviitbare.

Rubrica ,,Cronica” cuprinde o dare de
seami asupra sestunilor stiintifice organizate
de Institub pentru comemorares unoer perso-
nalititi i evenimente de scamd. Asa s-au
organizat sesiuni — in cadrul cfirora s-au
prezentat referate §i comuniciiri interesante
si numeroase — pe urmiitoarele teme: Come-
morarea lui Ovidiu, Anul literar 1957, 100 ani
de Ia nasterea lui Barbu Delavrancea, Constan-

“tin Stamati-Ciurea, Conferinta puskinistilor,
Comemorarea i N. Grigorescu.

Cuprinzind un material variat §i bogat
revista este o oglindi a preocupiirilor multiple,
pe care le are Institutul de limba st literaturi
al Filialei Moldovenesti a Academici de stiinte
din U.R.S.5. si a legiiturii acestor preocupiri
cu problemele reale ale wvietii stiintifice si
culturale din yepublied.

Salutim aparitia acestei reviste care
— sintem sigari —va aduce o contributie
pretioasd la progresul lingvisticii.

L. Ghergariu
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BALINT sﬁN'DdR, ’j:?z_égedi. szétdr, I—II, Budapest, 1957

In luna decembrie a anulm 1957 a apirut
la Budapesta tn Editura Academtel, 'Szegedr
szétdr (Dicfionarul graiului din Szegéd), tn
doud velume, "al profesorulii BAlist S'énf:lor

Preocupiri similare au mia exnstat
Szinnyei Jozsef a_publicat, intre anuL 1893

1897 —1001, Magyar m;szdrdr(mctmn%r dia- -
lectal maghiar), iar Csiry Balint, in 1935— .
1936, Szemoshdti szofdr (Dxctlonar dlalectal'

al regiunii Szamoshat). In acelagi, an, fa Hel-
sinki, Wichmann Gybrgy editeazi un chctmnar
al graiului ceangiu din Moldova, iar m 1952
apare sup ingrijirea Iui Kereszteg_.K‘ﬁlmén

Ormdnysdgi szétdr (Dictionar ‘dialectal "din -

Ormdnysdg) al Ini Kiss Géza: Balint Séndor
a consultat dictionarele acestes, i, cuni’arati
o introducere, ultimul i-a fost de un real
foles, deoarece prelucreazi material ‘lgxicat
dintr-o regiune cu rostirea lui & 1 lo¢' de e,

una din celé mai importante caractenstlcx.

i ale graiului din Szeged.

Originar din Szeged, undé a . copllﬁnt 5l
triiegte, autorul a fost ajutat de acest: iapt in
adunarea materialului. Ei a inreg:straf?forme
pe care le-a auzit de Ia bitrini §i care*astﬁzn
hu se mai aud in grajul din Szeged. fmpreting
cu limbs vie a locuitorilor-din “Szeged§i-din

tmprejurimi, acestea constituie izvorul prin--

cipal al dictionarului. In introducere sei“spune
chiar ci izvorul lucriirii este in _pnmlll rind
autorul. Constatéim insi, d.m cuprmsul du:-
tionarului si din cele doud liste b1blmgraﬁce

de la inceputul primului volurh, ci autoru! .

a consultat si un vast material care se’refers
la graiul din Szeged. Astfel a cencetatg.do_cu-
mentele vechi de limb, tnceptnd: ¢u. tahelul
nominal din 1522, scris o’ limba Jatind de
un maghiar din Szeged; care _i:uprindef{;;‘i cu-
vinte maghiare, indeosebi nume- de; persoani
5i topice §1 continuind cu dlferxtele codlce,
scrisori §1 apoi opere ale seriitonilor. din secolul

al XVI-iea si urmitoarele, acordind- atentxe_

deosebitii secolului al XVIII-l€a, clnd-fgralul
din  Szeged primeste inse‘mnate
strdine. Bdlint Sdndor a folosit, ca 1zvoare
§i lucrdrile care se ocupi cu studiul §tuntmc

mﬂuente )

al graivlui din Szeged. Dintre acestea citdm :
Dugonics Andrds, Példabeszédel és jeles mon-
ddsok; Takdcs Rafdel, Toldalék (denumire
sub care se pistreazd dictionarul siu din
1791), NAtly Jozsel, Némely vélekedések a
magilar nyelp dgyében, Szeged, 1825 ; Somogyi
Antal, Sz6k, Szeged, 1844 ; Csapldr Benedek,
Buzgd éhajlds a nemzeti hagyomdnyaink, kiils-
ndsen a fdfszdgyiijtés iigyében, Pest, 1858,
Glosarul de citeva mil de regionalisme din
Szeged al lui Toémorkény Istvan, pistrat in
manuscris la biblioteca Academiei de Stiinte
5. a

Este de subliniat-faptul ¢i Bélint Sindor
a cercetat §i limba scriitorilor moderni din
Szeged, printre caré Terescsényi Gybrgy,
Méra Ferenc, Juhész Gyula, Moricz Zsig-
mend, prin intermediul efdrora au intrat tn
limba comuni maghiari multe cuvinte locale,
precuin si presa locald care a pistrat multe
din formele regionale. -

Din introducere aflim c¢i Bélint S4ndor,
atunci cind a pornit la alcitmirea acestui
bogat dictionar, si-a propus atingerea unui
dublu scop. Tn primul rind a urmirit ca dic-
tionarul siu sd Imbritiseze intregul tezaur
lexical al populatici din Szeged, care fiind
alcktuit¥, in decursul istoriei, din diferite
straturi sociale, prezintd o neomogenitate
pronuntati fati de populatia altor regiuni.
Dupé cum ne mirturiseste in introducere,
s-a striduit si inregistreze limba vie a tird-
nimii, a megtesugarilor, a functionarilor, cu
un euvint a ,jomului simply” din Szeged

sub toate formele de manifestare a vietii lui .

(viata de toate zilele, legituri familiare,
ocupatii, alimentatie, séirbitori, obiceiuri, ere-
dinte, mitologie populardi etc). In al doilea

rind prin materialul scos din documentele §i

- lucriirile literare vechi vrea s# contribuie
Ia studiul istoric al graiului din Szeged si d&
jaloanele prelucririi Ini din punct de vedere
lexicografic $i s slujeascd si cercetitorilor
in domeniul folclorului, istoriei, ecoiiomiei,
.'gtiinte'lor sociale si naturale, scriitorilor etc.
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Din punct de vedere geografic materialul
lexical reflectdi gratul din Szeged §i impreju-
rimi, graiul acelor locuri (suburbii, comune,
citung) unde, in intregime sau partial, locui-
torii sint biistinasi si péstreazi forme regionale
specifice acestui grai.
~ Este de apreciat monea colosald depusi
pentru a aduna acest material lexical, extrem
de bogat, dintr-o sumedenie de localititi al
ciror grai a fost cunoscut in aminuntime de
autor.

Cele dou#i volume ale dictionarului cuprind
material lexical din toate domeniile de activi-
tate a oraguiui si a localititilor amintite.
Astfel dictionarul di terminologia populari
privitoare Ia industria casnicé, de exemplu :
tmpletitul papurei (gyékénybéngydle = rada-
cina-bulb a papurei din care In vremuri de
foamete se ficea ptine, nyil = tulpina papurei,
guékényflizdii = ac de impletit papuri ete),
-impletitul cogurilor, vindtoarea (vaddszember,
vadaszembir = viniitor, vadészik), pescuitul
(haldszbokor, halaszbukor = un grup de pes-
cari care pescuniau cu o singurd plasi, haldsz-
esdrda =han pesciresc), cresterea porumbeilor
(galambpadlds — colivie, veldpurszli = numele
unui porumbel care face tumbe)} etc.

Acordi atentie 3i .terminologiei mestesu-
garilor, anchetind cel putin doi mesteri pentru
a compara §i a controla termenii. Mestesugurile
specifice sint: fabricatul roabelor (falicska-
szabds, tajicskaszabds = croi, kanyargetds =
potrivirea pértilor croite pentru roahd), ro-
tirvia (fdramasina = strung) fieriria (lespic =
vitrai, sultt = teasc) cojociria (szcskasza
= cutit de tdiat cojoace, sziestif = ac cu trei
taiguri folosit de cojocari), sitéiria (szitaszével
= pinzii pentru sit#) fabricarea bricegelor
{{dlunyg = briceag, csacsi = ornament pe bri-
cege), imbricatul nasturilor (gombkiverd =
fier de Impodoebit nasturii, gombbél = interiorul
nasturelui cte.

Spre deosebire de dictionarele obisnuite,
B4lint Sédndor introduce in dictionarul siu
nume de persoani, justificind acest luern prin
importanta lor etnografici si pentru istoria
culturii. Asa de exemplu da printre altele
nume ca : Arangos pe care l-a gisit in tabelul

nominal in limba latini din 1522, Csibray,
din acelasi document, Sz#gi Mdrion, atestat
tn 1624, Tdpai Pisla, vestitul sfint din Tapé,
Fegyes Margit. ,Ja 10 iunfe, fiind ziua ei,

“trebuie sdl fie inchise usile de la bucitdrii,

desarece ea este regina mustelor si unde gi-
segte uga deschisit trimife ‘o droaie de muste”,
Klapka Gybrgy, general de armatd din 1848
si care a fost elev la Szeged cte.

O deosebitd atentie acordd toponimiei,
céireia 1i spune ,f6ldrajzncvek” adici nume
geografice, pe carc le-a cercetat cu cea mai
mare atentie, confruntind hiirtile topografice
vechi cu cele noi, urmirind daci mai triiesc
aceste denumiri §i cum au evoluat. Aga de
exemplu : Alsdanyds, partea de sud cea maj
apropiatdi de Szeged, Alsékdzponf, in 1844
un ciitan, care in 1950 a devenit comuna
Morahalom, Alsdwdros, partea de sud a oragulni
Szeged s§i care in evul mediu, sub numele de
Alszeged, era oray aparte,, Ujfszeged, partea
de_peste Tisa, despre care pindi-in secolul
al XVIil-lea nu sé stia nimic §i care in 1734
are loturi de casi, iar in 1796 deyine comuni.

Denumirile strizilor, "spune auntorul in
introducere, ar fi necesar si fie date in intre-
gime. Nu a putut face Insii aceasta decit pind
in 1879, de la care dati a mentionat numai
striizile care au prezentat caracteristici mai
de seamd.

Unul din meritele de seami ale dictiona-
rului este faptul ci inregistreazi cuvintele
dispirute sau pe cale de disparitie, cuvinte
pe care autorul le-a Inat din diferite izvoare
de limba din Szeged. In cuprinsul dictionaruiui
aceste cuvinte sint notate astfel : cu semnul 4-
cele de piniila 1850, iar .cu semnul * cuvin-
tele care apar dupd 1850, Cu semnul * sint
notate cuvintele arhaice din operele scriito-
rilor. De exemplu : 4 féllegény = calfd la mes-
ter fierar care a implinit sase luni in meserie,
1 fodoritd = instrument de tébicit, *edhidr =
caseria unel bresle, * eseszer = se asociazd,

" * felkomdl = recunoaste cte.

Dictionarul mai friregistreazdi termeni din
viata citadinii, burghezi, din viata de huzur
a marii burghezii saun din aceea a shujbagilor
din rindul micii burghezii ; mai inregistreazit



.karal = vointa comuni, kazelldia :

kos = homosexual ete, i SRT
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cuvintele ,semipopulare”, - cum *Ie nume;te,
autorul, rispindite prin radlo, presi —:;scoalﬁ -

militdrie, cuvinte din wata halduceascﬁ si
a celor din inchisori, cuvinte din: dlfe
cialititi, precum si neologisine si calcur

ca kozélelmezds = ahmentatxe publlc

zionare, elndk = pregedinte; elvldrs
hdrsfa = tei, lejld = panti, regge'hz = deju-

neazi, épif = construieste, nagyszerﬁ ._.;;mé.ret ]

robban = explodeazi, si: -nureroase al - cu-

vinte de acest fel care, dupﬁ pérerea noastrﬁ,"

nu era nevoie s fie iniroduse- ~Ele ¢vorfi1gura
in dictionarul exphcatw intocmlt d¢ Institutul
de lingvistici din-Budapesta §i: de: ¢ éctwul
din Debrecen. Cu acestea Bélint Séndor epi-
seste limitele unui dlctlonar dlalectal

Alta este situatia cuvintelor: care prezmtz‘i
sensuri diferite fati de-limba comuh}
mitem astfel prezenta unor ‘cuvinte-ca i
csurhére]ard = poreii care sint lasati Irnturmi,
djsdg, tihold = luni noudi, wiziembery wizi-

_embir = pescar, cel care triieste. de Ee-urina
pescuitului din Tisa, szépasszony, bosiorkdny .
= stafie, vrijitoare, limdrol = a se fardd peste’

misuzfi, fakar = secer#, trage. chidluliafilds
paprikakapélas = primul prisit al]/ardéilillii,
I, paprikaktili = fructul ardejulii, Shomd-

dupi
alte limbi §i un mare numir de cuvmte din.
limba comuni. Asa de exemplu; da termem"

@

Cuvintele proprii graiului din  Szeged,
iormele regionale, sint notate cu o transcriere

- fonetici aproximativi. De ex. szergyia = bard

de intins rufe, Idnpérica = floarea soarelui.
De altfel cuvintul titln are forma din lmba

. comuni, cu ortfografia actualid a limbii ma-
ghiare,

autorul ferindu-se¢ de transerierea
foneticii, Dintre doud forme ale mnui euving
din limba comund se dil cea care reflectii
graiu} din Szeged. Astfel séprii este forma din
titlu §inu seprii, gyip '51 nu gyep. Ambele forme
sint ins# admise in limba comuni. In parantezi
se dau terminatif, sufixe ete., dupd care se
specifici categoria gramaticald. Sensurile sint
separate prin.cifre arabe. Primul din sensuri
este cel mai generalizat $i mai vechi. Dupd
aceea Urmeazdl sensurile mai putin obignuite.

Ele sint ilustrate printr-un material lingvistic .

bogat, prin citate din literatura cultsi, din
literatura pepulard, prin proverl_)e,r zicitori,
ghicitori, expresii, porecle etc. Se dam apoi
relatii cn pnwre Ia etnografie, culiurg, ecorno-
mie, viata sociald. La urmi se fac trimiteri
Ia alte cuvinte sau la variantele lexicdle.

Este pozitiv faptul ci explicarea cuvintelor

este insotiti in unele cazuri de figuri.

- Prin bogitia extrem de mare a materia-
Iului Iexical cu referiri la etnografle, istoria
culturii, dezWoltarea megtesngurilor, folclor,
viata sociald ete. dictionarul pune la indeming
specialistilor vn Jizvor mnesecat de’ cercetare.

C. Sdieanu

Conat

e
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