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ACTIVITATEA INSTITUTULUI DE LINGVISTICA DIN CLUJ
iN CEI 20 DE ANI DE LA ELIBERARE

Miretul act de la 23 August 1944 are o semnificatie adined in istoria
térii lloasmc, mareind inceputul revolutiei populare care a dus la cucerirea
adevamtel independente gi suveranitati nationale a patriei noastre. In
cel 20 de ani eare s-au implinit de la Eliberarea de sub jugul fascist, tara
noastrd a trecut prin transformiri uriage in domeniul economic, socm,l gl
politic, datoritd muneii entuziaste §i pline de abnegatie a poporului nostru
condus de Partidul Muncitoresc Romin. Ele constituie o chezigie a per-
spectivelor grandioase de dezvoltare a economiei nationale gi a ridicdrii
continue a nivelului de trai al celor ce muncesc.

O datd cu avintul intregii economii nationale s-au dezvoltat si
diversele ramuriale gtiintei, intre care i lingvistica Institutul de lingvisticd
* din Cluj, continuind traditia progresistd de munci stnntlflecm din eele trei
decenii de activitate a fostului Muzeu al limbii romine, gi-a dezvoltat
activitatea pe bazele i in conditiile noi, create de regimul democrat-
popular din patria noastrd. Activitatea membrilor Institutului a fost
indreptatéd spre probleme de lexicologie, dialectologie, foneticé si fonologie,
onomastic, lingvisticdh generald etc. Unul dintre obiectivele cele mai
importante ale politicii culturale a regimului din {ara noastrd fiind studiul
gi cultivarea limbii nationale, Institutul de lingvisticd din Cluj gi-a adus
contributia, aldturi de Institutul de lingvistie# din Bucmegtl la elaborarea
unor luerdri fundamentale, 2 Dictionarul limbii romine literare contem-
porane $i Gramatica limbit romine, iar in prezent la redactarea Dictionarulus
general al limbii romine.

COa urmare a politicii consecvent leniniste a Partidului Muncitorese
Romin §i a Guvernului Republicii Populare Romine in problema natio-
nald, tematica planurilor de cercetare ale Institutului nostru a luat un
aspect nou prin includerea unor cercetéri asupra limbii maghiare i a celei
germane. Ca wrmare a acestui fapt, a apirut de curind Dicfionarul
mmm maghiar, in doud volume mari i se elaboreazd Dicfionarul maghmr-
romin §i Dicfionarul graiurilor sdsesti din Ardeal.

CL, anul IX, nr. 2, p. 167~169, Cluj, 1964
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In domeniul dialectologiei s-a reluat publicarea Atlasulwi lingvistic
romin (partea a Il-a, ancheta K. Petroviei), din care au apirut 3 volume
mari $i unul mie eu hirti colorate gi au fost predate la tipar incd doué
volume mari. De asemenes, impreund cu colectivul de dialectologie al
Jentrului de cercetéri fonetice gi dialectale din Bucuresti, s-a trecut la
intoemirea Nowlui Atlas lingvistic romin (pe regiuni), colectivul de dia-
lectologie de la Institutul nostru terminind ancheta pentru regiunea Mara-
mureg. Colectivul de dialectologie maghiard adunid material prin anchete
pe teren pentru elaborarea Atlasului lingvistic al graiurilor maghiare
din R.P.R.

Culegerii materialului lingvistie din grajul viu al poporului gi stu-
dierii acestuia i s-a dat o atenfie deosebiti. In acest scop au fost ficute
numeroase cercetiri pe teren, unele in colaborare cu Institutul de lingvisticd
din Buecuresti, in Valea Crigului Negru, Valea Jiului, Valea Sebegului,
Valea Bistritei ete., in vederea elaboririi unor monografii lingvistice ale
graiurilor din aeceste regiuni. Dintre aceste monografii unele sint Ia tipar,
iar altele in curs de definitivare.

In domeniul foneticii si fonologiei, pe lingd numeroasele studii
publicate in periodice de lingvisticd din tard, unele ca rezultat al cercetd-
rilor ficute in laboratorul de fonetich experimentald de la Cluj (cel mai
vechi laborator de acest fel din tara noastra), au apirut gi lueréri consacrate
in intregime unor probleme din acest domeniu, ca Probleme de foneticd
(19563) de D. Macrea, Influenfa slavd asupre sistemului fonetic al limbii
romine (1956) de acad. B. Petrovici gi Fonetica graiuwlui hutul din Valea
Sucever (1957) de I. Pidtrut.

O preocupare de seamd in lingvistica noastrd actuald este reconside-
rarea criticd a lucrdrilor lingvistilor romini din trecut. Aceastd preocupare
face parte din tendinta proprie culturii socialiste care-gi insugeste traditiile
valoroase ale trecutului. In sensul acesta au apirut numeroase studii publi-
cate de D. Macrea in volumul Lingvisti si filologi romini, precum gi in
reviste de spacialitate.

Tot pe linia unor preocupiri mai vechi, membrii Institutului de
lingvistied, din Cluj au intreprins, atit prin cercetdrile legate de planul
stiintitic al Institutului eit i prin cercetdri personale, o serie de actiuni
in vederea adundrii §i studierii unui c¢it mai bogat material onomastic
(vechi gi actual) din Transilvania §i din alte regiuni ale térii. O parte din
acest material a fost publicat sub forma unor articole in diferite publicatii
de specialitate sau sub formé de capitole ale unor monografii lingvistice.

In ultimii ani a inceput elaborarea unei lucriri de amploare §i de
bazé pentru limba romind, Tratatul de istorie a limbii romine, membrilor
Ingtitutului de lingvisticd din Cluj revenindu-le sarcina de a redacta volu-
mul al ITI-lea, sec. X—XV.

Lingvigtii clujeni, mai ales tinerii, gi-au manifestat interesul i pen-
tru unele ramuri mai noi ca lingvistica matematicd, elaborind gi publicind
studii interesante in acest domeniu.

Dezvoltarea cercetdrilor de lingvisticd a impus infiintarea unor
reviste de specialitate : Cercetdri de lingvisticd (1956), Nyelv- és Iroda-
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lomtudomanyi Kozlemények (1957) si Lorschungen zwr Volks- wnd Lan-
deskunde (1959).

Membrii Institutului de lingvisticd din Clnj nu gi-au precupetit
fortele ea si dued la indeplinire sarcinile de cinste legate de desdvirsirea
revolutiei eulturale din patria noastri, aducindu-si aportul atit la rezolva-
rea unor probleme legate de necesititile de ordin practic ¢it §i la lAmurirea
problemelor teoretice ale lingvistieii.

Ajutorul permanent pe care il primim din partea Partidului i
Guvernului nostru, precum si rezultatele obtinute pind in prezent ne
indeamn# s% lucrdm in viitor eu elan si mai mare pentru inflorirea gtiintel
socialiste in patria noastrd.






VALORIFICAREA MOSTENIRII LINGVISTICE

SCOALA CLUJEANA
CONSTANTIN LACEA

DE

D. MACREA

Bucuresti, Piata Romanid 9

Scoala lingvisticd clujeané a ficut pind acum obiectul cercetéirilor
noastre in eciteva studii publicate in ,,Limba romin#” gi in ,,Cercetiri
de lingvisticd”.

Tn afard de prezentarea de ansamblu a acestei geoli!, am analizat
activitatea gtiintificd a intemeietorului ei, Sextil Pugcariu 2, precum i a
trei dintre cei mai reprezentativi colaboratori ai lui : Theodor Capidan 3
g1 Nicolae Driganu 4. ‘

Dar o imagine deplin edificatoare a bogatei activitdti a geolii clujene
nu se poate realiza fird cercetarea amidnuntitd a munecii gtiintifice a celor-
lalti reprezentanti principali ai ei, care, printr-un spirit de colaborare intelec-
tuald rar intilnitd, au adus contributii dintre cele mai de seami la
dezvoltarea lingvisticii noastre din perioada 1920—1945.

Dintre acegtia se impune indeosebi analiza aetivitdtii lui Constantin
Lacea, Vasile Bogrea, Constantin Diculescu, Gustav Kisch, Alexe Proco-
povici §i George Giuglea.

Analiza activititii acestora este necesar si fie ficutd de cei care au
fost colaboratori directi ailor in cadrul fostului Muzeu al limbii romine i
al cercului de colaboratori ai ,,Dacoromaniei’’, fiindedi numai ei le pot
releva in mod complet toate aspectele munecii.

1 D. Macrea, Lingvistica romind inlre cele doud rdzboaie mondiale. Scoala clujeand, in
,,Cercetari de lingvistica”, II (1957), p. 9—21.

2 Ydem, Lingvisli si filologi romini, Bucuresti, Editura stiintificd, 1959, p. 198-217.

3 Idem, Th. Capidan, in ,,Cercetiri de lingvistici”, VI (1961), p. 253 —265.

4 Tdem, Nicolae Drdganu, in ,,Cercetdri de lingvisticd”, VI (1961), p. 9—24.

*CL, anul IX, nr. 2, p. 171—182, Cluj, 1964.
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Seria acestor prezentiri o incepem cu Constantin Lacea, care a fost:
nu numai unul dintre fondatorii Muzeuwlui limbii romine, dar gi cel mai
vechi colaboratorn la lucrarea de bazd a acestuia : Dicfionarul Academiei
Romine. Acest fapt este putin cunoseut, datorité atit modestiei lui excesive,
oit mai ales muneii specifice oriefirui mare dictionar, care absoarbe, intr-un
efort colectiv, capacitdfile individuale care participd la elaborarea lui.

Jonstantin Lacea s-a ndscut in 1875, la Brasov 8. A urmat cursurile
liceului rominesc din acest orag, avind ca profesori pe Stefan Iosif, tatdl
poetului Stefan Octavian Iosif, pe Andrei Birseanu, Ioan Popea, Valeriu
Branigte, Pantelimon Dima, Vasile Goldig, care se impuseserd printre
cele mai de seami personalititi ale culturii rominegti din Transilvania.
L liceu, a fost coleg de elasi gi prieten cu poetul St. O. Iosif, a edrui
amintire a evoeat-o mai tirziu eu duiogie”.

Dupi ce igi trece, in 1893, bacalaureatul, urmeazi Facultatea de litere
@ Universitatii din Budapesta, specialititile franceza si germana, avind
ca profesori, intre alfii, pe Alexander, Becker, Gyulai gi Heinrich.

A continuat aceleagi studii la Miinchen, unde a audiat cursurile unor
binecunoseuti savanfi ai vremii ca Breymann, Birch-Hirschfeld, Frieke,
si apoi la Leipzig, fiind elevul lui Sievers si al Ini Gustav Weigand, de
acesta din urmé legindu-se printr-o stringd colaborare si o deosebitd afec-
tiune. Tn 1898, isi trece doctoratul la Gustav Weigand, cu teza ,,Cercetiri
asupra limbii « Vietii gi petrecerii sfintilor» a Mitropolitului Dosoftei” 8.

Intors in tard, se stabileste in Bragovul natal, unde functioneazi,
intre 1901 gi 1916, ca profesor de germani, francezd si romind la liceul
rominese §i la scoala comerciald superioard, contribuind prin pregitirea
sa, alituri de alti eminenti colegi, Virgil Onitiu, Iosif Blaga, Tit-Liviu
Blaga, Toan Bunea, Gheorghe Chelaru, Gheorghe Vitdsanu, Alexandru
Bogdan, Axente Banciu, Dumitru Lupan gi altii, la cresterea prestigiului
invitdmintului rominese care se ficea in acest liceu. In 1916, se refugiazi,
din cauza ocupatiei germane, in striinitate, stabilindu-se un an la
Stockholm, unde a triit dind lectii de francezé, §i apoi la Paris, unde a
contribuit la documentarea cauzei rominegti pentru conferinta de pace
din 1919.

In 1920, a fost numit profesor la. Academia de inalte studii comerciale
gi industriale din Cluj, mai intii de limba francezd, apoi de limba si cores-
pondenta germani. In 1940, dupi Dictatul de la Viena, s-a reintors la
Bragov, unde a murit in 1952.

*

- Ca formatie stiintificd, Constantin Lacea a apartinut geolii neogra-
matice, dominantd in lingvistica vremii. La seminarul rominesc din Leip-

6 Indicalii biografice asupra lui Constantin IL.acea se giisesc la sifrgitul lucrarii lui de doc-
torat Uniersuchung der Sprache der «Viaja si petrecerea sfinfilor » des Mitropolils Dosoflei
(1682), in ,,Jahresbericht des Instituts fiir rumiénische Sprache zu Leipzig’”, Band V, 1898
si in brosura Un scandal academic, Cluj, 1934.

7 Vezi C. Lacea, Din copildria lui St. 0. losif, in ,,Tara Birsei”’, 1931, nr. 1, p. 29—37.

8 Constantin Lacea, Unlersuchung der Sprache der «Viafa si petrecerea sfinfilor » des
Mitropolits Dosoftei, 1682. Inaugural-Dissertation, in ,,Jahresbericht des Instituts fiir
ruminische Sprache zu Leipzig”, Band V, 1898.
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zig al Ini Gustav Weigand si-a insugit metoda de analizii lingvisticd a tex-
telor vechi gi & materialelor dialeetale, care au constituit o parte insemnati
a activitdtii geolii de la Leipzig. Teza de doctorat a lui Constantin Lacea,
»Oercetdri asupra limbii « Vietii gi petrecerii sfintilor» o Mitropolitului
Dosoftei”, este caracteristici pentru metoda de lueru care se aplica. in
seminarul rominese din Leipzig. la este o prezentare descriptivi
a caracteristicilor de grafie, de vocalism, de consonantism, de morfo-
logie, de sintaxi gi de lexic ale textului lui Dosoftei. Lexicul ocupd cea mai
intinsd analizd, sub forma unui glosar cu explicarea fiecdrui cuvint si cu
traducerea lui in limba germand. Lucrarea relevi pricepere, rabdare si
sim{ pentru aménuntul semnificativ, calitdti care vor ecaracteriza toate
sereetirile de mai tirziu ale Ini Constantin Lacea. Ea se limiteazi la analiza
amdnuntelor lingvistice, fird concluzii mai generale de ordin istoric, lite-
ar sau stilistic. Singura apreciere de ansamblu priveste deosebirile de
limbé dintre ,,Viata i petrecerea sfintilor” si ,,Psaltirea in versuri” a Iui
Dosoftei. Ioan Bianu ficuse afirmatia cf ,,Psaltirea in versuri’’ este serisii
in grai moldovenese, neinfluentat de limba secrisé a vremii. Constantin
Lacea nu impértigeste aceastd pirere in ce priveste limba textului studiat
de el, fird a adinei insd problema.

Explicatia aprecierii sumare asupra limbii serise de Dosoftei in raport
cu cea a epocii se datoregte faptului ¢f studiile de istorie a limbii literare
§i cele de stilisticdh erau atunei abia la inceput, atit la noi it gi in alte tiri,
iar Constantin Lacea n-a putut fi un deschizitor de drumuri in acest
domeniu.

Dar cu pregitirea pentru analiza textelor vechi gi mai ales cu pre-
dilectia pentru preocupirile de lexicologie, caracteristice in lingvistica
curopeand a vremii, Constantin Lacea avea s& indeplineascd o muncd
impundtoare in cultura noastrd. Aceastd muncd este cea depusd la Dic-
tionarul Academiei Romine, timp de peste patru decenii. :

Din 1906, de ¢ind Sextil Puscariu a primit din partes Academiei
Romine sarcina elaboririi dictionarului, el gi-a ales ca cel dintii colaborator
pe Constantin Lacea, pe atunci profesor la liceul rominesc din Bragov.

Constantin Lacea a avut la dictionar sarcina grea de a face prima
redactare a articolelor, de la care pleacd munca ulterioari de revizie si de
definitivare, usurindu-le pe acestea prin formularea concretd a textului.
Numai cine aluerat la un dictionar poate aprecia cu adevirat complexitatea
muncii lexicografice. Ea nu se reduce, cum se crede in general, la formularea
de definitii, ¢i implicd precizarea, pe bazi de exemple din tot cuprinsul unei
limbi, a numeroaselor sensuri si nuante de sens ale cuvintelor, a formei,
diferite dupé timp si regiuni, a acestora, a derivatelor lor, a problemelor de
morfologie, de sintaxi, de stilistici, legate de folosirea lor in seris si vorbire,
a etimologiei lor °.

Cu rdbdarea si abnegatia omului de stiind congtient ci indeplineste
o misiune nationald, Constantin Lacea a redactat mii de articole ale dic-
tionarului, fird a manifesta o clipid de descurajare, desi ar fi avut de multe

¥ Vezi §i Constantin Lacea, Lexicograful si rostul sdu, in »»Preocupdri lingvistice’”, vol. I,
Sighisoara, 1947, p. 11—20.
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ori dreptul, ca orice autor de asemenea lucriri, si repete reflexia celebrului
lexicograf medieval Scaliger : ,,Mai ugoard poate fi socotild pentru cineva
ostnda de a munci toatd viaja la ocnd decit aceea de a face un dictionar” 1.

Contributia valoroasd a lui Constantin Lacea, cunoscutd numai de
aceia care au lucrat la dictionar alituri de el, a fost recunoscutd public de
citre Sextil Pugeariu in doud aprecieri, care consacré in mod indiscutabil
meritele lui.

Cu prilejul alegerii lui Constantin Lacea ca membru de onoare al
Academiei Romine, in 1939, Sextil Pugcariu a evidentiat in raportul
siu ,,munca mneobositd si plind de devotament depusd in slujba acestei
opere de cel mai vechi colaborator al ei” 1%, iar in prefata volumului I al
Dictionarului, partea a II-a, litera C, apirut in 1940, Sextil Pugecariu
serie : ,,Inttia redactie la acest volum a fost fdcutd de d-1 Constantin Lacea,
profesor i fost rector al Academiei de inalte studii comerciale din Cluj,
membru onorar al Academiei Romine, cel mai vechi $i mai statornic colabo-
rator al Dictionarului, care ddduse §i inthia redactie a literelor A— B. Cu un
devotament fird pereche, d-sa sdvirseste de trei decenii munca grea §$i isto-
vitoare a lexicografului congtiincios, preocupat si dea pentru fiecare cuvint o
micd monografie, wrmdrindu-l in evolufia lui de la origine gi pind in zilele
noastre, tn limba literard ca gi in graiul de toate zilele, in opera poetilor, a
oamenilor de stiintd, a traducdtorilor gi in literatura populard”’. Precum este
indeobste cunoscut, aceste trei litere sint, in limba romini, indeosebi C,
dintre cele mai cuprinzitoare.

Oolaborarea lui Constantin Lacea la celelalte litere apirute din
vechiul Dictionar al Academiei a fost mai redusé. Astfel, in prefata volu-
mului al TT-lea al dictionarului (literele F—J), dupé ce il numegte incd
o datd ,,redactorul volumului I, Sextil Pugeariu araté ci Lacea a redactat
la acest volum numai 103 coloane, cuprinzind cuvintele incepitoare cu
IMPO- IMPU-, INCO- i IP-, TUT-.

Tn cadrul Muzeului limbii romine, Constantin Lacea n-a avut insd
numai sareina de seami a redactirii dictionarului. In perioada cit a stat
la €luj, 1920—1940, el s-a identificat cu intreaga activitate a Muzeului,
indeplinind, la inceput, chiar unele munci adminigtrative in care era nevoie
de pricepere, ribdare gi devotament. Tn primii ani de functionare a Muzeu-
lui, el a fost custode si biblioteear, asigurind organizarea §i inzestrarea biblio-
tecii cu valoroasele colectii pe care le posedd astézi Institutul de lingvisticd
al Filialei din Cluj a Academiei R.P.R. Constantin Lacea a alcituit de
asemenea indicele de materii, de autori gi de cuvinte ale primelor volume
ale ,,Dacoromaniei’. In cadrul Muzeului, el a ficut numeroase comunicéri,
dintre care numai o parte sint publicate in ,,Dacoromania”.

*

Strins legatd de muneca indelungatd la Dicfionarul Academiei, §i
stimulatd de ea, a fost cercetarea de cdtre Constantin Lacea a etimolo-

10 Vezi Prefata Dicfionarului enciclopedic ilustral ,,Cartea Romineascd’ (1931), redactat
de I. A. Candrea.

11 Vezi Analele Academiei Romine, Seria II, 1938—1939, p. 233 (Sedinta de la 29
mai 1939).
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giilor unui numir apreciabil de cuvinte cu caracter dialectal, mai ales din
Transilvania. Etimologiile acestor euvinte au putut fi stablhto in mare
parte, datoritd fapbulul cd el cunogtea bine limbile maghiard gi germani,
precum gi dialectul sidses¢ din Transilvania, din care derivd multe din
cuvintele ale c¢iror etimologii le-u gtabilit.

O parte din aceste etimologii au fost publicate in ,,Anuarul liceului
¢Andrei Saguna» din Bragov” 1%, dar majoritatea lor au apirut in ,,Daco-
romania’’ 13,

Din seria cuvintelor ale ¢iror etimologii au fost stabilite de Constantin
Lacea, mentiondm, ca provenind din maghiard : cebdlui, cdtref, chemului,
cioacld, fulcm rdb()j,!)\'dms, fdcdlie ; din dialectul sésese : bugld, cataramd,
clicen, dirldgi, dop, perjd, roabd sleaw, vanturd, ivdr, wvelver-verven-
verver, zimi; din limbile slave : céubld, ciupd, ciupdi, mupel?,, rdgace ;
din latind : coe, decurind, despeta, qmmum, scdloi, stdwind, twrturd, tusina.
Unele dintre emmologule stabilite de el reprezintd adaosuri §i rectificiri
Ia cele date in Dicfionarul Academiei, iar altele au fost acceptate in
dictionar pentru literele care erau in curs de publicare.

Constantin Lacea a intreprins gi o activitate de popularizare lexico-
logicd, in special a preocupérilor de semanticd, impuse la sfirsitul secolului
trecut prin luerdrile lui A, Darmesteter si M. Bréal. Semantica devenise,
in primele decenii ale secolului nostru, o disciplind atrigitoare nu numai
pentru lingvigti, ¢i gi pentru marele publie.

n lumina acestor preocupiri, el seria ci ,elementele cele mas impor-
tante ale unei limbi stnt cuvintele” 14, mtelegmd p¥in aceasta ed in sensul
cuvintelor se concretizeazit mai pregnant legitura dintre limbé §i istorie.
Tustrativ in aceastd privintd este articolul ,,Curiozititi lingvistice”,
publicat in revista ,,Transilvania’, in care explicd formarea unor expresii
ca a bea tutun, sensul de ,,a mirosi” al lui @ auzi, evolutia semanticd
a lui baionetd, balamue, canibal, cravatd, pistol §.a. Asemenesa articole
erau urmirite cu pasmne de utltoru revistei — profesori, invitédtori,
preoti gi notari romini din Transilvania — care nu puteau cunoagte din
alte surse migearea lingvisticd a timpului.

Absorbit de preocupiri lexicologice, Constantin Lacea a publicat
putine studii de gramatica. Aceste probleme au fost abordate de el cu pri-
lejul redactérii articolelor de dictionar, unde la fiecare cuvint se impun
numeroase precizéiri morfologice si sintactice. Ca materiale speciale de
gramatici, el & publicat numai trei note : ,,« Cum» dans la syntaxe de la
langue roumaine” 15, |, Genitive feminine formate cu articolul prepozitiv’’ 16
din forme ca Dimbu ii Cioard, Ionu ii And, Valea it Cerboaie, §i ,,Fraze
paralele, constructii i fenomene analogice” ¥ : a face de capul sdu, a
asculta care ce zice, casd de vinzare, mi-am pus pdldria, a sta in picioare,

12 Anuarul liceului « Andrei Sagunay din Brasov, LI (1914 —1915), p. XXIV—-XXX.

8 ,Dacoromania”, IT (1921—1922), p. 623—626; IIT (1922—1923), p. 471—478,
748—-752; v (1924-—1926, partea a II-a), p. 777—785; V (1927 —1928), p. 395—404; VI
(1929—1930), p. 339.

W C, Lacea, Curiozitdfi semantice, in ,,Transilvania’’, 1914, p. 464.

15 Vezi ,,Soertryk af nordisk tidsskrift for filologi”’, vol. IV, p. 91—93.

18 Dacoromania’, III (1922—-1923), p. 798 —799.

7 Anuarul liceului «Andrei Saguna» din Brasov, LI (1914—1915), p. XXV—-XXX.
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expresii pentru care stabilegte paralelisme, fird si fie caleuri, in italia-
nd : fare di swo capo, ascollare quello che dicesse, casa de vendere, stare
in piede i in francezd : je me suis mis le chapeau.

*

Un domeniu intins de cercetare, in care igi incepuse, prin teza sa de
doctorat, activitatea gtiintificd, a fost pentru Constantin Lacea cel al limbii
si literaturii noastre vechi, in care a adus atit contributii istorico-descriptive,
eit si lingvistice propriu-zise. Unele dintre aceste contributii au constat
in descoperirea g1 descrierea de cir{i vechi rominegti, neinrvegistrate in
,,Bibliografia romineascit veche” a lui Ioan Bianu gi Nerva Hodog sau
care, degi au fost inregistrate, aveau nevoie de rectificiri de titluri si de
date. Din seria cercetiirilor de acest fel fac parte ,,Cirtile vechi din Biblio-
teca Universitdtii din Cluj (donatia G. Sion)” 18, | Psaltirea in versuri a
lui Dosoftei din biblioteca Muzeului limbii romine’, exemplar deosebit
de cel editat de Bianu'?, ,,Un ceaslov slavo-romin neinregistrat’ 2°,
,,Ciirtile vechi din biblioteca bisericii Sf. Nicolae din Bragov” ** gi ,,Cel
mai vechi Oalendar rominese’ (1733) 22, acesta din urméi inregistrat de
Bianu si Hodos, dar Lacea aduce precizarea ci Dascilul Petcu Soanul si
Popa Petre, presupugii autori, sint una gi aceeagi persoani, rectificind, pe
baza datelor istoricului sas Thomas Tartler, o confuzie ficutd de G. Bog-
dan-Duied asupra autorului acestui calendar. El a adus de asemenea pre-
ciziiri, pe bazi de documente i deductii, in ceea ce priveste data stabilirii
definitive a diaconului Coresi la Bragov .

Un manuseris de proportii mai mari, descoperit §i descris de Constan-
tin Lacea, a fost ,,Codicele Pugcagul’”?%. El se datoreste Popii Bucur din
Sohodol (Bran), fiul lui Iuga Pugcagul. Cu acest prilej, Lacea face preci-
zavea ¢ familia Puscagul si-a schimbat numele in Pugeariu la 1848. Lin-
gvistul Sextil Pugcariu a fost un descendent al acestei familii.

Manuscrisul este de la sfirgitul secolului al XVIII-lea, reprezentind
texte dupi Canonul Sfintului Andrei gi dupé Viata Mariei Egipteana, copiate,
in parte, din Triodul tipirit la Rimnic in 1761, in parte, din alte izvoare. Kl
a fost copiat de doud persoane diferite, pind la pagina 102 de Popa Bucur,
iar de la 103 la 182 de un brasovean. Intre cele doud pirti existé unele dife-
rente de grafie si de limbi, care se datoresc atit copigtilor eit §i izvoarelor
diferite pe care le-au folosit, ceea ce 1-a determinat pe Lacea s descrie cele
doud pirti in mod separat, aritind specificul grafiei, foneticii, morfologiei
gi sintaxei fiecdreia din ele.

TFiard ca textul deseris s& reprezinte particularititi inedite de limba,
el imbogiteste totusi izvoarele de cunoastere a limbii romine din secolul
al XVIII-lea.

i Dacoromania’, II1I (1922-—-1923), p. 799—801.

19 Jbidem, IV (1924--1926, partea a II-a), p. 959—961.

20 Jhidem.

21 Transilvania’, 1914, nr. 1, p. 100—105.

22 | Dacoromania’, VI (1929—1930), p. 356—359.

2 . Lacea, Asezarea definitivi a lui Coresi la Brasov, in ,,Revista filologicd”’, IT (1928),
p. 354-—358.

24 Tdem, Codicele Puscasul, in ,,Revista filologicd”, I (1927), p. 67 —84.
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Congstantin Lacea a intervenit gi in problema controversati a copigti-
lor Pgaltirii Scheiene 28,

Impértigind pirerea lui I. A. Candrea $i Al. Procopoviei, unanim
admisd astdzi, ¢ textul Psaltirii Scheiene a fost copiat de trei copigti,
Constantin Lacea nu este insd de pirerea acestora, in ceea ce priveste
nationalitatea copigtilor. I. A. Candrea u sustinut e copistul C, cel mai
important, ar fi fost grec sau deprins cu texte grecesgti, pe cind Al. Proco-
povici a cdutat sd argumenteze ci acesta ar fi fost secui. Dupi Constantin
Lacea, toti trei copigtii Psaltirii Scheiene au fost sagi, care cunogteau si
foloseau limba romind in scopuri comerciale §i de propagandi religioasi.
Argumentele de naturd lingvistict pe care le aduce in sprijinul acestei
teze sint: diftongarea lui @ in ai: maire (mare), taire (tave), supdraire
(supdrare), cintaire (cintare), cdraire (ciirare), judecaire (judecare), saile
(sale), tatle (tale), precum gi fonetisme ca ghindi (gindi), kinilor (ciinilor),
pond (pind), flomundw (flimind), astaptd (agteaptd), caracteristice pro-
nuntirii de citre sasi a limbii romine.

Ipoteza ¢ Psaltirea Scheiand, precum i alte texte rominesti din
secolul al XVI-lea, s-ar datora unor copigti si traducitori sasi, in special
din Bistrita, a fost formulatd simultan eu Constantin Lacea si de Nicolae
Driganu . :

La limurirea acestei probleme a luat parte si Sextil Puseariu, care
afirmé cd ,venind din doud pdrfi, pdrerea aceasta cistigd tn  probabilitate
§i deschide perspective moi’’ 27,

Dupd ce relevi necesitatea editdirii documentelor din arhivele Bistri-
tei,— ceea ce a Intreprins ulterior Al Rosetti—, Sextil Pugcariu scrie, in
continuare, ¢i ,,dupd cele ardtate de Lacea §i mai ales de Drdganu, multe
din particularitdtile de limbd din aceste docwmente se dovedesc a fi ale diecilor
sasi. Intreaga chestiune a rotacismului in textele noastre vechs apare acuim
Intr-o lumind noud, iar neconsecventa in intrebuintarea lui nw mai poate fi
explicatd numai prin mijloace lingvistice, ¢i isi va gdsi elucidarea tn parte
in critica tewtulus® =8,

Aceastd ipotezsi a lui Constantin Lacea, Nicolae Driganu si Sextil
Pugeariu poate fi acceptati ca verosimild, dacd inem seama, pe lingd dove-
zile lingvistice aduse de ei, de faptul ci, §i la aparitia primelor noastre
tipdrituri, rolul sagilor, determinat de interese de propagandi religioasd
§l mai ales comerciale, este unanim recunoseut.

*

O parte a activitdtii stiingifice a lui Constantin Lacea o formeazi
studiile de istorie locald a Bragovului, in care s-a sprijinit, in cele mai
multe dintre ele, pe material lingvistic.

Predilectia cirturarilor din Transilvania de dinainte de Unirea din
1918 pentru studiul istorie gi cultural al regiunii natale a constituit o

25

s, Dacoromania”, IIT (1922—-1923), p. 461 —471.

* N. Driganu, Manuscrisul liceului graniceresc G. Cosbuc din Ndsdud si sdsismele celor
mai vechi manuscrise rominesti, in ,,Dacoromania”, IIT (1922—1923), p. 471—508.

% Vezi ,,Dacoromania”, TIT (1922—-1923), p. 471.

28 Jbidem.
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caracteristicd important® a preocupdrilor lor. Monografiile cu caracter
istoric-cultural ale lui Nicolae Driganu asupra Nisiudului, a lui Andrei
Birseanu asupra gcolilor rominegti din Bragov, a lui Augustin Bunea asupra
Blajului, sau cea etnograficdt a lui Vietor Picald asupra Résinarului sint
numai citeva dintre expresiile patriotismului local ereator al acestor cdr-
turari.

Congtantin Lacea a studiat cu interes constant aspecte istorice, sociale
i culturale din Bragov, de care s-a simfit atagat sufletegte toatd viata.

Primul studiu de acest fel 1-a publicat in 1906, in revista ,,Dreptatea’,
sub titlul ,,Din graiul rominilor din $Scheii Bragovului’ %, in care sint expli-
cate etimologic §i in legiturd cu traditiile locale §i cu vechimea rominilor
din Schei o serie de cuvinte, de sensuri §i de expresii specifice graiului
acestora : curund ,,cunund’’, duroare ,,durere”’, sensul de ,,asociat’ al lui
softie, de ,, a se stridui’ al lui a abate, expresiile din stnia lui ,,din indem-
nul lui”, tetdl sutis ,,om sfitos, guraliv’ g.a.

Un studiu similar mai dezvoltat allui Constantin Lacea este ,,Limba
noastrd si viata economicd a bragovenilor” 3. Plecind de la prineipiul
consacrat o ,istoria gi lingvistica ne ajutd, completindu-se una pe alta,
3@ cunoagtem trecutul unui popor”, el explici o altd serie de termeni gi de
expresii din graiul bragovean, in lumina trecutului comercial al acestui
orag. Astfel, bragoveniile erau ,,méirfurile din Bragov”, bragovean insemna,
pe o mare intindere a limbii romine, ,,negustor”, a spune bragoave a
insemnat, la inceput, ,,a exagera valoarea mirfii”’, bragoveand era ,carufa
mare cu care igi transportau negustorii bragoveni mérfurile”. Cal de peste
insemna ,,0 unitate de misurd egald cu 136 kg”. Expresia a luat nagtere
pe timpul cind se aducea, din Tara Romineascd, pestele la Bragov, cu calul.
Porecla de trocari a rominilor din Schei nu are nimic a face cu confectionarea
de troci, ci provine de la troaca in care negustoresele din Schei igi expuneau
fructele aduse in piatd la vinzare . Negustorilor bragoveni li se zicea, in
Tara Romineascd, §i prahkoveni, ¢ind nu coborau aici prin Bran-Rucdir-
Cimpulung, ci pe Valea Prahovei. Cuvintul cantdr, care se folosea la Bragov
pentru ,,contor (comptoire)’”’, a fost adus de negustorii bragoveni din Rusia.
Numirile vechi ale strizilor orasului: Ulifa cdlddrarilor, a straielor, a fina-
rilor, & griului, Ulite Furcoaie, indicau numeroasele meserii care se dezvol-
taserd in oras si buna lor organizare, iar Poarta Scheilor si Ulifa Scheilor
sint dovezi ale importantei pe care o cigtigaserdi, in cetatea Bragovului,
rominii din Schei.

Constantin Lacea a ardtat, intr-un alt studiu de istorie locald 32, ¢i
sensul vechi al cuvintului fard fiind cel de ,ges”, denumirile Tara Birsei,
Tara Olului, Tara Romineascd au insemnat ,,sesul Birsei, sesul Oltului,
sesul rominesc”’. Denumirea sfseascd de Bursenland, atestatd in 1211, este

20 | Dreptatea”, revistd siptdminald, culturala, economici si sociald, Bragov, 1906, nr. 16,

29, 30. }
Y Anuarul liceului ,,Andrei Saguna” din Bragov, LX~LXI. Anul jubiliar 19241925,
p. 57—60.

81 Vezi si ,,Tara Birsei”’, 1931, nr, 3, p. 234—236.

32, Tara Birsei”, 1929, nr. 2, p. 142145,
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un cale dupd cea romineascd de Jara Birsei, aga dupd cum denumiren,
mai veche sidseascd de Land pentru Tara Romineascd este un calc evi-
dent dupé fard, cum i se zicea, in mod obignuit, Tdrii Rominesti, mai ales
in partea de sud a Transilvaniei. Denumirea de Ardeal n-a insemnat
niciodatd, in graiul bragovean, intreaga Transilvanie. Ardealul incepea,
pentru bragoveni, ca §i pentru figirigeni, dupd ce se iegea, inspre vest,
din Tara Birsei gi din Tara Oltului.

In studiul ,,8int in Transilvania ageziri de romini veniti din sudul
Duniirii sau nu sint #”’ %, Constantin Lacea sustine ¢# rominii din Scheii Bra-
govului ar avea particularitdfi de grai, de onomastics gi de port comune cu ale
meglenorominilor din Tirnareca. Particularitifile comune celor dous gra-
furi, gycheian §i meglenit din Tirnareca, sint, dup# el, urmitoarele : 1)
palatalizarea labiodentalei v in stadiul ¢ : vifel > ifdl; viu, vit, vine > iu,
it, tne ; 2) disparitia lui & initial §i intervoealic : hrdnese > rdnese, hirb > irb,
hattr > atir, mahala > maala ; 3) ciderea lui @ initial neaccentuat : ago-
nisesc > gonisesc, afard > fard; 4) rostirea lui ce, ¢i ca fe, ¢ in versetul
st telor din morminte viatd ddruindu-le pentru si ,,celor din morminte”,
pe care Constantin Lacea a auzit-o ined in copiliria Iui; 5) unele forme
lexicale gi sensuri comune : june, meglenorom. juni, cu sensul de »yVoinie,
tare, puternic” si nu de ,,tindr”’ ca in restul limbii romine; 6) nume de
persoand comune : Gusa, Musa, Lazu §.a.

Aceste aseminiri n-ar fi, dupd Constantin Lacea, intimplitoare,
produse independent una de alta, ¢i ar dovedi originea comuni a unei parti
a rominilor din Secheii Bragovului cu a meglenorominilor din Tirnareca. Atit
unii ¢ft gi alfii ar fi pornit din aga-numita ,,Vlahie alb#”, dintre Balcani $i
Dunire, meglenorominii inspre sud, iar strimogii unei pirti a rominilor din
Scheii Bragovului inspre nord. Problema a fost reluati gi in studiul ,yCetatea
de pe Timpa de lingd Brasov si « citunul » de sub ea” 34, in care arati, cu
argumente istorice i lingvistice, o4 agezarea de sub cetatea Timpa sau ,,citu-
nul” din Schei este vatra rominilor bragoveni. Valea cdtunului se numea
Bragov sau Bragoava. De aici ar proveni numele oragului. In citun locuiau
paznicii din afard ai cetéitii, care toemai din cauza acestei indatoriri mili-
tare erau numiti sches, adicd ,,iobagi iertati” de stdpinii cetiitii de deasupra
agezdrii lor. Impreuns eu grupul de colonigti, tot romini, veniti din sudul
Dunarii, acegtia an format puternica agezare romineasc# din Scheii Bragovu-
lui, infiintind aici, in 1495, pe lingd biserica Sf. Nicolaie, cea dintii gcoald
romineascd mentionatd in istoria noastrs. Din rindurile lor s-a ridicat, in
cursul timpului, o numeroasi paturd de negustori, meseriasi i intelectuali,
care au avut un rol de seamé in afirmarea elementului rominese nu
numai in Bragov, ¢i in intreaga Transilvanie. o

In ceea ce priveste numirile Scheii Bragovului §i Scheiul Bragovului,
Constantin Lacea serie : ,,fiind conservate prin uz amindoud formele, nu
putem spume od una este corectd, iar cealalid rea. Nu avem dreptul §i
nu putem sd oprim cursul limbis * 35,

33 ,,Dacoromania”, IV (1924--1926), partea I, p. 353 si urm.

3¢ Comunicare in sedin{a din 10 martie 1944 a Academiei Romine, in Analele Academiei
Romine. Memoriile Sectiunii literare, seria ITI, tom. XXIII, mem. 4, 1944,

3% C. Lacea, Scheii sau Scheiul Bragovului, in ,,Tara Birsei’”, 1931, nr, 3, p. 237.
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Ipoteza indrizneatd a lui Constantin Lacea despre originea meglenitd
a unei pirti o rominilor din Scheii Bragovului nu poate fi categoric respinsa,
dar argumentele lui lingvistice nu sint mai concludente decit cele ale lui
Nicolae Densusianu privind originea arominid a locuitorilor comunei Sicele
de lingd Bragov. Aseminirile relevate de Constantin Lacea intre graiul
seheian i cel meglenit din Tirnareca, ca §i cele relevate de Nicolae Densu-
gianu intre graiul din Sicele si dialectul aromin, sint, de fapt, precum
aratd hirtile Atlasului lingvistic romin, mult mai rispindite in dialeetul
dacoromin deeit le-au considerat ei *°.

.

Unele dintre cercetirile lui Constantin Lacea au un continut predo-
minant istoric i etnografic. Dintre acestea mentiondm : ,,Bragovul intre
anii 1871 i 1878 %7, in care infitiseazd aspecte ale vietii sociale, ale meseri-
ilor gi presei oragului din perioada respeetiva ; ,,Din autobiografia lui Stan
Blebea (1809 —1873)” 38, o scriere in grai regional cu indicatil privitoare la
educatia negustorilor i cu date din viatw economicd si sociald a Brago-
vului din epoca in care a triit autorul acestei serieri ; ,,Contributie la istoria
junilor bragoveni” 3, asociatie cultural-artisticsi, intemeiatd in 1370,
ale ciirei ceremonii de sirbitorile Pagtilor, cu c#lireti in costume nationale
albe, produceau o puternicd impresie in orag prin amploarea si forta lor
paramilitard ; ,,Migratiuni in timpul finului” 9, studiu etnografic asupra
deplasirii sezoniere a tdranilor din Rucdr in cdutare de finete §i asupra
agezdrii lor in citune si ,,séitice” ; ,,Un sas din Bragov care scria cu chiri-
lice” 4%, in eare se dau relatii despre viata negustorului bragovean Benck-
ner, membru in consiliul de o sutd al oragului ; acesta invitase de la
boierii romini refugiati la Bragov si scrie cu litere chirilice, in scopuri
comerciale. Un fiu al lui a ajuns seeretarul voievodului Mihail Racovitd,

%*

Un aspeet al activititii lui Constantin Lacea, care meritd o mentiune
deosebits, este cel legat de invitimint. Profesor timp de 40 de ani, el s-a
striaduit, de la inceputul activitdtii sale, sd asigure invitdmintului rominesc
din Transilvania prestigiul stiintific §i metodie al exigentelor celor mai
inaintate ale vremii. Ca tindr profesor la liceul rominese din Bragov, el
a publicat, in 1904, un ,,Manual de limba germani”’, elaborat dupd metoda
inductivii, cu numeroase exercitii practice de conversatie uzuald si eu un
bogat vocabular german-romin. Manualul a avut, pind in 1916, o larga
rispindire in gcolile rominegti din Transilvania. In 1905, a publicat editia
a V-a, revizuitii, a ,,Cirtii de cetire” pentru clasele I §i a II-a de licen

3¢ Vezi D. Macrea, Probleme de lingvislicd romind, Buecuresti, 1961, p. 55.
37 , Observatorul social-cconomic’” (Cluj), nr. 5 (1943), extras, 19 p.

3 Tara Birsei”, 1933, nr. 5, p. 26—32.

39 Ipidem, 1929, nr. 1, p. 32—35.

40 Pacoromania’’, VII (1931—-1933), p. 188 —~191.

41 | Tara Birsei”, 1929, nr. 8, p. 202—-205
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a fostului séu profesor Ioan Popea, editie care de asemenea s-a bucurat
de o largd rispindire in geolile rominesti din Transilvania. Constantin
Lacea a imbundtafit simfitor editia, aplicind regulile fonetice ale ortogra-
fiei din 1904, introducind poezii de G. Cogbue, nuvele de I. Pop-Rete-
ganul, fragmente din literatura stiintificd, acestea din urmd menite ,,sd
contribuie, cum precizeazd el in prefatd, la promovarea interesului multi-
lateral al elevilor, cave este scopul principal al instrucfiunii”’, si addugind
note explicative la toate bucitile de lecturd, unde se simtea nevoia.

Aceleagi calitdti didactice le au si manualele de limba g corespon-
denta germani, aleituite de Constantin Lacea, dupd 1920, ca profesor
la Academia de inalte studii comerciale §i industriale din Cluj %2.

In alefituirea de manuale didactice, Constantin Lacea n-a fost
indemnat de ratiuni bénegti, care erau predominante la ali autori din
acea epoch. Devotat gcolii gi dezinteresat material in actiunile sale, el a
elaborat manuale gcolare pentru a fi utile invitdmintului, impiedicind
improvizatia §i specula, intr-un domeniu in care hotéritoare trebuie si
fie experienta si priceperea.

Tot din dorinta de a fi folositor geolii gi in special invitdmintului
limbii romine, Constantin Lacea a ficut minutioase recenzii manualelor
de limba romind pentru scolile minorititilor conlocuitoare 3. In analiza
acestor manuale I-au ajutat in egald misurd bogata lui experientd didacticd
§i cunoagterea adined o limbilor germand i maghiarsé, majoritatea manua-
lelor recenzate adresindu-se elevilor avind aceste limbi materne. Obser-
vatiile critice ale lui Constantin Lacea sint ficute in spirit constructiv,
cuprinzind probleme de metodd si rectificiri de greseli de limbd. In pro-
blema metodei invitirii limbil romine de efitre vorbitorii altor limbi, el
a fost adeptul prineipiului modern, larg folosit astizi, de comparare
continud fintre limba care se invatd §i cea maternd. ,,Sintem pentru me-
toda directd, seria Constantin Lacea, dar nu cu excluderea limbii materne
i mai ales o referivilor la gramatica ei’*t.

*

Caracterizindu-se, cind se afla in plind maturitate, Constantin Laecea
a spus despre gine ci este ,,un profesor si un modest filolog” 5.

Expunerea activititii lui lingvistice, istorice si didactice lirgeste
insd& mult aprecierea pe care gi-a ficut-o.

Constantin Lacea a avut rara modestie de a considera c¢i indepli-
nirea datoriei de profesor si de cercetare gtiintificd constituie suprema satis-
factie morald. Il n-a ciutat si obtind in ierarhia sociald alt loec decit

42 Deutsche Handelskorrespondenz zur Gebrauche an rumdnischen Handelshochschulen und
fiir den Selbstunterricht. Mit einem Worterverzeichnis, Cluj, 1926 ; Deutsches Lesebuch fiir hihere
Handelsschulen und verwandfe Anstalten, I—1II Teile, Cluj, 1926, Ed. a Il-a in 1934 ; Hilfsbuch
zum deutschen Unlerrichte (Gespriche, Grammatil und Wirterverzeichnis fiir Handelsschulen, Cluj,
1930, Editia a II-a in 1934. In colaborare cu I. Ghelghel, a publicat Deutsches Lesebuch fiir
hohere Handelsschulen. Teil I, Cluj, 1931.

43 Vezi ,,Dacoromania”, I (1920—1921), p. 513—515 si 515—517; II (1921-1922),
p. 742748 ; TIIT (1922-1923), p. 905—-908; IV (1924—1926, partea a II-a), p. 1193—
—1194; V (1927—1928), p. 671 —673. :

4 Dacoromania’, II (1821-1922), p. 747.

45 C. Lacea, Amintiri despre Axenle Severu, in ,,Tara Birsei”’, 1931, nr. 5, p. 434.

2—-c. 4324
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acela la care 1i didea dreptul, in mod incontestabil, priceperea gi puterea
sa de munc#. Lexicograf pasionat, Constantin Lacea gi-a legat numele de
una dintre cele mai mari opere lingvistice care se elabora la noi in vremea
lui, Dicjionarul Academiei Romine, precum si de minutioase contributii
in domeniul literaturii §i eulturii noastre vechi, in strinsé legiturd cu istoria
limbii romine, merite pentru care a fost ales, in 1939, membru de onoare
al Academiei Romine.

Oa istoric, Constantin Lacea gi-a limitat cercetérile la oragul Bragov,
scotind in evidentd rolul activ al elementului rominesc in trecutul acestui
orag, care, in a doua jumitate a secolului trecut, devenise cel mai impor-
tant centru cultural i economic al rominilor din Transilvania.

Absorbit in munca la Dicfionarul Academiei Romine gi a indeplinirii
indatoririlor sale didactice, Constantin Lacea n-a intreprins cercetiri de
mai mare amploare, limitindu-se la preocupiri disparate, uneori de un
interes minor. Dar prin minutiozitatea cercetirilor sale gi mai ales prin
munca neintreruptd, timp de peste 40 de ani, la Dicfionarul Academier
Romine, el gi-a cigtigat un loc de cinste, deplin meritat, in istoria lingvisticii
romine §i in istoria noastrd culturald.



CU PRIVIRE LA VALOAREA FONOLOGICA
A LITERELOR CHIRILICE

DE

B. KELEMEN

Institutul de lingvisticd, Cluj, str. Emil Racovild, nr. 21

Primele texte rominegti nu au o grafie unitard. In ele se folosese
semne diferite pentru acelagi sunet, fenomen cunoscut sub numele de
palternantd graficd’. Hste stiut apoi cd aceste texte prezintd particula-
ritdgi de grai, de multe ori neunitare chiar in corpul aceluiagi text, din cauza
interventiilor ficute de copigti. Din aceste motive, stabilirea valorii fone-
tice-fonologice a diferitelor litere chirilice este anevoioasd.

Alternanta fonetici este mai pronuntatd in textele din secolul al
XVI-lea, dar ea déinuie §i in secolele urmétoare ,,dind de lucru autorilor
de gramatici §i de norme ortografice¢‘l.

Cea mai controversatd problemi este stabilirea valorii literelor ,
A i 4, ceea ce se datoregte in bund parte faptului ¢4 de multe ori nu se
tine seama de localizarea i datarea textelor in care apar, nici de pozitia
in care ele se folosesc. Cu privire la interpretarea acestor litere din primele
texte rominegti, o contributie valoroasi a adus recent A. Avram2 FEl
a demonstrat ¢& in textele din secolul al XVI-lea a alterneazi atit cu *,
cit §i cu . A constatat o echivalentd intre literele & §i a in Codicele Voro-
netean ; in Psaltirea Hurmuszaki, in pozitia e, k alterneazi cu a4 §i cu €
dupid consoane, iarm cu a §i € (e) la inceput de silabd; in Tetraevan-
ghelul lui Coresi, in pozitia e, dupd consoane se scrie in majoritatea cazu-
rilor k, mai rar a, iar la initiald de silabd se scrie m sau a; o situatie

1Cf. N. A, Ursu, Problema inlerprelarii graficii chirilice rominesti din jurul anului
1800, in LR IX (1960), nr. 3, p. 33-46.— Zamfira Mihail, Gramalica rominecasci a lui Toader
Scoleru (Lectione, lasi, 1789), in ,,Studii si cercetdri sliinlifice. Filologie’’, Annl XIV (1963),
fase. 3, p. 165 — 182, — Andrei Avram, Contribufii la inlerpretarea grafiei chirilice a primelor
teale rominesti (1), in SCL XV (1964), p. 15 — 37, (II)in SCL XV (1964), p. 147 — 167,

2 A, Avram, lucr. cit. (I) SCL XV (1964), p. 25 — 37.

CL, anul IX, nr. 2,. p. 183—186, Cluj, 1964.
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similard intilnim i in Palia de la Ordgtie. Tn general, A. Avram
constatd ¢ ,,litera A se intilneyte in aceleagi pozitii in care apar, pe de
o parte k (dupid consoane), pe de altd parte, u (la inceput de silabd) ...
Niciodatdh a i &, respectiv a gi 1 nu corespund unor segmente fono-
logice diferite (aar CV 76/5 = was 61/12, amys PIL 106/9 = akys 207/9).
Evident dacd & = % §i & = wu, ingeamnd cd sint echivalente si lite-
rele k si . Intr- Ldevar, dupii cum vom vedea In alt loec, toate cele
trei litere corespund aceluiagi segment fonologie” 3. N. A. Ursu
giseste o situatie identicd gi in textele din secolul al XVIII-lea:
»Cele mai mari dificultdti in interpretarea grafiei chirilice le ridicd
literele %, A si 1, care se folosesc foarte des una in locul alteia pentru ci
au in general aceeayi valoare fonetici. Deosebirea dintre ele eonstd doar in
faptul ¢d k are de mai multe ori valoarea lui e, pe c¢ind celelalte doud re-
prezintd adesea un diftong” 4

La interpretarea grafiei chirilice trebuie s avem in vedere dezvol-
tarea fonetismului limbii, perfectionarea grafiei gi graiul sau subdialectul
din care provine textul studiat. Nu mai incape nici o indoiald ¢ la inceput
literele &, A i @ corespundeau, in general, aceluiagi segment fonologic,
dar, mai tirziu, ele s-au diferentiat, ba una dintre ele, anume +*, ajungind
echivalentd cu ¢, a fost propusﬁ nu numai de I. Heliade Ridulebcu, dar
gi de Toader Scoleriu incd in 1789, pentru eliminare °.

n cele ce urmeazi vom ariita care este situatia gi valoarea fonologici
a literelor amintite in tiparitura Cintecul celui ce bolegte de dragoste, Buda,
1768 —1800, folosindu-ne pentru comparatie §i de varianta acesteia, Oin-
tece cimpenesti cu glasuri rominesti, tipdritd cu litere latine in 1768 la
Cluj .
1. Litera & are valorile de mai jos.
a. Sunetul [¢] regional, varianta contextuald a lui /e/, care cores-
punde fonemului /e/ din limba literard, de ex. #%k're p. 6, r. 6 — fetye?
f. 2 v% ¥ 7; rpkae p. 10, ¥. 18 — grelye £. 4 1°, r. 20. 4

Sunetul [e], corespunzitor diftongului ea din limba literard :

Kéawrark c8fasrsasin p. 12, r. 1 — zsemutatye (sic!) szufletului £. 3 1°,
r. 24; Ae mam geAk p. b Ve, r. 26 —Gye mas vegye hogyinitd £. 5 v°, r. 26.

¢. Sunetul [e], identic cu fonemul /e/ literar: sapk p. 16,r. 3 —
Karje £. 7 v°, v. 19.

d. Valoarea de [ea] prin fonetici sintacticd : kit $uxsr p. 11, r. 10.

e. Sunetul [a], corespunzind lui [ea] din limba literard : ewn ae
nahrk’eks p. 2, r. 21 — [ze lye pletyafzke f. 2 r° r. 12.

3 A, Avram, lucr. cit., p. 36.

4 N. A. Ursu, loc. cil., p. 39.

5 Zamfira Mihail, loc. cit.,, p. 170 — 171,

6 B. Kelemen, Precizari §i compltturt la Bibliografia romineascd veche, in CL II (1958),
p. 75 — 87.

7 Cu privire la valoarea literclor din cartea cu caractere latine vezi B. Kelemen, Con-

tribufii la fonologia graiurilor dacoromine. Aspeclul fonetic si fonologic al unui text din 1768,
in CL VII (1962), 2, p. 225 — 247, -



3 CU PRIVIRE LA VALOAREA FONOLOGICA A LITERELOR CHIRILICE 185

2. Litera a nu este atestatd in textul nostru cu nici una din
valorile lui &, ea avind urmitoarele valori :

@ A = [re]: w8ane p. 2, r. 1 — nugjelye £.1 1° 1. 19; Rodupe P. 8,
r. 9 — wojeftye £. 3, 1° 1. 15 Réa B8Hw D. 13, . 19 — voje bune £. 6 1°,
r. 175 k8 X p. 15, 1. 2 — Fu je; wn K mail mape en wunep. 15,1, 4 — Ke
mdj mdrje je {ze teinge f. 7 1°, r. 6; map pkunye K k8§ moare p- 15, 1. 6
Mar invife je ku tatye £. 7 1°, r. 8; m$aps p. 14, r. 9 — lipseste din edifia
cu litere latine.

Segmentul fonologic [je/, notat cu litera a, corespunde la doud re-
alitdfi fonologice din limba literari. In cuvintele nsaane, Romwe ete. acest
segment este echivalent cu [ig/, in géa cu [ja/ i in sfirgit in k8 X cu Jeal
din limba literard. Textul nostru reflectd graiurile din partea centrals 81
de vest a Transilvaniei, si in general din partea nord-vesticd a daco-
rominei, in care cele trei segmente fonologice [ie/, /ia/ si Jea/ se realizeazi
deopotrivd ca [ie/.

b. a = [ja]: Juéim (despre bani) p. 14, r. 22— lipseste din editia cu
litere latine ; ew Tpnackn p. 15, r. 7 — lipseste din editia cu litere latine.

3. Litera i in textul nostru are doui valori :

a. 1= [za]; wrn p. 1,r. 13 — lipseste din editia cu litere latine ;
faps p. 2, r. 22 — jare £. 1 v°, r. 17; fm®d Aa p. 4, 1. 9 — lipseste din
editia cu litere latine.

b. w = [fe]; fdae p. 6,r. 3, p. 7, r. 13, p. 9, r. 6, p. 12, r. 14 — for-
mele acestea lipsese in locurile respective din editia cu litere latine.
Avind insd in vedere ci in alt loc in textul acesta din urms avem atestat
forma cu jelyef. 1 r° r. 20, nu avem nici un motiv ea si nu acceptim
valoarea de 7¢ a lui m in pozitia e. Dar poate si serveascd drept probé
si rimele, ca de exemplu: Tuuepkae p. 6, ¥. 2, wae p. 6, r. 3, pk'ac
p. 6, r. 4, yhae p. 6, r. 5.

Cele trei litere din textul studiat de noi prezintd deosebiri, atit in
privinta pozifiei in care apar, cit §i in cea a valorii fonetice, fat# de situ-
atia lor din textele din secolul al XVI-lea.

Litera -k apare dup# consoane si in pozitie finali ; nu apare dupd
vocale i in pozitie initiald.

Litera a apare nygmai dupd vocale, atit in pozitie finali, cit gi in
pozifie initiali.

Litera m apare numai in pozitie initiali.

Litera + apare numai o singurd datd cu valoarea de [ea), si de astd
datd numai prin foneticd sintacticé, gi de doud ori cu valoare de [a], cores-
punzind lui [¢a] din limba literard. In tot textul aceastd literd apare de
21 de ori.

Litera a are totdeauna valoarea unui segment format din iot
[#] + o vocald deschisé : [a] sau [¢]. Din cele 21 de cazuri in care apare,
A are de 12 ori, §i anume in pozitia e, valoarea de [z¢] si de 9 ori va-
loarea de [7a], in alte pozitii.
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Litera w apare in total de LL ori, de 4 ori avind valoarea de |[je]
gi de 7 ori valoarea de [ja]. Aro valoare de [f¢] in pozitia e §i valoare de
[fa] in alte pozitii.

Tn concluzie, spre deosebire de textele din secolul al XVI-lea 8, in
textul nostru din secolul al XVIII-lea,k nu este egal cu &, in schimb a =
. Prin urmare, in secolul al XVIII-lea, in unele texte, cele trei litere
nu mai corespund aceluiagi segment fonologic, fapt de care trebuic sd
finem seama la studierea istoriei limbii romine.

8 A. Avram, loc. cil,, p. 36.
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CONSTATARI FACUTE CU PRILEJUL UNOR NOI ANCHETE
DIALECTALE LA ISTROROMINI, MEGLENOROMINI $I AROMINI

DX
E. PETROVICI i P, NEIESCU

Institulul de lingvisticd, Cluj, str. Emil Racoviti, nr. 21

; Tn decembrie 1962 gi in aceeasi luni a anului 1963 am intreprins
doud cilitorii de studii in Tugoslavia cu scopul de a inregistra pe bandd de
magnetofon texte istroromine, meglenoromine si aromine, ca si salvim in
felul acesta eit mai multe urme ale dialectelor romine sud-dunidrene pe
cale de disparitie. (In decembrie 1963 am vizitat numai Istria, cilitoria
in Macedonia fiind anevoioasi in urma cutremurului catastrofal care a
distrus capitala Skopje.)

Al doilea scop urmirit a fost stringerea de material dialectal cu aju-
torul unui chestionar, in vederea intoemirii unui atlas lingvistic al dialee-
telor romine sud-dunirene, pentru care Petru Neiescu a ficut anchete
in Albania. '

In sfirsit, al treilea scop al cilidtoriei noastre a fost cercetarea topo-
nimiei de origine romineascd a masivelor muntoase Durmitor, din Munte-
negru, gi Pegter, din Serbia de sud-vest.

zfn ceea ce privegte primul punct al programului nostru, el a fost
indeplinit cu suceces, cdci am putut inregistra la magnetofon multe texte
istroromine, meglenoromine §i aromine, care peste citeva decenii vor con-
stitui adevdrate monumente de limbd. Textele culese vor putea servi la
studiul unor graiuri mai putin cunoscute ale dialectelor romine sud-duni-
rene, ca de ex. graiurile istroromine din Jeiin, Noselo, Costircean, cel
meglenoromin din Huma gi cele aromine din Tirnova si Gopes.

In ceea ce priveste punctul al doilea al programului, stringerea mate-
rialului pentru atlasul lingvistic al dialectelor romine sud-dundrene,
timpul pe care 1-am avut la dispozitie a fost prea scurt. Totugi dispunem
de material suficient pentru a putea incepe elaborarea atlasului. Lipsurile

CL, enul. IX, nr. 2, p, 187 — 214, Cluj, 1964
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vor fi completate prin noi anchete, pe care sperdm si le putem face in
curind, atit in Istria, cit i in Macedonia.

Pentru cercetarea toponimicelor de origine romineascd din magivele
muntoase Durmitor gi Pegter, Institutul de geografie al Academiei sirbe
din Belgrad (Geografski institut SAN) ne-a pus la dispozitie un bogat
material toponomastic, pentru care ii exprimim multumirile noastre.

De agemenea multumim autorititilor iugoslave din Belgrad, Istria
si Macedonia, care au dat multd atentie reusitei cilitoriei noastre de studii.
Sintem indeosebi recunoscitori catedrei de limbi romanice a Universitdtii
din Zagreb si conducidtorului ei, profesorul Vojmir Vinja, care ne-a dat
ca Ingotitor in Istria pe un bun cunoscidtor al istrorominei, asistentul
August Kovacec (care pregiteste o monografie asupra graiului din Jeidn,
acceptatd ca tezd de doctorat la Universitatea din Zagreb). Multumirile
noastre se indreaptii gi c¢itre Universitatea din Skopje, care ne-a pus la
dispozitie o magind pentru a ne deplasa la Ghevghelia, Bitolea gi Tirnova,
fiind insotifi de docentul Bozidar Nastev. HExprimdm gi pe aceastd cale
multumirile noastre celor doi insotitori.

In sfirgit, tinem si multumim tuturor informatorilor nogtri din
Tstria gi Macedonia pentru amabilitatea cu care ne-au primit i au réspuns
la sutele de intrebdri ale chestionarului nostru.

Y

Plecind in Tstria, ne asteptam si gisim acolo ultimii vorbitori in
virgtd ai istrorominei, care se inteleg cu generatiile mai tinere in croaté,
istroromina lor fiind in ,,dezagregare”, in ,,destrimare”, pe cale de a-gi
pierde caracterul de grai romanic?, cu un sistem gramatical in disolutie,
incapabil sd-gi adapteze noile imprumuturi ®.. Pe teren, am constatat
insd cd copiii istroromini, cu toate ci inteleg croata, vorbese numai
istroromina, devenind bilingvi abia dupi ce au ficut citeva clase in gcoala
croaté. Cei din Jeidin, care fac primele trei clase in geccala din sat, frecven-
tatd numai de copiii din Jeidn, invatd croata abia in clasa a patra pe care.
o urmeazd in satul vecin Mune. Asadar, deocamdatd istroromina nu
dispare3.

Istroromina vorbitd de copii nu e o limb# in dezagregare. Ea isi are
normele ei care nu admit abateri. N-am constatat in limbajul copiilor incon-
secvente, fluctuatii, yoviieli. O dovadé a sigurantel eu care isi vorbesc limba
sint textele dictate de ei la microfon. Din ele se vede cé stdpinesc pe deplin
sistemul gramatical gi lexicul istroromin. Hi igi dau perfect seamé de mieile
deosebiri dintre graiurile diferitelor localitéiti istroromine, gtin ¢ cei din
Sugnievita vorbesc cu ¢, iar cei din alte sate en ¢, c¢d acestia din urmi

1 Al. Rosetti, Limbd sau dialect?, in SCL IX, 1958, nr. 1, p. 102; Radu Flora,.
Despre stadiul actual al isirorominei. Coniributia geografici lingvistice la chesliunea stabilirii po--
zifiei graiurilor istroromine fafd de dacoromind, in ,,Fonetiei si dialectologie”, IV, 1962
p. 142 si urm: :

? I. Coteanu, Cum dispare o limbdi (istroromina), Bucuresti, 1957, p. 9.

3 Dupd spusele unui informator din Susnievita, in New York existd o micd colonie de
istroromini. Unii dintré acestia si-au vizilat rudele din Istria, impreund cu copiii lor — niscuti
in America — care stiu istroromina.
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pot astfel s& distingd pe fire ‘tin’ de éiru * ‘cinez’ (pe cind cei din Sug-
nievita au unele forme identice pentru ambele verbe) 5. Nu poate fi vorba
de ,,dezintegrare progresivi’’ a 1strorominei, si nici de ,,inconsistentd” si
yinconsecventd’ ® a folosirii ei in graiul copiilor.

Dar poate aceste caracteriziri sint adevirate in ce priveste graiul
adultilor. Intr-adevir acegtia, cunoseind mai multe idiomurs (graiul croat
regional din satele veeine, sirbocroata literard, dialectul venetian al limbii
italiene, italiana literard, uneori chiar §i germana), intrebuinteazi nume-
roase sinonime de diferite origini pentru a desemna mai ales notiuni ab-
stracte, obiecte ale tehnicii moderne, diferite profesiuni, organizatii obsgtesti,
institutii de stat ete. In striduinta lor de a se face intelesi de citre anche-

¢ Pentru transcrierea foneticd a formelor istroromine, intrebuiniim sistemul ALR.
Semne care nu se fniflnesc in ALR sint:

s fricativit alveolard, intermediara intre s si s.

z corespondenta sonordt a lui s.

{ (¢) africaldd intermediard intre { i ¢. (Vezi cele spuse mai sus despre s, z.)

La Sugnievita, dar nu si in satele din jur, sistemul africatelor si al fricativelor ¢ redus
la sase foneme : -

i
v z
i S h
In celelalte localitiiti, sistemul prezinti nouit foneme :
i ¢
v 4 j

f 3 5 h

In pronuntarea mullor informatori din Susnieviia, fonemele [{], [z], [s] prezintd nu-
meroase variatii libere. Astlel, de exemplu, pe [s] l-am auzit adeseori, in pronuniarea ace-
Iniagi subiect a aceluiasi cuvint, ca [s], [s (s)] (sunet intermediar intre [s] si [s]), [s], [ (8)]
si[s]. De asemenea fonemul [{] se realizeazid de obicei ca [{], mai rar ca {{ (¢)] (sunet intermediar
intre [{] si[¢]) sau [¢]. Un susnievifean nici nu sesizeazi deosebirea dintre {—¢,s—sg, z — j. Drept
dovadd poate fi adus exemplul lui A. Glavina care, Ia Jeifin, a notat nas pentru forma din Jeiiin
nds (Glavina V 219), sfrizé pentru strijd (ibid. 220), skula pentru scuta (l.c.), sara pentru
sdra “sarea’ (ibid. 221), semincsé pentru seminfa (l.c.), csines pentru éins (ibid. 223), miseesu
pentru misefu ‘lund’ (l.c.) etc.

Prin {” am notal oclusiva palatali surdi, notati (k') in ALR II si#”in ALR serie noui.

Privitor la @ istroromin, trebuie remarcat ci e mult mai deschis decit ¢ al graiurilor
dacoromine, astfel incit poate fi transcris d. A se poate realiza si ca un diftong de tipul
¢d, clementul al doilea al diftongului ficind chiar uneori impresia unui a anterior. Vocala d
de asemenea se poale realiza ca un diftong de tipul ud, 24.

La Jeidin, §i e, o accentuati sint diftongati: e, uo.

Vocala d se aude adeseori mai inchisd decit d al dacorominei lilerare. Ea ne-a ficut
unecori impresia unui {, mai ales inainte de r, I, m, n urmati de consoanii. In aceasta pozitie,
tesifoarte scurt §i adeseori pare a dispirea in sonanta devenita silabici, mai ales in cazul lui
r. (Vezi E. Petrovici, Rezistenfa sistemului fonologic la o pulernicd influenfd foneticd strdind.
In legaturd cu sonantele silabice istroromine r, n, m, in CL IX, 1964, p. 35 urm.)

Toate aceste nuante constituie variatii libere ale fonemelor vocalice [4/, /&/, -fe], /o], J4].
Sistemul vocalelor accentuate ale istrorominei este dreptunghiular;

i u
a

e o

a i

Accentul nu-l notiim la cuvintele paroxitoane sau cind cade pe 4 In orice pozitic.
5 Formele de infinitiv sint fird ‘a {ine’, fird (¢ird), ‘a cina’.
¢ Radu Flora, op. cit,, p. 156,
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tatori, unii dintre subiectii anchetati dau eite doud gi ehiar mai multe sino-
nime pentru aceeasi notiune. Tndeosebi Frine Beltlovit’ din Susnievita
procedeazd in felul acesta, vizibil cu multd plicere. Este oare aceasta
aracteristic pentru dialectul istroromin in general, cum sugereazi Radu
Flora?, gi poate fi oare considerat acest fenomen lingvistic ¢ca un indiciu
de ,,inconsistentd’” sau ,,inconsecventd’”? De asemenesa, istrorominii aun
obiceiul de a amesteca in aceeagi frazd expresii croate — uneori gi italie-
negti — en construetii istroromine. Nici acest fenomen nu constituie ,,in-
consistentd” gi ,,destrimare” a sistemului istroromin. E indeobgte cu-
noscut faptul ed bilingvii ugor sehimbéd maecazul, trecind de la un sistem
lingvistic la altul chiar in cadrul unei singure propozitii, care poate fi
constituitd din pirti spuse in doud sau mai multe limbi. Roman Jakobson
citeazd din Tolstoi (Anne Karenina) o asemenea frazi hibridd compusi
din cuvinte gi grupuri de«cuvinte frantuzesti, englezegti gi rusegti, fiecare
dintre aceste trei constituente prezentind un sistem fonologic §i grama-
tical deosebit®s. ,

Prin urmare expresiile spuse de istroromini in eroatd nu apartin
istrorominei. Dobar dan ‘buni ziua’, dobra veler ‘buni seara’, boje mog?,
‘doamne dumnezeule’, sinco moj Titul mew’, bog dag sri¢u'® ‘noroc si dea
dumnezeu’ ete. etec. nu gint expresii istroromine. Pe baza lor nu putem
afirma cé in lexicul istroromin existd cuvintele dobar ‘bun’, vefer “seard’,
moi ‘al mew’, bog ‘dumnezeun’ ete. §i cd ele ar face parte chiar din fondul
esential al lexicului istroromin, cum considerd I. Coteanu ci e cazul lui
bog g1 moj'l. Oricare istroromin, la intrebarea dacd asemenea euvinte apar-
tin limbii lof materne, va declara c# ele sint croate. Un informator din
Jeidin, dupd ce ne-a salutat cu ,,dobar dan’, a remarcat ¢ in limba lor s-ar
zice bura zi, dar ei au obiceiul s& salute in limba ecroatid. Un locuitor al
satului Sucodru, care in familie vorbegte croata, dar gtie gi istroromina,
c¢ind am plecat, dupii o scurtd vizitd, din casa lui, ne-a salutat cu formula
istroromind domnu cu voj §i nu cu cea croati.

Dacé 1a dacoromini sint frecvente saluturile, adio, bonjur sau expresii
ca monger, madam, aceasta nu ne indreptiteste sé introducem in lexicul
dacoromin cuvintele dio ‘dumnezen’, bon ‘bun’, jur ‘zi’, mon ‘al meu’ ete. *2

7 Radu Flora, op. cif., p. 152.

8 Roman Jakobson, Essais de linguistique générale, Paris, 1963, p. 118.

% Radu Flora, op. cit,, p. 143, nota 1.

10 Pusariu IIT 304, 325. Privitor la prescurtiirile intrebuiniate vezi nota 39.

11 1. Coteanu, op. cit.,, p. 20,22, Surprinde afirmatia lui I. Coteanu ci me(v) *(al) meu’
s¢ inlrebuinteazi mai rar decit moi, moja. Intr-adevir, in textele publicate de S. Puscariu,
il intilnim mai des pe moj, dar numai in expresii luate de-a gata din croatd, ca de exemplu
na moju dusu ‘zdu; pe sufletul meu’ (cf. dr. parol), moi dragi *dragul mew’ (cf. dr. mon-
ser) ele. Niei un istroromin nu va intrebuinta vreo datid pe moj in functiunea de pronume
posesiv propriu-zis. Un *moi cufit sau *moia cdsd e tot asa de imposibil in istroromina
ca un *mon cufit (cf. monser) $i un *ma casd (cf. maser) in dacoromini. Dacd am avut ideca
sit inlroducem pe moj, moja, in fondul principal lexical istroromin atunci trebuie s& ne punem
intrebarea de ce nu apar niciodata in istroromind §i celelalte pronume posesive croate: fvoj,
tvoja, svoj, svoja, na$, nasa, va$, vasa. Rispunsul la aceastd intrebare e simplu: Pentru ci
acestea nu se intilnese in formule §i interjectii ca cele amintite.

12 Cf. interjectiile pardon !, merci! rispindite in toate continentele. Existd oare in en-
glezit si germandi un cuvint *dien ‘dumnezeu’?
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Byhan a procedat foarte just cind a omis din glosarul istrorominei ase-
menea cuvinte.

Expresiile (formule de salut, de adresare, interjectii) ea cele amintite,
nefiind istroromine c¢i croate, prezintd un sistem fonologic §i gramatical
croat. Astfel, in ceea ce privegte fonologia, istroromina are un sistem
vocalic dreptunghiular cu 7 vocale'?, pe ¢ind in expresiile luate din croati
sistemul vocalic e triunghiular cu 5 vocale. In cuvintele istroromine — chiar
$i in cele imprumutate recent, dar acomodate la sistemul istroromin — «
accentuat se realizeazi ca d, pe cind in formulele croate el rimine nelabia-
lizat : moi dragi't, draga moja 15, (dobar) dan, hvala lepo ‘multumese’ (cf.
dr. mersi). Adjectivul istroromin care corespunde croatului drag prezinti
insd un @ labializat : drdg 8. Istroromina posedd un imprumut croat mai
vechi corespunzitor formei actuale croate dan, imprumut care dateazi
din epoca in care ,,semivocala’ numit# ier ined n-a devenit a, ¢i se pronunta
aproximativ ca & rominese, pronuntare péstratd in unele graiuri sirbo-
croate. B vorba de forma ddn, intrebuintatd numai dupi numeralele mai
mari de patru. La Jeifin zilele si numérd in felul urmitor :

o 2
do zile
trei zile
phtru zile
ped_ddn
sez_ddn
séddam ddin
etc.
La baza formei istroromine std prin urmare vechiul genitiv plural cu
desinenta zero. (Genetivul plural e obligatoriu in sirbocroatd dupi nu-
meralele mai mari de patru.) Astézi, in graiurile croate din Istria se zice
pét dni ¥7. Un informator din Jeidin a tradus pe ir. séddm ddn in graiul croat
din Mune sub forma sédam dni. (Forma sirbocroati literard e sédam
dinda.) Agadar in istrorominul séddm ddn se pistreazi o formi arhaicd
sirboeroatd, cu & (<<,,semivocala’ %) netrecut la a (seddm, ddn) si cu de-
sinenta zero la genitivul plural al substantivelor de declinarea I8, Vedem,
prin urmare, c¢i istroromina rezistd influentei mai noi sirbocroate (exer-
citatd de graiurile croate istriene gi de limba literard sirbocroatd) pis-
trind forme arhaice, imprumutate intr-o epoci indepirtatd din trecut.
Ca o dovadi a dezagregirii istrorominei se aduc si fluctuatiile in
pronuntare, ca de exemplu confuzia dintre ¢ gi § (de asemenea intre §
si 8,7 §i 2) 1% Dar aceastd confuzie dintre guieriitoare si siflante, cu fluc-

18 Vezi mai sus nota 4.

14 Pugeariu I 14/4.

15 Ibid., 29/12.

18 Ibid., 20/5.

17 Josip Ribari¢, Razmjestaj jusnoslovenskih dijalekatana poluotoku Istri [,;Repartitia
dialectelor slave meridionale in peninsula Istria’’], Belgrad, 1940 [Srpska Kraljevska Akademija,
Srpski dijalektoloski Zbornik, knj. IX], p. 103.

18 Asemenea forme de genitiv plural se intilnesc si astdzi in unele graiuri arhaice ale
sirbocroatei. Vezi Pavle Ivié¢, Die serbokroatischen Dialekte, Haga, 1958, p. 142.

1% Radu Flora, op, cil., p. 154. :
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tuatii asemindtoare in pronuntare, se intilnesc gi in graiurile croate din
Istria, care nu sint deloe pe cale de disparitie. Este fenomenul numit de
dialectologii sirbocroati takavism (cakavizam), adicd pronuntarea lui
¢ ¢a § sau ca un sunet intermediar intre aceste doudl africate (de asemenes
gi o lui §, £ ca s, 2 sau ca diferite sunete intermediare intre suierdtoare
gi siflante), notate in diferite feluri de dialectologi. In graiurile eroate acest
fenomen « intrat din dialectul venefian al limbii italiene *°, iar in istro-
romind, din graiurile croate istriene 2.

Nu eredem ¢ corespunde adevirului afirmatia ¢d noile imprumuturi
infrate in istroromind nu se adapteazi sistemului acestui dialeet, istroro-
mina nemaifiind capabild si le asimileze. K probabil cil expresiile luate de-a
gata din sirbocroatd — despre eare am vorbit mai sus — au indus in
eroare pe unili cercetdtori. Acelea intr-adevir nu sint adaptate sistemului
istroromin gi niei nu apartin sistemului. Istroromina imprumutd insd in-
continuu din sirbocroatd teme nominale §i verbale care primese desinente
istroromine si deci se declind si se conjugi ca elementele mai vechi. Impru-
muturi recente ca (a)eroplin, camiion, telegram, articulat (a)eroplanu,
camitonu, telegramu, pl. (a)eropline, camitone, telegriame, pl. art. (a)ero-
planele, camitdnele, telegramele (< ser. deroplan, kamion, telegram) sint
porfect integrate sistemului gramatical istroromin gi adaptarea lor s-a ficut
exact ca in dacorominil. La fel se comportd si verbele imprumutate recent.
Ele intrd intr-una din conjugérile productive ale istrorominei. Exemple
ca jel' se sastajescu . ‘ei se intrunesc’, jel’ se scupl'dis J.22 ‘ei se adund’
(< ser. sastajati se, skdpljati se) se intilnese cu sutele. De altfel s-ar
putea oare e¢a, intr-o propozitie istroromind, verbul, de orice origine ar fi
el si oricit de recent ar fi fost imprumutat, s& nu prezinte desinente ver-
bale istroromine % ?2

Putem agadar trage concluzia i sistemul istrorominei nu e in ,,de-
zagregare’’ si ¢, prin urmare, nu aceasta este cauza digparitiei istrorominei,
cum sustine Radu Flora . Mai degrabid fenomenele care constituie aga-
numita ,,dezagregare’ sint un efect al faptului ¢ istroromina e pe cale de
disparitie, adicd e pe cale de a fi pirdsitd de cei ce o mai vorbese. De

20 Privitor la takavism, la originea Iui romanici si la diferitele lui realiziri in pronunfare
vezi Pavle Ivié, op. cil., p. 56, 191, 200, 255 ; Ivan Popovi¢, Geschichie der serbokroalischen Sprache,
‘Wiesbaden, 1960, p. 560 urm. Mate Hraste Cakavizam na istoénoj obali jadranskoga mora,
»Studi in onore di Ettore Lo Gatto e Giovanni Maver”, p. 323—330. Referitor la studiile
mai vechi asupra {akavismului vezi bibliografia dati de Pavle Ivié, op. cil., p. 200, 268.

21 G. P. Klepikova presupune o influenti venclianii directd, ceea ce¢ nu ni se pare
probabil. (G. P. Klepikova, Prefizul de origine slavd po- in dialectul istroromin, in ,,Foneticd si
dialectologie” 'V, 1963, p. 74, nota 2.)

22 Radu Flora, op. cit., p. 153. 3

# Cele douidl verbe din exemplele citate se conjugd, primul ca cuhdj (Puscariu II, p.
189), iar al doilea ca verbele avind infinitivul in -13j (Puscariu II 172). Acestea din urmil
prezintd, la Jeilin, urmitoarele terminatii: Inf. -1i, Prez. ind. -tijs, -ojs, -vd, -uim, -,
-ufs, Restrictival viitor -ajr, -ujri, -ujre, -tirem, -tjref, -ujru, Part. -ijt etc. De ex.
nayanul ‘a mina, a goni’; jo nayanujs, lu nayarijs je nayarivd, noj nayanujm, voj nayaritjf,
iel' nayanujs; jo am nayamijl ; jo voj nayanuf; jo ris nayarij; se jo nayanujr ete.

S. Puscariu ar {i trebuit si plaseze aceastd conjugare, numind-o conjugarea IVd, inaintea
verbelor neregulate (Pugcariu IT 189, 169). Aceastd conjugare existi numai in graiul din
Jeidn, pe care Pugcariu nu I-a cunoscut.

24 Radu Flora, op. cil.,, p. 151.



7 PERSISTENTA INSULELOR LINGVISTICE 193

altfel insugi Radu Flora admite afirmatia lui O. Bloch ¢% o limbi dispare
cind e pirdsiti de toatd lumea 25,

E evident ci istroromina nu-gi pierde caracterul do grai romanic 26
§i nu din cauza aceasta va dispirea. Insugi I. Coteanu — si dupé el Radu
Flora — subliniazd ¢ fondul principal lexical al istrorominei este latinesec
in proportie de 659, 7. Riregte, morfologia e si mai pufin atinsi de in-
fluente striine. :

*

Va dispirea oare istroromina in curind? Tn ce privegte Jeifinul,
e pare ¢d aici ea se va mentine incd mult timp. Majoritatea loeuitorilor
din acest sat lucreazi in portul sau in intreprinderile din Rijeka, oras
situat la 33 km de Jeidin. Ei fac naveta in fiecare zi, deci se intorc dupi
terminarea lucrului in satul lor, unde vorbese istroromina intre ei. Cei din
Sugnievita si din satele istroromine vecine, neavind orage prin apropiere,
se risipesc la distante mai mari in ciutare de lucru, astfel ¢d in sat au rimas
aproape numai bitrinii care erese copiii celor mutati la orage. Cind acesti
bitrini nu vor mai exista, peste 20—30 de ani, Susnievita — dup# spusele
unui informator — va fi complet parisitd, ceea ce va avea drept urmare
disparitia graiului, deoarece in orage copiii vor vorbi limba croat. Acelagi
lueru se va intimpla in curind §i in celelalte sate din jurul Susgnievitei.

*

Istroromina servegte ca mijloc de comunicare intre membrii ¢o-
munititilor sdtegti istroromine. Nu credem c§ ¢ Justd caracterizarea istro-
rominei eca ,,un simplu grai familiar 2. 1n autobuzul care circuld intre
Sugnievita i minele de cirbuni de la Supitdn (forma croatd oficiald
Podpican) se vorbegte istroromina, gi cel care vrea si coboare se adreseazi
soferului eu cuvintele nresol’ide uga”. De asemenea, si in autobuzul care
face cursa Boljun — Rijeka se aude istroromina. E adevirat ci istro-
rominii trec foarte ugor de la istroromin® la croatd. Dacs intr-un grup
de 20 de istroromini care discutd in dialectul lor vine un croat, ei imediat
continud discutia in croatd pentru ca si inteleagd §i noul venit. Faptul
poate s& facd pe cineva si creadi ci istrorominii vorbese intre ei croata.
Chiar gi copiii de scoali procedeazi ca cei mari. Intre ei vorbesc istro-
romina, dar, indatd ce vine un coleg croat, toti vorbesc croata.

Ca o dovadi cd istroromina nu se vorbegte numai in familie poate
servi faptul ef muli istroromini, care in familie vorbese croata, in eomuni- .
tatea sdteascd vorbesc istroromina. Sint chiar tdrani, muncitori si intelec-
tuali eroati eare vorbesc istroromina, pe care au invitat-o la scoald, in
recreatii, de la copiii istroromini i in contactul zilnic cu istrorominii.
De aceea statistica ficutd de prof. Radu Flora?®, in care se arati numirul
celor care vorbesc in familie istroromina, ar trebui completatd cu numérul
acelor istroromini §i croafi care stiun istroromina, fird si o vorbeascd in

% Radu Flora, op. cil., p. 143.

% Formularea este a lui Al. Rosetti; SCL IX, 1958, nr. 1, p. 102. Vezi si Radu Flora,
op. cil., p. 143. .

# 1. Coteanu, op. cit.,, p. 25.

%8 Radu Flora, op. c¢if., p. 142, urm.

2 Id., ibid., p. 140, 166,
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familie. Cu astfel de istroromini gi eroai am avut ocazia s stim de vorbid
in istroromind si chiar si inregistrdm texte istroromine de la el.

*

n studiile asupra istrorominei credem ¢ nu s-au subliniat indeajuns
deosebirile dintre istroromina din Jeiin (istroromina de nord) si cea din
Sugnievita §i din satele din jur (istroromina de sud), care sint atit de mari,
incit cele doud idiomuri trebuie considerate ca douit subdialecte ale dia-
lectului istroromin. Intre aceste doud subdialecte nu existd nici un fel de
contact, deci nu se varsi unul in celdlalt. Dacd socotim subordonarea un
criteriu pentru a considera doud idiomuri inrudite ca doust limbi deosebite 3,
atunei in Istria nu se vorbeste o limbd istroromini, ci doud. Contactul
dintre istrorominii de nord si cei de sud este atit de neinsemnat inelt
intilnirile dintre ei, ¢a gi intilnirile cu un dacoromin, constituie intimpliri
despre care vorbese ca despre nigte evenimente extraordinare. Un infor-
mator din Jeifn ne-a spus c¢i s-a intilnit o datd cu un istroromin din Sug-
nievita §i a constatat cu surprindere : ,ma putut-n-am ‘dar ne-am putut’
antelije’, cu toate ci graiurile nu sint identice. Un susnievitan, care a
luptat ca partizan impotriva armatelor hitleriste, a avut marea surprizé
ca in timpul unei expeditii 3 ajungd intr-un sat in care a auzit vorbindu-se
limba lui maternd. Era Jeidnul. Un alt locuitor din Jeidn ne-a spus ¢
in armata austro-ungard, in timpul primului rdzboi mondial, a fost cu
istroromini din Susnievita. De altfel tot atunei s-a intilnit gi cu dacoromini.
Tntelegerea cu acestia din urma a fost mai grea3l.

Tatd citeva din deosebirile dintre cele doud subdialecte : in istro-
romina de nord ¢ se pronuntd ca o fricativi velard y, nu existd d neaccen-
tuat final, ci in locul lui se rosteste a (lui o odsd din Susnievita i corespunde
in Jeidin o cdsa). Toate formele din Jeiin date de diferiti cercetfitori cu @
final sint gresite. Indeosebi Glavina, dar si Nanu®2, a dat formelor din
Jeiin un aspect apropiat de cel din Sugnievita.

Sistemul partial al vocalelor neaccentuate finale la Jeidn este

i u
e )
a
pe cind la Susnievita este
i u
e o
i &

n istroromina de nord nu existd fenomenul numit zefacism, atit
de frecvent la Sugnievita (adicd confuzia intre 2, s, § §1 ], §, é). In mor-

30 AY, Graur, Studii de lingvislicd generald, Bucurcsti, 1955, p. 124 wm.; L Coteanu,
op. cit,, p. 8.

31 Vezi si Popovici IT 83, textul 38 (comunicat de A. Glavina). Din text reiese surpriza
unui istroromin din Jeidn si a unuia din Grobnic cind au constatat cii vorbesc acecasi limba.

32 Fgrmele notate de St. Nanu la Jeidn le cunoastem din Glosarul istroromin al lui
Byhan. E posibil ci aceslale-a dat o formi susnieviteani, inlocuind pe -a cu -¢.
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fologie, istroromina de nord a pistrat flexiunea sintetics a substantivelor
§i @ pronumelor de tipul formelor in -luiy -Veg i -lor sauin -vd, §i -ord (cd-
relug, chsel’ef, mul'erl'ej, feéorilor, celvd, ‘aceluia’, cel’d ‘aceleia’, celord
‘acelora’, carl’d ‘cireia’, niéurl’d ‘nici uneia’) *¥ disparute complet in istro-
romina de sud,

De asemenea in istroromina de nord a dispdrut neutrul (ambigenul)
rominesc. Pe cind la Sugnievita se zice do cufite gi do cdpure, la Jeiin
sint corecte numai formele doj cupite, doj cdpure. De aceea adjectivele
§i pronumele care se acordi cu asemenea substantive la plural iau
forma masculing, de ex.: tof vapore, (nu *tote vapore) ‘toate vapoarele’,
neyri pérture (nu *ndyre pariure) ‘pinze negre’, bdture wutdnz (nu *bdture
utonde) ‘bete rotunde’, a sel’ ogore (nu* a sdle ogore) ‘ouidle ei’, dest'i ogore
(nu *édste ogore) ‘aceste oud’, dog jdjete (nu *do jdjete) ‘dous degete’ ete.

Istroromina de nord are vocativul in -ule (fecorule, dracule) inexistent
in istroromina de sud. In sechimb istroromina de nord a pierdut imper-
fectul, in locul ciruia intrebuinteazd perfectul compus al formei iterative a
verbului (e 4v merinddt ‘el a prinzit’, dar je dv merindavdgt “el prinzea’ 34,

$i in lexic se pot constata deosebiri destul de insemnate. Iatd citeva :
albira J. (Jeidin) — télita, éélita S. (Sugnievita) — télifa N. (Noselo) —

¢élifa C. (Costircean) ‘albini’
codru J. — bosed S. N. — bogca O. ‘pidure’
copdi J. — drmd S. (despre porei) ‘a rima’
cuvintd J . — gandg S. N, — gandg, cuvintd C. ‘a vorbi’
cdre J. — brec 8. N. C. ‘cline’
Cdra J. — oseu S. N. — wose C. ‘ceary’
Cetite J. — grad S. ‘oray’ (rar gi detdte)’
Juriéé J. — tiriac 8. — Girrae N. ‘buboi’
miza J. — scind S.N.C. ‘magi’ ‘
mizifa J. — scandiy 8. — scandi¢ N. scandit’ C. ‘mésuts’
oste J. — voised S. ‘rizboi’
pina J. ‘pand’ — per S.N.C. ‘pand gi pir’
potde usedt J. — vdle usciti S. — dolina uscdtd N. — dolina Jar de dpa C.

‘vale seacd’
briy J. — codru S.N.C. ‘munte’
mai vige J. — mai mun(d), S.N.C. ‘mai mult’ ete. ete. 35

33 Despre aceste forme cazuale péslrate in istroromina de nord vezi articolul lui August
Kovaéec, Notes sur des formes de cas en istroroumain in ,,Studia Romanica et Anglica Zagrabien-
sia’” (Facultas Philosophica Universitatis Studiorum Zagrabiensis), 1962, 13—14, p. 75urm.

3 In privinta deosebirilor dintre subdialectul de nord §i cel de sud vezi si A. Kovacec,
op. cit,, p. 83—84; Radu Flora, Prilog pitanju klasifikacije islrorumunskog (Contributie la pro-
blema clasificérii istrorominei), in ,,JuZnoslovenski filolog” XXV, 19611962, p. 341 urm.;
Id., Despre stadiul actual .. ., p- 148 urm. Radu Flora considerd ca o deosebite intre graiul din
Jeidn si cel din Susnievita si intrebuintarea la Jeidin a lui éela in loc de ie ‘el’, adici la
Jeidn s-ar zice ,ééla vede, pe cind la Susnievita je vede [sic] Despre stadiul actual. . .,
p. 149; Prilog ..., p. 342). Noi am auzit 1a Jeifin numai e, {d vdde, jel', jdle védu. In toate
textele din Jeilin publicate pind acum §i in textele inregistrate de noi pe bandi de magnetofon
n-am gisit nici un caz de asemenea constructii.

3 Privitor la cele doud arii, cea de nord (Jeidin) si cea de sud (Susnievita si salele
vecine), vezi hirfile publicate de Radu Flora in »Foneticd si dialectologie” IV 1962, p. 160 urm.

%
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Istroromina nu are, prin urmare, un singur fond principal lexical,
¢i cel putin doudi, unul al istrorominei de nord si al doilen al celei de sud.

Se mai vorbeste si astizi de influenta slovend asupra istrorominei
si despre contactul dintre sloveni gi istroromini, ca, de exemplu, in
studiile asupra istrorominei ale Iui Radu Flora si mai aley ale lw
I. Coteanu. O asemenea influentd directd nu existd S

Istrorominii se considerdi romini si igi zic in limba croatd — cind
vorbese eu striinii — rwmuni. Termenul a intrat i in istroromind. Croatii
din satele din imediata apropiere 1i numesc vlahi, iar limba lor vlasls.
Porecla de ¢iribirti nu e intrebuintatd de croafi in prezenta vreunui istro-
romin. Si istrorominii in glumi, zimbind, isi zic ¢iribirgi. Lin distante mai
mari, insd, de ex. la Rijeka (Fiume), sint cunoscuti numai ca rumini.
Termenul de vlah e aci sau necunoscut sau echivoe, deoarece in pirtile
occidentalo ale Tugoslaviei el are sensul de ‘sdtean de pe continent’ (in
uzul insularilor gi ordsenilor dalmatini), ‘ortodox, sirb’ (in uzul sirbocroa-
tilor catolici sau musulmani), ‘ortodox de orice nationalitate’ (in uzul
unor catolici din Dalmatia), ‘cregtin de orice nationalitate’ (in uzul unor
musulmani), ‘catolic care vorbegte un grai sirbocroat ragdritean’ (in gra-

36 Radu Flora, Despre stadiul actual ..., p. 151, 167; id., Prilog ..., p. 350. To-
tusi, in alte pasaje Radu Flora insusi crede ci aceastd influentd este aproape inexistenti
(Despre stadiul actual ... p. 151, nota 6). De asemenea si 1. Coteanu (op. cif., passim) considera
influenta slovenii aproape Lot atit deimportanld ca cea croati. Despre ,,slovintii’” din Cicearia,
in mijlocul cirora triiesc istrorominii din Jeidn, gi despre graiul lor croat vezi Mieczystaw
Matecki, Przeglgd svowidriskich gwar Isirji (z 6 mapami), Krakéw, 1930 (Polska Akademja
Unmiejgtnosci, Prace Komisji jezykowej, Nt 17), p. 7582, Vezi si harta nr. 1. Matecki numeste
,,cici” graiul croat vorbit in satele din jurul Jeidnului. Josip Ribari¢ (op. cif., p. 28—42)
numeste graiul vorbit in satele din jurul Jeifinului (ca, de exemplu, in Mune Vele [ir. Cdle Mdr
Mune], Mune Male [ir. Céle Mié Mune], Veli Brgud [ir. Cela Mdarle Bdryud], Mali Brgud
lir. Cela Micu Bdryud], Podrag ete.), ,.preteino ikavski Cakavski dijalekat” (j,dialect pre-
cumpinitor ikavian &akavian’). Faptul ci locuitorii care vorbesc acest grai sirbocroat isi
ziceau — si isi mai zic — sloveni i-a indus in eroare pe cercetdtorii care s-au ocupat de
istroromini, ficindu-i si presupund un contact direct intre istroromini si slovenii propriu-zisi
si si explice unele cuvinte istroromine ca provenind din slovend. Daci existil elemente slo-
vene in istroromini, acestea au trebuit sa treacd prin intermediul graiului croat vorbit in
satele din jurul Jeiinului, care probabil posedi imprumuturi slovene, deoarece, pini la ince-
putul acestui secol, in scolile lor invitamintul se ficea in limba slovend (vezi Ribarié, op. cil.,
p- 33), Dupii Sextil Puscariu (Studii istroromine, 11, p. 38), istrorominii din Jeilin apar{ineau
fn timpul Austro-Ungarici de parohia din Mune, unde sint croati, si de judecétoria gi primdria
din Podgrad (Castelnuovo), locuit de sloveni. Dar despre graiul din Podgrad (Castelnuovo)
Matecki (op. ¢il., p. 49, nota 1) afirmé cd nu i-a putut stabili cu toatd siguranta apartenenta.
Totusi il crede croat. M. Bartoli considerii sirbocroate coloniile slave vecine cu istrorominii,
admitind existenta unor colonii slovene, mai mult sau mai putin croatizate, numaila nord (M.
Bartoli, Pubblicazioni recenti di filologia rumena [exir. din Studj di filologia romanza, vol. VIIT,
fasc. 23], Torino, 1901, apud. Puscariu IT 221). 5i Sextil Pugcariu (II 328) admite o in-
fluenta slovend asupra istrorominei. Intermediarul croat al elementelor ,,slovene’” ale istro-
rominei il presupune si Radu Flora (Despre stadiul actual ..., p. 151, nota 6). in ce priveste
fnsi clementele germane, cle au putut intra, dupd pérerea lui Radu Flora, in graiul din
Jeisn prin intermediarul graiurilor slovene vecine, iar in graiurile din satele grupate in jurul Sus-
nievifei, prin intermediarul graiurilor croate vecine sau in unele cazuri, prin cel al grajurilor
italienesti (Flora, Despre stadiul actual ..., p. 159; id., Prilog ..., p. 350). Am vizut, insa,
mai sus ca graiurile slave din vecinitatea Jeiinului nu sint slovene.

&
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iurile de pe Drava), ‘originar din Hertegovina’ (la Dubrovnik = Ragusa).
E semnificativ c¢# termenul de vlah are sensul de ‘romin’ numai in par-
tile orientale ale teritoriului lingvistic sirbocrcat, unde sirboeroatii sint
in contact cu dacoromini, i in imediata vecindtate a istrorominilor.

Intre ei, istrorominii isi zie Jeidnti (cei din Jeidin), nogtri domdt'id
{coi de la poalele muntelui Utka). Ei vorbese oldski sau rumunskiss,
termen nou, intrebuinat in primul rind in eonversafia cu striinii, dar
l-am auzit §i in cursul anchetelor care au decurs in istroromins. Totusi,
adverbele si expresiile adverbiale cele mai frecvent intrebuintate sint,
la Jeidn, jeidnski, po ndsu, po jejdnscu, iar la Sugnievita po ndse sau
oum $i noj. La Jeiin am auzit expresia §i fel’ cuvintu sd ‘si ei vorbesc
in grainl nostru’.

*

Pe cind istroromina are sanse si se mai pistreze incit mult timp,
meglenoromina din Macedonia, vorbitd in orasul Ghevghelia, in care s-au
mutat cei din satul Huma, formind o micd minoritate a locuitorilor, va
dispdrea in curind, deoarece copiii nu mai vorbesc limba péarintilor, cu
toate ¢ o inteleg. Tn satul Huma au rimas numai doud case, in care,
probabil, copiii vorbesc cu pHrintii graiul natal. :

Dupé informatiile meglenorominilor din Ghevghelia, in satele me-
glenoromine din Grecia mai existd meglenoromini. Unii din ei g-au stabilit
chiar in Ghevghelia. Intre cei din Ninta, mutati in Asia Miei, gi cei din
Ghevghelia, existd oarecare legituri prin corespondenti.

Aproape in aceeasi situatie se afli §i graiurile aromine din Mace-
donia. Locuitorii din Tirnova, Mulovigte, Gopes s-au imprigtiat in Bitolea
sau in alte orage. Au avut loc cdsitorii mixte gi cei mai multi dintre copii
nu mai vorbese aromina.

Graiurile arominilor din jurul Bitolei prezintd multe fenomene in-
teresante pentru dialectologia romineasc#, cel mai interesant fiind graiul
din Gopes. Dintre particularitdtile fonetice ale acestui grai trebuie si
amintim existenta unui r fricativ final, aseminitor cu cel din cehdi. In

37 < ser. domdél ‘al casei, familiar’.

3 Radu Flora sustine c& adverbul rumunski [sic]. (corect rumuriski) a fost intrebuintat
«de subiectul din Sugnievila ca o concesie fiicutd anchetatorilor (studenti romanisti din Zagreb),
<care au sugeral informatorilor originea lor romineasca (Despre stadiul actual ..., p. 152,
nota 6). Dar istrorominii au aflat ci sint de origine romini fnci in secolul trecut, cind au fost
vizitati de primii cercetitori, stritini i romini. Termenii de rumun $i rumuniski, cu toate
<i recentl, au fost tolusi cunoscuti de istroromini si in trecul. Leca Morariu a notat la Jeiin
in 1928 urmitoarea frazi (transcrierea ¢ a luiT.. Morariu) : Omiri se ciudes cdn noi cuvintdm
asa rumun'schi (ali: jeianschi). E niciur nu dnfelege [sic] edn cuvintam. (Morariu 165/10—11).
Forma de. origine croatd rumuiiski nu i-a fost sugerat informatorului de Leca Morariu, care
nu vorbea sirbocroata. Il cu siguranti s-a striaduit si-i invete pe istroromini si-si zicit rumer
sau rumarez (vezi Morariu 13/4—5), .

Termenii rumun, rumun, rumunski, rumunski apar in literatura sirbocroalit in anii 1880,
1884, anume in Dictionarul Academiei iugoslave din Zagreb, s.v. Baé 1 si §. v. Dandul.
Acelasi dictionar (s. v. rumun, rumun, rumunski, rumunski) precizeazii ci formele rumun,
rumunski se intrebuinteazi in pirtile risiritene ale teritoriului sirbocroat, iar rumun, ru-
muniski in pariile apusene. B inleresant ¢ istrorominii pronunid ruumuin (care pare a fi o forméa
orienlalid), dar ramuanski (o forma occidenlali). .

do- . 4324
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acelagi grai fosta africatd §, a devenit fie fricativa £ (asemindtoare cu
con din subdialectele binditean gi moldovean), fie fricativa j.

Din cele constatate de noi in Istria gi in Macedonia putem trage
coneluzia ¢i o insuld lingvisticd, oricit de micé ar fi ea, se poate mentine
mult timp, suferind firegte o puternicé influentd a mediului aloglot in
care ge afld. Cauza principald a disparitiei limbilor vorbite in asemenea.

ingule lingvistice este dispersarea celor care o vorbese.
*

fn cursul anchetelor noastre la istroromini, am notat un numir
insemnat de cuvinte de origine latind sau autohtoni, neatestate pinid
in prezent sau atestate cu alte sensuri, la care am crezut ¢i e nececar si
facem unele observafii® :

a ’la, dup#’

Prepozifia a are in istroromind dou# sensuri, dintre care acela de
‘la’ a fost semnalat in cercetdiri anterioare, dar numai in adverbul acdsd
S. (acdsa J.)%. Ba este insd intrebuintatd cu acest sens si in alte expresii
mnai putin cristalizate, ca de exemplu : mejém a misa ‘mergem la slujbd
(la bisericd)’, verim d-a misa ‘venim de la slujbd (de la bisericd), a nunf
te cl’emu ‘te chem la nuntd’> (Popoviei II, 130, s.v. nun}), jo-l voi cl’'emd
a nun} ‘eu il voi.chema la nuntd’ (Cantemir, 117/12—13), je l-a cl'emdt

89 fn timpul expunerii vom folosi urmitoarele prescurtiiri:

B. = Satul Birdo.

Byhan = Dr. Arthur Byhan, Istrorumdnisches Glossar, in ,,Sechster Jahresbericht des
Instituts fir Ruménische Sprache zu Leipzig”’, 1899, p. 173—396.

C. == Satul Costircean.

Cantemir = Traian Cantemir, Texfe istroromine, Bucuresti, 1959.

CDDE = I.-A. Candrea — Ov. Densusianu, Dicfionarul etimologic al limbii romine.
Elementele latine, Bucuresti, 1914,

DR = ,,Dacoromania’.

DA = Dictionarul Academiei.

Flora, Despre stadiul actual .... = vezi nota 1.

Flora, Prilog ... == vezi nota 34. )

Glavina I — IX, IILY IV, V = Andrei Glavina, Doud articole, Glosar romino-isiro-
romin, Glosar istroromtn-dacoromin, Texle din Jeidni, la Puscariu III, p. 175—235.

J. = Satul Jeidn.

Morariu = Leca Morariu, Lu frafi nosiri, Succava, 1928.

N. == Satul Noselo.

Papahagi = Tache Papahagi, Dictionarul dioleciului aromin general §i efimologic, Bu-
curesti, 1963.

Popoviei I, IT == Yosif Popovici, Dialeciele romine (Ruminische Dialecte), 1X, Dialectele
romtne din Istria, Halle a. d. S. partea 1, 1914; partea 2, 1909.

Puscariu I = Sextil Pugeariu, Sfudii istroromine, I, Texte, in,,Analele Academiei Romine”’,
Seria II, Tom. XXVIIT, 19051906, Memoriile Sec{iunii Literare, Bucuresti, 1906, p. 117—-182.

Pugecariu IT = Sextil Puscariu, Studii istroromine, I1, Introducere — Gramaticd — Ca-
raclerizarea dialectului istroromin, Bucuregti, 1926.

Puscariu IIT = Sextil Puscariu, Studii istroromine, 111, Bibliografie crilicd — Lislele
lui Bartoli — Texte inedite — Note — Glosar, Bucuresti, 1929. '

© 8. == Satul Sugnievita.

Sc¢. = Satul Sucodru. i

In exemplele citate din textele Iui Traian Cantemir $i ale Iui Leca Morariu, pentru
simplificarea transcrierii, am inlocuit pe e cu d si pe a cu d.

40 pugcariu III, p. 301, s. v. a prep. si p. 306, s. v. cdsg.
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a nun} ‘el I-a chemat la nunti’ (Ibid., 117/14). Se pare c¢i asemenes ex-
presii se intilnesc numai la Jeisin.’

Tot la Jeidn, a are gi gensul de ‘dupéd’ (care introduce un comple-
ment circumstantial de scop, dupd verbe ale migedrii). Acest sens n-a fost
semnalat pind acum, eu toate ¢i in textole publicate (de exemple de Leca
Morariu gi Traian Cantemir) intilnim pe @ in aceastd functiune : mejém
dn codru a limne ‘mergein in pidure dupi lemne’, mejém dn codru a sumae
‘mergem in pidure dupd frunze uscate (pentru agternut la vite)', viru cu
camigénele a ldmne ‘vin cu eamioanele dupé lemne’, che neca wur méje a
pdre gi a vir gi a cas ‘ca si meargd unul dupd piine gi dupd vin §i dupé
brinzd’ (Morariu,-143 [14).:

A. Kovadec atestd intrebuintarea lui a la formares dativului i a
genitiv-dativului unor pronume, al unor substantive indeclinabile, gl
adjectivelor si al numeralelor de la doi in sus: a o4 voud’, a nugewi
“(al) cuiva’, anebo “(al) cerului’, a bur om “(al) unui om bun’, a do;j a (1a)
doi¢ ete. : ' '

dsera ‘desears’

In istroromini se face deosebire intre dsera i asdra, primul cu sensul
de “aseard’, iar al doilea de ‘desears’ : dsera vor veri ‘deseard vor veni’, dsera
20t %0 ramard cuhdi ‘desearfi voi rimine eu si gitese’ (Morariu, 163/16),
va ie ramard dsera ouhdi cira “va rimine el deseard s3 giteascd cina’ (Ibid.,
163/20). Cantemir, in glosarul sdu, inregistreazii numai forma asdrd, iar
in texte noteazii gresit asdra si pentru ‘gseard’ gi pentru ‘deseard’ : Tuva
ver durmi asdra? [sic] “unde vei dormi deseard ? (133/39). (Informatorul
a dictat cu sigurantd : juva ver durmi dsera 2.)In acelagi text, Cantemir il
folosegte corect pe asdra : asdra iidm Jost in lov (135/2) ‘asears am fost la
vindtoare’. Textul publicat de T. Cantemir, din care am dat cele dous
exemple, a fost citit de un informator de al nostru din Jeiéin, eare a atras gi
el atentia asupra folosirii gregite a lui asira in loc de dserg Tot gregit il
gloseazs §i Popoviei sub euvintul aséra (p. 88). Bartoli (p. 102) di cele
doud forme cu cele dousl sensuri sub cuvintele aseard §i astdseard.

arma ‘a rima’

Verbul drmd, neatestat pind acum, e incéd viu la Sugnievita. Totugi
el poate fi intilnit cu sinonimele ard ‘a ara’ §i sapd ‘a sdpa’: drmi (drd,
8dpéd) cu ndsw “(poreul) rimi cu ritul (nasul)’, drmdi-a “a rimat’. Tn Jeifin,
notiunea de a rima e exprimati printr-un imprumut croat : cu rildgu
copd ‘(poreul) cu ritul sapd’ 4.

1 Rildf rit’ < scr. reg. rilac *id’; copdij ‘a sipa’ < ser. kdpati ‘id’.
Privitor la forma drmd in loc de mai vechiul *rdmd vezi Petrovici, op. eit., p. 38 urm.
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3

bary ‘briv’, barvu lu domnu, barvu lu domnic¢u ‘curcubeuw’

Juvintul care denumeste brinl a fost semnalat in glosarele §i studiile
referitoare la istroromind sub forma : brdu (Byhan, 200) : brdv (Glavina,
111, 182; Pugeariu I, 29/2; Pugcariu I1L, 290, 305; tantemir, 159);
bravu (Popoviei I, 94).

La Susnievita noi am notat bdrv: Béarvu se smotd ocoli de sive za
purtd brenta ® “briul se infigoard in jurul mijlocului (imprejur de sine)
pentru a duce cofa’: pote se firu legd cu bdrvw ‘finul se poate lega eu
brinl’ ; plagt'enca-i giroki e barvu 84 strint ‘plagt’enca e latd, iar briul e
ingust’ ; bdrou t'dro zdlica se wpotrebl'vi (ili rabd), ke-i plast'enca mag
prdctiénd ‘briul se intrebuinteazd foarte putin, céci plagt’enca e mai
practicd’.

La Noselo cuvintul circuld sub forma brdy cu sensul din Sugnievita 3.

fn Jeidin, briul e numit cdnifa, iar brenta se porta cu plagtenca de
ldra ‘cofa se duce cu plastenca de 1ind’, cu ce se jensca ovi ‘cu ce se infd-
soard femeia’. Cuvintul bdrv se pistreazi numai in expresia : bdrvu lu
domnu, bérow lu domnicu ‘curcuben’ 4 Expresia este un cale dupd scr. bojée
pasi & bbj¥i pdsak *id’.* Jeilinenii nu gtiu ce inseamnd bdrv. Accasta se poate
deduce §i din forma boviéu lu domnitu ‘curcubew’ pe care ei il infeleg ca
‘juncul lui dumnezew’ *°. Evident, forma mai veche a fost bdrviéu lu dom-
niéu, in care bdrvi¢ e un diminutiv al lui bdrv (ca in formele croate regionale,
unde pasid, pdsak sint de asemenea diminutive de la pas “briu’).

Termenul corespunzitor din Sugnievita gi Noselo e mdvrita (<< sCr.
reg. mdvrica ‘id.’)*?

&ira ‘eceard’

Pind acum a fost cunoscutd numai forma istroromind notatd de
Gartner, t3ér¢®. Tn Jeiiin am inregistrat forma édra : cel’i mag betdri v
2is cara. Termenul actual, la generatiile mai tinere, este de origine croatd,
vosde. In Sugnievita si Noselo termenul vechi nu mai e cunoscut. El a fost
inlocuit de ose S. N. si wose C. (< ser. vosak qa’.) 48,

Tn legdturi cu aspoctul fonetic al lui éére trebuie remarcat cd, in
multe cazuri, la Jeifin lui d@ accentunat (< ta) din graiurile de sub Uéka

42 Brenta e un vas de lemn in care se carii apd, pe spate; ‘cofd’ Smoldj ‘a infasura’ <
ser. smotali ‘id.’.

43 In legiturd cu brdou, S. Pugcariu face urmitoarea remarcd : ,,Avem un caz inte-
resant pentru fenomenul, destul de des, cii un cuvint vechi (brav u) se pistreazii inlr-un
inteles depreciat fatid de cuvintul nou intrat in limbit (canite) [sic]’. Vedem cdi, chiar $i
pentru a purta cofa in spale, barvu (brdvu) constituie un mijloc mai primitiv decit plast’enca.

44 In traducere literavii: ‘briul lui dumnezeuw’. Domniéu e un diminutiv hipocoristic
al lui domnu ‘dumnezew’. Cf. briul lui dumnezen scurcubew’ in Oltenia (G. Giuglea, Ele-
mente stravechi in limba romind, In ,,Revista filologici<, 11, p. 53).

45 Ribarié, op. cit., p. 133.

43 Ropié ‘boulean, junc’.

17 Ribari¢, 133, s. v. bdjii psa’é.

8 Byhan, 367.
¥ Jbid., p. 383.

-



15 ) PERSISTENTA INSULELOR LINGVISTICE 201

ii corespunde d. Cf. fdare®® ‘a clula’ S. — ddared J. “id.’, mul'dre 52 ‘sotie’
8. — mul’dre®® J. ‘id’.

éuri, proéuri ‘a ciurui, a trece prin ciur’

in Jeiin, de la substantivul fur, care a fost atestat®, existd un
derivat verbal éuri, proéuri ‘a ciurui (grauntele), a trece prin eiur’ : furd-se
‘se ciuruiegte’. yrdvu s-a produrit ‘griul a fost trecut prin ciur’. La
Sugnievita Iui éuré ii corespunde verbul sitnifdf : sitnifa za grdvu sitnifdi
‘ciurul ‘pentru ciuruit griul’.

demint “demult’

Adverb pistrat la Jeifin, neatestat pind acum de cercetitori. in
istroromina de sud s-a mentinut mun(t), mund numai in comparativul lui
éudé, éude ‘mult’ mai mun(t), maj mund®® ciruia la Jeidn ii corespunde
mag vige.

farech

Verbul fareed s-a pastrat in ambele subdialecte istroromine. La
Jeidn cu sensul de ‘a poteovi’, iar la Sugnievita cu acela de "a pune in
fiare, a Incituga, a fereca pe cineva’. La prezentul indicativ farecd are,
in graiul din Jeifin, urmétoarele forme : fdrecu, fdreci, fareca, farecim,
farecdt, farecu .

féreée ‘ferigh’

In Jeidin circuld forma de origine latind fdrede, pl. firet: dnca. ..
va fi bire ramard, ke-j bur pemint, ke firece crdgte ‘aici. . . va fi bine de rimas
(s& rdminem), ci-i bun pimint, c& cregte ferigd’. Informatorul fiind intre-
bat dacd cunoagte corespondentul croat al lui fdrefe a réspuns: paprt
(ef. ser. lit. pdprdt, reg. paprut).

Cuvintul corespunde dacorominescului ferece care se phstreazd si
azi prin regiunile Bragov, Cluj, Hunedoara, Maramures, Oradea. Pentru
etimologie §i pentru evolutia fereée > ferigd vezi DA, s.v. feregd si CDDE
8. v. fericd.

Petar Skok a semnalat un nume topic Fdreda pe insula Krk
(Veglia), pe care il congider# istroromin®. Se gtie cd pe aceagtd insuld
§-a mai vorbit istroromina la inceputul secolului trecut.

50 Pugcariu IIT 328,

51 Cantemir 161, s. v. cedre.

52 Pugcariu IIT 315.

5 Cantemir 171. .

5¢ Byhan 373; Popovici I1 106,

58 Pugcarin II1, 123, 315.

58 Boii... se fdrecu ‘boii... se potcovesc’ e atestatd fintr-un scurt text din Jeidn
publicat de Leca Morariu (Morariu, 165/3).

57 Petar Skok, Slavensivo { romanstvo na jadranskim otocima, Topanomasticka ispi-
tivanja, Zagreb, 1950, p. 25.
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fl'er, fl'dre

Substantival fl'er nu are o form# de plural intrebuinatd obignuit
de vorbitorii istroromini. Cind li se cere si dea pluralul lui fl'er, rdmin
perplecsi gi, ezitind, dau o form#d de plural de gen masculin, identicd cu
singularul.

Cu toate acestea, istroromina posedd un plural al acestui termen,
fUare, dar istrorominii il congiderd un cuvint deosebit, un plurale tantum,
avind sensul de ‘capean®’ i de ‘ciocanul gi nicovala cu care se bate
coasa’. Ei nu-i simt legdtura etimologicd cu fl'er. De aceea la Jeidn,
unde pluralul fostelor neutre (ambigene) e masculin, fI'dre a rdmas totusi
feminin (édste fl'dre nu-s bure “aceastd capcand nu e bun#’).

Informatorii au obiceiul si precizeze la ce servesc aceste unelte :
JlUdrele dn e se cdfa pul'u gi lisifa J. ‘capcana in care se prinde pasirea
§i vulpea’; fl'drele za lisija cafa S.; fl'drele za Vépuru cajd C.; fl'drele
cu fe se cosa naclepti J. ‘fiarele cu care se bate coasa’. Acestea din urmi
sint compuse din bdficu® ‘ciocanul’ gi bdbifa ‘butucul de fier (formind,
in partea de sus, o micd nicovald)’ << ser. bibica “id’.

Fl'dre cu sensul de capcand e un cale dupid ser. Séleza ‘id.’, forma de
plural a lui Zélezo ‘fier’. Istrorominii, fiind bilingvi, cunose §i termenul
sroat. Un informator din Jeidn, la intrebarea cum se numegte capecana in
croatd, a dat forma: jeleza (J = £).

E probabil ¢i g§i in graiurile croate istriene #éleza are i sensul de
uneltele cu care se bate coasa.

B de mentionat faptul ¢4 gi in graiurile bindtenegti de sud capcana
de prinsg animale silbatice se numegte tot fiérd, in timp ce pluralul lui
fier este ferocin.

Tratamentul & al vechiului e accentuat urmat de o silabd continind
un ¢ sau un e il grupeazi pe fl'dre alituri de ml'd ‘mia’, ml'dre ‘miere’,
mul'dre ‘sotie’ J., tdpd, idrbd, idrnd, rdfe ‘rece’, sdrpe 8. etc., forme care
presupun un stadiu mai vechi ¢u ¢ pentru mai vechiul ea %°,

furi¢é, pl. furiétl’ ‘buboi’

Cuvintul furiéé nu a fost atestat pind in prezent. El circuld la Jeidn
(forma lui articulatd, la singular, este furidelu). In subdialectul de sud
al istrorominei, cel din Sugnievita §i satele din jur, termenul de origine
latind a dispfirut, fiind inlocuit cu un cuvint de origine croati : firiac,
in Sugnievita — unde este obignuit aga numitul zetacism — §i éirttac
in Noselo gi Sucodru. DA, sub titlul furnicei, defineste cuvintul ca ,,ur-
ticare’” i il derivd din furnied cu sufixul diminutival -el. CDDE il da
sub forma funincel si il derivéd din lat. furuncellus. Forma furiéé din Jeidn
confirmé etimologia lui CDDE.

58 Diminutiv format cu sufixul -i¢ din bdl ‘ciocan (si bat)’.
5 Privitor la problema dacii d istroromin reprezinti stadiul vechi sau s-a dezvoltat
recent din ea, a se vedea la Puscariu (II 87-—88).
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yl'inde ‘ghindd’

In Jeidn existd forma +l'inde, pl. yl'indi pentru ‘ghindd’ (< lat.
glans, -dem). Cuvintul a fost atestat de Byhan, 223, Popoviei, 11, 112, Can-
temir, 166, sub forma gl'ind¢. Aceeagi forméd am auzit-o §i noi la Sugnie-
vita gi Noselo (gl'indi, pl. gl'inde, iar la Costircean gl'inda, pl. gl'inde).
Byban g Popovici reconstituie un etimon lat. vulg. *glanda > gl'indy.
Forma de la Jeilin are insd la bazd lat. glandem, care a dat gi in dacoromind
o form# ghinde, pistratd pind azi in nord-vestul f#rii. Formele din daco-
romind, aromin#, meglenoromind cu -4 gi cele din istroromind cu -d, a se
datorese, dupi CDDE, schimbiéirii de declinare . '

lesiid ‘(despre femei) a se la, a se spéla pe cap’

Pind acum a fost atestat numai substantivul legie®. In Jeidin se
mai pistreazd verbul legiid ‘a (se) 1a’: Jensca se ldgiia, cdpu-s ldsiia,
“femeia se 13, isi 1% capul’. In Sugnievita si Noselo se spune : (jensca) spdldi
c¢dpu, iar in Costircean : spdla cdpu.

linguritii ‘cavitatea de mai jos de stern, lingurea’

Termenul din Sugnievita lingurifd si din Costircean lingurife, lin-
gurif intimplitor seamind cu cel dacoromin popular lingurea cu acelasi
sens. Aseminarea se datoregte faptului ¢ amindoi termenii sint caleuri
dupt slavi, cel istroromin dupd ser. la&ifica, iar cel dacoromin dupd bulg.
lattéka (cf. scr. laéfica, bulg. ligica ‘lingurd’).

in Jeidin a fost imprumutat termenul sirboeroat : jlicita de cl'ept
< ser. Hidica, o variantd a lui la¥idica, apirutd prin metatezd din I(u)-
%idica (cf. v. sl. litgica ‘lingurd’)es, 4

muntdr ‘putinei’, zmuntaril ‘a bate untul’, zmunti ‘a buimiei’.
) H

Arthur Byhan, in glosarul siu istroromin, il explici pe ir. muntdr
“putinei (in care se alege untul)’ ca fiind un derivat cu sufixul -ar de la v.
bulg. metiti ‘a tulbura’. In slavi, insd, cu sufixul -a/% se formeazd din teme
verbale numai nomina agentis, nu §i nomina instrumenti %. Forma istro-
romind igi ghseste explicatia mult mai plauzibild in forma dialectald sirbo-
croatd din regiunea Lika — agadar in apropierea Istriei — mauntdr “piud,
piulitd’, care nu e decit o variantd a lui mortar ‘id.’, destul de réspindit
in graiurile sirbocroate apusene (de ex. la Dubrovnik = Ragusa), im-
prumutat din dialectul venctian al limbii italiene : mortar (it. lit. mortaio

6 CDDE s. v. ghindd.

81 Popovici II 120.

82 Cf, 5i rus. wooceura ‘lingurea’.

6 Privitor la sufixul slav -arie- a se vedea Wenzel Vondrak, Vergleichende slavische
* Grammatik, Gottingen, I, 1924, p. 558 urm. Referitor la intrebuiniarea Ini -ar in sirboeroati
vezi A. Leskien, Grammatik der serbo-kroatischen Sprache, 1. Teil : Lautlehre, Stammbildung,
Formenlehre, 1914, p. 239—243. :
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< lat. mortariwm “id’.)%. Schimbarea semanticd ‘piud, piulitdh’ > ‘pu-
tinei’ e motivatd de aseminarea dintre cele dou# vase si dintre actiunile
de & pisa cu pisdlogul in piud §i de a bate untul cu mitea in putinei.

B de presupus cd strimogii oieri ai istrorominilor, in epoca migririi
lor spre Istria, nu aveau putinei, ¢i untul il ficeau fie intr-o putini obig-
nuitd, infundatd, fie intr-un burduf, legate de grindd si scuturate (,,hur-
ducate”) pind se alegea untul, cum se ficea nu demult in Carpati (in
putind) i la arominii nomazi din Albania (in burduf)®s,

B foarte probabil ci trecerea termenului care desemna piua la de-
numirea putineiului s-a intimplat in graiurile sirbocroate care inconjuri
cele doud insule lingvistice istroromine. Din picate lexicul acestor graiuri
¢ foarte pufin cunoscut.

Substantivul muntdr are in igtroromind gi un derivat verbal emuntariy,
pe care l-am notat la Jeidn. Sensul este ‘a bate, a alege untul’ : Scrélubu
de lipte se zmuntard dn muntdr ‘smintina de lapte se bate in putinei’.

Agadar formele istroromine muntdr §i emuntardi nu au la bazi ver-
bul slav (vechi slav meridional) metiti. In schimb zmunté J.% ‘a buimiei,
a ameti’ (ecdpu U'i s-dv zmuntit J. ‘a ametit’) si pomunté 8. ‘a innebuni’ (po-
muntit-a ‘a innebunit’) reprezintd imprumuturi mai vechi ale unor deri-
vate cu prefixe verbale ale lui metiti : simotili §i pometiti (cf. ser. smai-
tila mu se glava %7 ‘are ameteald’ [literal : ‘i s-a tulburat capul'], pomai-
tila mu se pamet ‘i s-a tulburat mintea’).

nunfii ‘a nunti, a face nuntd’

In Jeidin existd verbul nunfii, cu sensul de ‘a nunti, a face nuntid’ :
dn éa cdsa nunjiis ‘in casa aceea nuntesc’ ; §¢ se nunfvd éd zi ‘i in ziua
aceea se nunteste, (se) face nuntd’, cagi cdn se ra nunfii ‘ca si eind s-ar
nunti’. Verbul e un derivat cu sufixul -4j de la substantivul nunf pl. t.
‘nuntd’ 8,

punte

La Sugnievita, Noselo §i Costircean, prin punte se intelege locul
de trecere peste un piriu, ficut din bolovani agezati la distantd de un pas.
In aceste sate, de obicei punte este simtit ca un plurale tantum. Jo-m freceit
preste punte ‘eu am trecut pe punte’. Puniele-s cale drpi za ji preste dpd
‘puntele sint pietrele acelea pentru a trece peste apd’. Col-s ure punie, tre
prestejdle “acolo e o punte, treci peste ea’. Din ultimul exemplu se vede bine
¢ punte e un plurale tantum. Cerind o form# de singular ni s-a rdspuns la
Noselo, dupé ezitare, puntd, form# creatd ad-hoe: pre puntd (de drpi)

84 Rjeonik hrvatskoga ili srpskoga jezik Jugoslavenskga Akademije znanosti i umjelnosli,
Zagreb, 1880 urm., s. v. mintar, mortar.

6 Descricrea, de cilre o aromincd din Albania, a acestui procedeu a fost finregis-
tratd de noi pe bandi de magnetofon. Informatoarea a adiugat rizind ci leaginul, pe care il
migca cu piciorul, lovea burduful atirnat. In felul acesta femeia ficea in- acelagi timp trei
treburi : legiina copilul, alegea untul si torcea.

% Byhan 393; Popovici IT 168.

8 Expresia din Jeidn edpu I'i s-dv zmuntit ¢ calchiati dupi aceastd expresie sirbocroati.

% Vezi Bartoli 125. Privitor la conjugarea verbelor in -1 vezi mai sus nota 23.
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trdce “pe punte (de pietre) trece (omul)’. Informatorul din Sugnievita,
cerindu-i-se singularul, a raspuns : o puntd nu pote fi, ke nu se pote trife
‘o punte (un bolovan) nu poate fi, cici nu se poate trece’. La Sugnievifa
§i la Noselo punte se numegte gi trunchiul de copac sau scindura agezati
deasupra apei, in curmezig, pentru a trece peste api, in timp ce la Costir-
cean puntea de lemn e denumitd cu termeni de origine croatd : ddsca
‘seindurd’ ali greda. Ddsca-i cagi scindu, greda-j o limma grosa, otesita
‘ddsca e ca §i masa, greda e un lemn gros, cioplt’.

Tn Jeidin punte (form# de singular) este simtit ca un substantiv
feminin desemnind numai pietrele agezate in apd, in timp ce puntea de
lemn se numeste yreda : yreda. preste potdc ‘punte peste piriu’ .

strayl'dta ‘strigheat’

Acest cuvint nu a fost pind acum atestat in istroromind. Strdyl'dta
a fost-descrisd in felul urmitor de informatorul [#rina Rdyutié¢ din Jeidn,
care a avut in tinerete oi: ... ovédri se hrands mai vise cu strayl'dta. Iel’
4 sdira-g vldow périija a sd dnr-o lita si wlés dnléc de cldy si se-ncl'iya
liptele. Cdn se-nel'dya, wmigés si-nlic poteplés si pac & cusés cu linyura.
0d-; a lor hrdna, pac se debelés. 0@ la-3 ¢ira de ovédr. ‘Ciobanii se hrinesc
mai mult cu striagheatd. Bi seara isi iau portia lor intr-un castron (de metal)
§i toarnd pufin cheag §i se incheagd laptele. Cind se incheagii, amesteci
§i incélzesc putin, apoi minincd cu lingura. Aceea-i hrana lor, apoi se in-
gragh. Aceea le este cina de cioban’.

Acelagi informator ne-a mai dat o descrieve : Strdyl'dta je ldpte.
Se pure dnr-o ldta $i se ulii o mdroa cl'dy i se usird, dncl’dya™, pac atunie
se #misd §i se potepld dnlic. §i atunée se poidi cu linyura. Cd-v ujijt a nogt'
ovédr la masuna. Cd l-a fost Cira. Pac s-av debelit. ‘Strigheata este lapte.
Se pune intr-un castron (de metal) §i se toarnd putin cheag, apoi atunc se
amestecd §i se incilzeste putin. $iatunei se minined cu lingura. Aceasta an
obignuit ciobanii nogtri la stind. Aceea le-a fost cina. Apoi s-au ingrigat’.

Asadar strdyl'dta este un lapte care a fost inchegat separat de masa
de lapte din care se face casul. Fiecare cioban isi incheagi portia proprie
de lapte pentru cind. In dacorominii strdgheata este laptele inchegat pe
care il méninch oamenii inainte de a se stoarce casul. In multe pirti ale
térii, insd, strdgheatd insemneazd, intocmai ca la Jeifin, o cantitate micd
de lapte inchegat separat. Aceasta ne sugereazd ideea ci in etimologia pro-
pusd, *emlracoagulata, prefixul extra- insemna ‘separat’, ‘in afari de’,
care este de altfel si un sens al lui extra- 7.

% Cf. Byhan 225; Popovici If 113. »

" Subiectul intrebuinteazi si termenul vechi dnel'eyd alituri de usiri de origine croati.

Inainte de dncl’dya e omis pronumele se, conform normei de a nu repeta pronumele
reflexiv cind urmeazi unul dupi altul mai multe verbe refleéxive.

"1 Referitor la etimologiile propuse pentru strdgheatd vezi DR XI, p. 165 urm.

Raspindirea termenului strdgheatd in graiurile daco-romine poate fi urmiritd pe harta
415 a ALR serie noudi, vol. II §i pe harta 276 a ALRM serie noud, vol. L



206 E. PETROVICIL si P. NEIESCU 20

stramb ‘vinovat, de vind’

La Jeiiin s-a pastrat cuvintul strdmb, dar numai cu sensulde “vinovat’ :
de-i stramb che tu dg wancea ‘el ¢ de vind e tu eghi aici™. Intelesul de
vinovat a lui strdmb se explici prin calchierea adjectivului ser. kriv
care are atit intelesul de ‘strimb, curb’, cit gi pe acela de “vinovat, de vind’.
Si in dacoromind, strimb are i sensul de nedrept, injust, poate tot datoritd
unui cale dupd sl. kriv: ‘strimb; vinovat’.

strunya ‘uga ocolului (pe unde ies oile la muls)

La Jeiin se mai piistreazi amintirea vremurilor eind jeidnenii cres-
feall oi, pe care stdpinii (yospoddri) le impreunau in turme de cite 400 de
capete (deset codrndri de og) ™. Ocolul (strunga) unde erau addpostite oile se
numes maguna. Termonul acesta era folosit gi pentru a desemna in general
stina. Masuna servea gi la mulsul oilor. Ba avea o ugd ingusta, strunya,
prin care erau minate oile la muls: Ogle prin strunya-s nayaiiite ; iale
morés §i cotrd yonés™ ‘oile sint minate prin strunya ; ele trebuie si meargsh
tneotro le mind’. An masuna s-av oile urenit. Si atunie wri doj av na-
yanigt i prin strunya av ofle dmndt si Cel'i yospoddri av pac muzit. Av
avit a sile arpi pre ¢-av sexut §i muzit. ‘In ocol au fost minate oile.
Si atunei vreo doi (le-)au gonit gi oile au mers prin strunya gi acel std-
pini de oi (care erau de rind si mulgd) au muls la rindul lor. Si-au avut pie-
trile lor pe care au gezut gi au muls’ ",

Si in graiurile dacoromine prin strungd se intelege in multe regiuni
‘uga ocolului (a strungii)’ 7s.

svel’d, posvel’d “a tugina’

Verbul svel'd (5i posvel’d) nu a fost atestat pind acum. In Jeidn,
primiivara, inainte de inceperea mulsului, oile se svel'w (posvel’u) ‘se tu-
gineazd’. Informatorul Jurina Rdéyutic, de 70 de ani, spune urmitoarele
despre svel’d : Stivu svel'd i ostrijé, ke jo sdm betdr ovédr. Ogle se svel'u cdn
se striji samo™ de jos, coda si lopétitele si fdlele, e hdrbdtu se lasa de tdmna

72 Cantemir 117/6. In glosarul de la sfirsitul volumului de Texte istroromine, Tr. Can-
temir n-a trecut adjectivul sirdmb. In schimb A. Glavina 11 di sub forma strémb, traducindu-1
in dacoromind cu sirémb [sic] (Glavina IV, 210). Vezi si Morariu 124/16, 163/6: cea [-ie
strambo ke... ‘peniru aceasta e de vini (aceasta e din pricind) ¢’ ...; strimbe ‘vinovalce’.

78 in Tstria, oile se numird, atit la croati cit si 1a istroromini (la Jeiiin), cu cvir-
narii (cvdrndr ‘patruzeci’). Pentru 60 de oi se zice in croata istrianii: jedan kvrnar i pd
ov@c ‘un cvirnar §i jumiitate de oi’ (Ribari¢ 161).

74 Dintr-un text dictat la magnetofon de Iurina Révyuti¢ (70 de ani) din Jeidin.

7 Dictat de acelasi informator. Vezi nota precedenti.

76 Vezi ALR serie nouni, vol. II, harta 401 ; ALRM, serie noud, vol, I, h. 261. In
cursul anchetei ficute la Jeidn pentru ALR II, Stefan Pasca a ob{inut forma strimya (numirul
cartografic 02).

77 Acest adverb se pronunii totdeauna cu a accentuat nelabializat, ceea ce denotd cé
este un fmprumut recent din sirbocroati.
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vrdme gt de rdce, se nu poyind §i crdpa™. ‘Stiu tugina §i tunde, ¢i eu sint
oier biatrin. Oile se tugineazi cind se tunde numai jos, coada §i spetele
§i burta, iar spinarea se lasd pentru vremea rea si frig, si nu piard i (s

nu) crape’. Etimologia lui svel'd (< lat. subiliare) a fost dati de ODDE
8.v. e,

stirea ‘gtird’

Substantivul stirca se intrebuinteazs la Jeisin cu sensul de ‘femeie
stearpd’ sau ‘vitd gbird (care nu a niscut sau nu a fiitat nici o dati, care nu
poate concepe) : Stirca n-dre plod. ‘Femeia stearpi nu are copii (Vita
gtird nu are pui).

. Popovici (II 166 s.v. gtirca) dd numai sensul de ‘femeie stearpi.’
Cf. "dr. gtird.

tarziide ‘miel fitat mai tirzin’

La Jeifin am inregigtrat cuvintul idrzijde, iar la Sugnievita tdrel'de
cu sensul de ‘miel fiitat mai tirziu.’ Cuvintul existd i in graiurile croate
din Istria. Cf. Ribaric¢ 200 : tyzjak id’. Tot acolo Ribari¢ afirmi ci la Jeidin
a notat forma fyzije cu acelagi sens. Glavina a notat forma din Sugnievita
tdraljak 80, '

tirer, tirar ‘tindr’

Trebuie subliniat & forma tirer e din Jeidin i tirar din Sugnievita,
Noselo i Costircean. Cercetitorii adesea confunds cele dousi forme,
introducind in texte din Jeifin tirar i in texte din subdialectul de sud tirer.
De obicei autorii glosarelor istroromine dau o singurid formis'. Formele
tireru notate la Sugnievita gi Sucodru de Leeca Morariu gi Traian Can-
temir se datoresc cu sigurantd unor lapsusurise, Forme cu d& (¢rdr, tirdri)
notate de Bartoli® n-am auazit.

P urma ‘urmé’

Urma s-a pistrat in graiul din Jeiin : urma fe trayu prende se trice ;
trdyu-; hdrvathi . Cuvintul nu a fost atestat pind acum.

*

" La istroromini, ca si fn Banat, animalele nu moru, ci crepu.

7% Cf. si Papahagi s. v. suil'édzq.

80 Glavina IV 210,

" 81 Byhan, 360 (tirer, tirdr, tirgr) ; Popovici II 158 (tirer); Puscarin III 327 (firar);

Cantemir 183 (tirer). )

82 Morarin, 25/19, 68/28; Cantemir, 95/16.

88 Barloli, 136.

8 Informatorul a fost Anién Sdncovit’ [I'drjinca, de 77 ani.




TEXTE ISTROROMINE

Didm mai jos patru texte, doudt in graiul din Sugnievita si doud in
cel din Jeign. Din ambele localititi am dat cite un text seris, de informa-
tori, cu grafie croatd. Paralel dédm si transcrierea noastrd. Aceasta a fost
pentru ei prima incercare de a reda in seris graiul natal. De la noi n-au pri-
mit altd indicatie decit sid scrie intrebuintind deprinderile grafice croate.
Deoarece insid croata nu posedd fonemele ¢ si d, informatorii au fost
nevoiti sii-1 noteze pe primul cu a, iar pe al doilea, cind nu l-au redat tot
prin @, si-1 lase nenotat. Labializarea lui a aceentuat nu le-a pus nici o
problemi, deoarece ei nici nu-si dau seama de existenta ei, ea neavind
nici o valoarg distinetivi. Elevul Bruno Blaegit’ din Rijeka a notat pre-
pozitia gi prefixul dn ca in, probabil sub influenta grafiei italiene. Tran-
serierea consonantismului nu le-a procurat niei o dificultate deoarece
consonantismul istroromin, atit cel din Jeidn, cit si cel din Sugnievita
§i imprejurimi, e idenfic cu cel croat istrian (mai precis al dialectului
dakavian), caracterizat prin lipsa fonemului d' (eorespondentul sonor
al lui ¢ pronuntat ca ' din frat’e in Transilvania, Crigana i Maramures
[ALR seria noud il transcrie t”]).

Pronumele §i auxiliavele atone, enclitice i proclitice informatorii
nogtri nu le-an separat unele de altele sau de cuvintele cu care constituie
grupuri fonetice.

fn ceea ce priveste transcrierea noastrd, finem sd reamintim cd sem-
nele diacritice sint acelea ale sistemului de transeriere al ALR (cu exceptia
lui ¢/ care e transeris in ALR serie noud ¢''). Accentul nu e notat cind cade
pe silaba penultimi sau pe @ in orice pozitie. Cuvintele legate prin lini-
uté conteazi ea un singur cuvint din punctul de vedere al accentuirii.

Cind am pregitit pentru tipar transcrierea textelor, am renuntat
Ia multe detalii care n-au valoare distinetivi. Astfel realizarea vocalelor
é, o, i, e, ca diftongi i a lui 4 cu diferite grade de inchidere sau de
nazalizare nu e oglinditd in transeriere. Seriile

4 ug ua ua oa ete.

[ o uo ete

‘{ < fe 321 ea ele.

e ie ie ele.

a A a 1 i 38 1 et

sint in variatie liberi, cu exeeptia lui e, je initiali, care se opun in aceastd,
pozitie (je ‘el’ : e “si, iar’). Diftongarea, mal ales a lui d, e, o, este mai
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puternicd la Jeidin. Istrorominii nu o sesizeazi si nu simt nevoia s-o
redes n scris.

Pentru a ilustra felul cum am simplificat transcrierea, dupi primul
text din Jeidin dim un seurt pasaj gi in transerierea detaliatd, impre-
sionistd, aga cum am notat pe teren.

O st'6rita %

Fosta o vola trei [sic]
frac. Saki vrula ke
fije bogal, ¢ cela mai
tiraru vrula samo ke are
o kasica. Ca ca zedelit
doninu la si dat.

 Cela maj belru frate

vruta ke se poloku face in
vir, cela srednji ke se
golubi faku in oj. Domnu
la ca si dal. ‘

Knd a domnu verit la
jelj fosta prinmestit kaj
un siromah. Majamade
[sic] 2 mesa la sta maj
betiu frate. Rugat la nekalj
daje. zalik vir ma je nulja
vrut da. Knd a mes domnu dila
je, lakut lja sta vir nazat
in potok. ’

Dupa csta mesa la sta
srednji frate. Je intrebata
zalik kas. Ni je nulja
vrut da ni§ pak a si luj
ojle in golub, karlji zle-
tita éa.

% tPoveste’. Titlul n-a fost scris de informator. 8¢ ‘O dati’.

Fost-a o volid 8 trej
frat. Saki® vrul-a ke
fije bogél e tela maj
tiraru vrut-a samo 8 ke &re
o chsifd. TAB (.49 gezelft 91,
domnu %2 1-a 98 sj % dat.

Tela mai betdru frite
vrul-a ke se potocu ® fite an
vir %, tela sredni ¥ ke se
g6lubi * ficu 4n of. Domnu
I-a 9 {4100 4i dat.

Cand a domnu verit la
jel’, fost-a prinmestit 191 ¢aj 102
un siroméh 13, Maj amdnl’e 104
mes-3 la sta 196 maj
betdru fréte. Rught-l-a neca-l’ 17
daje zllic 1 vir, Ma je 19 ny -
vrut dd. Cand a mes domnu dila
ic, facut-l’-a sta vir nézat 110
4n potée.

Dupa [QS.Ia, mes-a la sla
sredni frite. Ie Antrebt-a 111
zélic cBs M2, Nil18 je nu I-a
vrut di nis 114, pac 115 g s luj

‘oile An golub 118 carl’i zle-

tit-a 117 {74 118,

87 ‘Fiecare’. A accentual e

nelabializat in acest pronume. ® ‘Numai’. Acest adverb e pronuniat totdeauna cu a accen-
tuat nelabializat. % *Aceea’. Cu loate cd a seris fa — care ar reprezenta pronuntarea majo-
ritatii istrorominilor — totusi subiectul a pronuntat ca majoritatea susnievitenilor, (4.9 ‘Cea’.
1 *Dorit’. Sub influen{a grafiei croate, subiectul a scris zefelit, dar a pronuntat z in loc
de Z (pe care de altfel il pronunid cind vorbeste sirbocroata : zazéleti ‘a dori’). La microfon
subiectul a intrebuiniat forma fira prefix a acestui verb : a zelit (< ser. #életi). * ‘Dumnezeu’.
% ‘Le-a’. % ‘Si’. % ‘Rful’. % “Vin’. % ‘Cel mijlociu’. 8 ‘Porumbeii’.®* Vezi nota 93. 1% Vezi
nota 89. 10 “Travestit’. Cf. dnmesti ‘a imbraca’. 102 ‘Ca §i’, 198 ‘Om sirac’. 3 *Mai inainte’.
19 Corecl : maj amande. 1% Forma ,,al'egro’” a lui fesla ‘acesta’. Vezi nota 149, 107 *Si.i.
Neca-l' ddje ‘si-i dea’. 1% *Nitel, putin’.1% “EI’. 120 ‘Tapsisi; inapoi’. 111 ‘A cerut’. 12 ‘Brinzi’.
18 “Nici’. 1M ‘Nimic’. Cu loate c¢i a seris ni§, informatorul a pronuntat nis. 158§ (In con-
secinlii)’. 118 Se subinlelege ndzaf facid. 117 ‘Au zburat’. 8 Adverb care aratd indepirtarea
dintr-un loc : mes-a t'd ‘a plecatl’, zlelit-a U'd “au zburat {de acolo)’.
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Treti frate fosla Treti 12 fréte fost-a
siroma¥n §i lu domnu na siromdsan 120 si lu domnu n-a
vul ce da, Dat lja samo pre vul 1 e d&. DAl-V-a samo pdre !
kara fosta inka si nagrra. cAri 12 fosl-a ink#d si n#gré.
Dommu pojdita pra si Domnu pojdit-a 124 para si
zehvalil sa, ¢ knd a mes zehvalft s-a 1% ¢ cin a 126 mes
fara din kasa, fakut lja kasa {ard 17 din cdsi, facul-I-a cdsa
in ur musat dvore. an ur muslt dvoray 128,

[6 sim Bruno Blacsit’ 120 4 130 podil 131 sam an 12 Sugnévilald
de cornar i devélile &n 332, Meg an Rici 9% an 136 geold 197 4ap 198

parva 8% gimnézije 140
Pepel'uga 14t

O voli 12 Josl-a o f8LA cArd s-a cl’'emit Pepel’uga. I8 vul-al*3 majal4 si {ije 145, Maja I™a
murit si ramds-a cu {8te. Thte ¥is-a-nsurdl ({L] s-a Ansurd)M6. Ta vold 17 vul-a méal’chal4s,
Stal® mitehd vut-a do fil'e si jale fost-a musdt18 Anmestitel®? e 12 Pepel’uga fost-a vavic 158
Antru teruse.

O srd fosl-a plesu ¢ si méja cu siile do fil'c s-a probutil " si mes-a an ples, ¢ Pe-
pel‘uga ramds-a cAsd 3%, Si viril-a gélubu 7 Ja ocnd 168 ¢i J-a polutil 8 priste staclid, ke
neca mdre 180 4n vArL 161 si ke neca zel’d 162 {ukétia 193, Si j& mes-a. Can a zel'il, méija 1-a
dat un musdt barhdn 64 4 s-a-nmestit si mes-a-n ples. E tdsta méje si filile n-&-vo 16 co-
nosclit. CAn a virft polnot’i 68, j& morijt-a 187 mire clsd si dute barhlnu 4n vart la tukétifi.

19°A] treilea’. 120 *Sirac’, Vezi §i nota 103. Informatorul, influentat de grafia croati, a
scris siromasn, dar a pronuniat ca la Sugnievita s in loc §. Lafel a scris i cum pronunti majo-
ritatea istrorominilor, dar a rostit si.121Avut’. 122 ‘Pfine’. * ‘Carea’. Formi de feminin.
Cf. edrl'i ‘carii’, formi de plural masculin. 124 ‘A mincat’. Pojdi ‘a minca’ ¢ perechea cu aspect
perfectiv a lui muncd imperfectiv. 125 ‘A mul{umit’. 126 Cind ritmul e ,lento”, se pronunia
ednd o mes. ¥ *Afard’. Cdn a mes fdrd ‘cind a iesit’. 128 ‘Palat’. 1 A accentuat nu a fost labi-
alizat in numele de familie ,,oficial”’. De asemenea subiectul a pronuniat § nu s, ca fn graiul
siu obisnuit. Cf. nota 133. 30 Particula de umpluturd d e pronuntatd adeseori lung.’8! ‘Nis-
cut’. 132 Prepozitia dn se aude ca un d, { deschis sau { nazaliza{i Inaintea unor cuvinte care
incep cu o constrictivdi, un j, un [ sau un r. 133 Numele satului fiind ,,oficial”’, informatorul
l-a rostit cu un s. Vezi nota 129. 3¢ Constructia cu prepozitia de imitd genitivul timpului
din strbocroatd : de corndr i devélile dn = Cefrdesel i devetogd ljefa ‘in anul 49 (adicd 1949y,
tn forma corndr ‘40’ (< scr. reg. din Istria kvdrndr), a accentuat e de obicei nelabializat la
Susnievita. Lipsa labializirii fi conferd acestui numeral un aspect oarecum ,,oficial”’, cu toate ci
in sirbocroata literard patruzeci se zice deirdeset. 13 Numele istroromin al orasului Rijeka (it.
Fiume). Forma istroromind provine din graiurile croate istriene unde se pronunti de obicei Rika.
136 Vezi nota 132.137 Pronuntarea cu § se datoreste influentei scolii sirbocroate. 138 N final al
prepozitiei a fost realizat ca m din cauza asimildril la p initial urmitor.1® ‘intiia (clasd)’.
M0 Gimndzije e genitivul sirbocroat al lui ser. gimnazija. Cu toate ci e o forma scr., subicctul a la-
bializat pe a accentuat. Clasa I a gimnaziului corespunde clasei a IX-a de la noi, 14! ‘Cenugi-
reasa’. M2 Vezi nota 86. 13 ‘A avut’, 14 ‘Mami’. 15 ‘Tatd’. 46 Forma intre paranteze a
pronuntat-o a doua oard ,lento” (= [L]). ¥7 Ta votd ‘atunci, de data aceea’. 48 ‘Mami
vitregd’. 14 Forma [AL] (,,allegro’’) pentru [dsta ‘aceastd’. Vezi si nota 106. 0 Subiectul
a pronuniat acest adjectiv (adverb) adeseori cu s. In toate celelalte cazuri intrebuinfeaza
fnsd numai pe s. 1 *Imbricate’. Vezi si nota 101, %2 ‘Iar’, Vezi §i introducerea la texte, p. 208.
188 Vocala a, cu toate ci e accentuatd, a fost pronun{atd nelabializat. Vavic ‘totdeauna’.
14 Dans, hord, bal’. 1 ‘S-au schimbat (fmbricind haine frumoase)’. 188 ‘Acasit’, 187 “Porum-
bel’. Vezi i nota 98. 168 ‘Fereastrd’. ¥° ‘A bate (la usi, la geam)’. 19 Neca mdre ‘si meargd’.
161 ‘Gradind’. 2 Zel'i’ ‘a uda, a stropi’. 1% Formi diminutivé-hipocoristica : ‘dovleac’.
184 ‘Rochie’. 105 ‘Nu au o (cunoscut)’. 106 ‘Miezul noptii’. 17 A trebuit’.
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Cén a méja virit cu filile, a zis c-a fos o musAtd {dtitih. I {a 108 fost-a Pepel’uga, negol®
n-&-vo conosciit, ‘
At 21 Y70 facut-a fil'u lu crllu plesu si zdbava 7%, E méija si sdle do fil’e s-a muskl 4n-
mestil. Si pocle ™ nlzat ™ virit-a gélubu si I-a polulil pre ocn#, ke necea mire zel'i {u-
kita, tukétita, si j& mes-a nézat zell fukétita. Nézat I'-a fos un musat 7% barh&n la takitd.
1& s-a-nmestit si mes-a-n ples. Fil'u Iu crl’'u mes-a cu j& jucl. Pepelgita dilit-a 176 vir 176 g3
to ¥ lu {a méje si ffl'ile. C4n a virit polnot’i, i mordjt-a mére 1418, e fil'u lu cral’u n-a-vo
lasat. Je tarlit-a ¥° dupa j4 si a cazit postola 180, Je lAt-a sta postold si 4ld zi-mndt-a 181
pre®® séliste 288 cu sta postold, ke lu cujf va fi burid. Virit-a la cdsa lu sta mél‘ehd. Si {ile
do fil'e nelezéjt-a ¥ postola pre pifér, urél de of%, urid de cold. Nu V-a putit mire pre pior.
Lu ur# fost-a micH, lu 4td mére. Si-ntrebdt-a ke se &ru incd vro faté. J4le zis-a ke n-dru, B
c6cotu mes-a pre o daskd 18 si zecucuricjl-a : 387 Kikuriku | Lepa Mare pod koritu lesi 188,
Si tija 18% s4 190 fost-a Pepel’uga. Lu i proviil-a 192 postola si fos-1-a maj burd si dupa i& s-a

Ansurdt,
Andrijana Bat’af 192

(12 ani)
TEXTE DIN JEIAN

Primul text reprezintd fragmente dintr-o scrisoare serisd, la propu-
nerea noastri, in graiul din Jeidin. Stanca Marmilit’, cu toate ¢i la inceput
a declarat ¢4 nu crede ¢i va reusi si scrie in istroromini, a secris seri-
soarea dictatd de mitusa ei fird si goviie o singurd datd.

Bur amev filj Ive Bur a mev fil’ Ive103,

~Jako te lasu pozdravi Tdco 1% te lasu pozdravi 19
din jirima ama §i &aja din jirima a mi i ¢Aja 196
atev rojenile § Jelka ne- a tev rojénile 197 i Telca 198 ne-
vasta & filji le nevaste viista 49 si fil'i le neviisle 200,
Bogdan §i Berto. 8i tudi Bégdan si Berlo 201, Si tudi0?
ujeit Ivina lu Sepalo te ujtu 208 Jivina 204 Iy Sépalo 2% {e
lasa mu8at pozdravi & tota aluj ldsa musat pozdravi si tota a lui
familije. familije.

108 “‘Aceea’. Vezi si nota 89. 16 ‘Dar’. 10 °A doua zi’. 7! ‘Petrecere’. Vocala a accen-
tuatd e pronuntatd nelabializat. Cuvintul e un imprumut cu totul recent din sirbocroata lite-
rard, Fetita Grajiela Bortul (10 ani) a ficut observatia c# e un cuvint croat. 72 “Apoi’.
18 “Jardsi, din nou’. 74 De data aceasta subiectul a pronuniat s, nu g, in acest adjectiv.
1% ‘A dat sd ménince i sd bea’. 18 Vezi nota 96. V7 Forma neutra : ‘alte cele’. 18 JMdre t'd
‘a pleca, a se duce’. Vezi i nota 118. 17 ‘A fugit’. 80 ‘Pantoful’. 18% [L]dmndf-a ‘a umblat’.
182 “Prin’, 183 ‘Sat’, 184<Au tras’. 185 ‘Ajci’. 188Scindurd’. Cf. si cele spuse la cuvintul punte,
p. 205. %87 “A inceput si cinte cucurign’. 8 In grai croat istrian : ‘Cucurigu | Frumoasa Maria
e culcatd sub albie’. 18 *Aci’. 190*Aga’. 101 °A incercat’. 1%2 Cei doi a accentuati, cel al prenu-
melui §i cel al numelui de familie, n-au fost labializali. Numele e oficial si se pronunti ca
la scoald. % ‘Joan’. Pronuntarea Ive, fird | initial, e cea oficiald, invitatd in scoald sau
auzitd de la autorititi. Obisnuit se zice Jive, cu un iod initial prezentind o puternica frictiune
palatald. Adeseori l-am notat y sau chiar y’. Unii jeiiineni il pronunti pe iod citeodatd I.
194 “Tare, foarte; mult’. % ‘Salutd’. Lasd pozdravi e calchiat dupd germ. griissen lassen.
196 “Tatdl’. Vezi si nota 145. 1% ‘Iubit, drag’. 1% Formi hipocoristicd : ‘Lenuta’. 19 ‘Sotia
fratelui’, 2 Forma de dativ-genitiv. 201 Hipocoristic, probabil al lui Alberto. 2°2 ‘De asemenea’.
208 *Unchiul, fratele mamei’. 204 “Un derivat hipocoristic al lui Jive. -Vezi nota 193. 205 Porecls,
supranume al unei familii, al unei case, din Jeilin, al cirei nume oficial e Mdrmilit’.
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Bur amev lIve vife
nucjin &eoato pisaj,

nego sri smo toe §i akmo le
fasu pozdravi fraci atelj

§i tote surarle.

Si dragi Ive éuda te
lasa pozdravi muljara Anka
fu Pepo.

Si Ive noj toc lasam
¢uda pozdravi ala prebura
muljare.

Si akmo te rogu ncka
am otpisc§ pre &asta harla,
$i semraj vie vole de
akmo renée pisaj.

Dragile Ive davu ac
st ke am akmo letrika akaeat
Cesta misec pasanile na
29 X1 §i akmo nase
mudal vade kasi ku zija.
Akmo num vi§e ni§ ramara
de novo pisaj nego anka te
jako lasu pozdravi din
jirima dasta sm jo ala maje.

Casla jo pises Stanka
filja alu ujeu lu Sepalo ke
{u bire §ti ke a la maje
nuitije pisaj.

Lasa te anka pozdravi
Joze lu Grgotina $i aluj
muljare.

Rogute otpisam.

Stanka Marmilié

E. PETROVICI si P.

NEIESCU 26

Bur a mev five, vige 208
nu {j-am &e dlo 207 pisij 208,
neyo 209 g4ri 219 smo 21 tof. $iacmo #2 te
Hasu pozdravi Irati a tel’
si tote surdarle.

Si, dragi #13 lve, Cuda te
lasa pozdravi mul’dra 24 Anca 218
lu Pepo 219,

Si, live, noj lot lasdm
éuda 217 pozdravi a la prebura 28
mul’dre.

Si acmdé le royu neca 19
am otpisés *¢ pre &dsta harta 2l
Si se-m raj??? vise vole 3 de
acmo refit’e 224 pisdj.

Dragile 228 Ive, davu 4l
sti ke am acmo lélrica 228 acalal *#7,
Gesta misel 228 pas@nile **? na dvajsel i
devet novembra 20, s-acmé na®! se
mugdt viide casi cu zija.
Acmé nu-m nig #¥¥ ramara
de novo ®¥ pisdj, neyo 4nca le
jaco lﬁsg pozdravi din
ifrima. Casta sAm jo a ta mdje.

Casta jo pisds, Stanca 234,
fila a lu ujfu Sépalo, ke
tu bire $tij®® ke a la mije
nu stije pisﬁi.

Lisa-te dnca pozdravi
TIoje 238 Ju Taryotina®*¥ §i a luj mu-
Vre.

Réyu-le otpisd-m.

Stanca Marmilit’ 238

206 *Mai mult’. 207 Formd neutrii: ‘alt lucru, altceva’. 208 ‘A serie’. 29°°Ci, insd’. Vezi
si nota 169. 21°‘Sinitosi’. 21 ‘Sintem’. 212 ‘Acun’. 23 Formula drdgi Ive e oficiald, croatd, de
aceea a accentuat nu e labializat, g este pronuntat ocluziv, iar i initial nu e preiotat. Vezi i
notele 129, 192, 193. 21¢‘Sofia’. 218 A accentuat a fost pronuntat nelabializat. 216 Hipocoristic
(probabil al lui Tosif). 27 *Mult’. %18 ‘Preabund’. 21? ‘S&’. Vezi ¢i notele 107, 160.22° “Raspunzi in
seris’. 21°Hirtie, scrisoare’. 222 Se-m raj pisdj. "Si (faci bine si) tmi scrii’. Raj ¢ auxiliarul
condilionalului. Vocala ¢ ¢ pronunlati anterior, aproape d@. Se aude $i forma rdj. 22* Vise vole
‘de mai multe ori’. 224 ‘Inainte’. *2® A accentuat nelabializat si g ocluziv. Vezi nota 213.
22 “Curent eclectric’. 227 ‘Primit’. 2% ‘Luni’. 22¢ “Trecut’, 2° Na dvajset i devel novembra ‘la 29
noiembrie. Data precisit s¢ exprimi in limba oficiald croati. 1 °Ni’. Na se vdde ‘ni se¢ vede’.
282 *Nimic'. Vezi si nola 114, %38 Nis de novo ‘nimic nou’. Expresic calchiati dupd scr.
nista novoga. Genitivul novoga ¢ redat prin de novo. ** Cu u accentuat nelabializat. Generatia
mai tinird care a frecvental scoala s-a obisnuit si-si pronunte numele ca la seoald, cum a
auzit de la jnvititor. 238 Slij este o formia ,allegro”’. Forma ,lento” este slifi. 286 Josif’.
237 Porecla unei ,,case’”. 28 Cei doi a accentuati au fost nelabializati. Vezi nota 234. Notele de
mai sus privind pronuntarea au fost ficute pe baza felului-cum a fost recilit textul de Stanca
Aarmilit’.
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Dim mai jos alineatul care incepe cu cuvintele Drdgile Ive in tran-
scrierea foneticd impresionistd :

Dragile Ive, d¥dvu #f gti ke yam acmy6 liétrica acaiydt, 8ésta miset pasydnile na
dvdjset i djévet noviémbra, s-acthé na sle mug¥dt vigde cési cu zija. Acm¥6 nu-m nig r¥4-
mara de ny6vo pisigf, néyo inca te idco lydsu pozdravi din yirima. Cydsta sim juo a ta mydje.

Masuna 23

Noj am ¢4 240 yjgje 24t pumisﬁ'i 22 0ile scupa 243, An 24 mAj miset 245, do 246 deset 47 cvAar-
ndri 28, §i s-av ¢4 scupa pascil i muzft 2° gi cdsu 0 lucrat. Siatunde s-av raspartit 21 cisu
pre sékile 22 cdp 23 acdla %4, do Svetoj Milof Mariji 255, $i atunte s-av pac 256 ojle raspartit si
sdkile a sdle vIAt 27,

An magsuna s-av ojle uren{t %8, $i atunce uri doj av nayanijt 29 si prin strunya 2% av ojle
Amnat gi Cel't yospoddri av pac muzit. Av avit a sdle drpi %t pre ¢-av gezit si muzit. Sdkile
a sa drpa pre &-av gezut.

i atunce cfind av pomuzit *2, av dus laptele tot scupa la caddre 268 §i av protidit 264,
$i alunte av usirit *5 : pus-av seminta, domal’i 268 cl'Ay, facit de rnza, de rAnza de ml'e 207, Si
alunce cdsu a fost a lu yospoddru de of, ke a fost sdca 28 zi urvd 209, po yldvah #70, po capure,
<t I-av tukdjt 2%, )

Svel’ G272

Stiva svel'd si ostrijf 2™, ke jo sAm beldr oveéar 2, Am avil devedesdl 2 Y1av 278 de of.
Jo m-am cu ¢i bavil 277 de la tirer feforina 278,

[Se zice svel’d] cdn se strijd ™ samo 28 de jos, coda si lopalitele 282 sifd6lele 282, ¢ har-
bitu 28 se 14sa, de tAmna 28 yrime si de rdde 285, se nu poyind 286 5i cripa 287,

#8% ‘Strunga oilor §i in general stina’. Vezi mai sus p. 206. 40 ‘Aceea’ cu sens neutru :
*acel lucru’. 241 ‘Obisnuit’. 242 ‘A amesteca’. Pomisij ofle scupa ‘a impreuna oile mai multor
stiipini’. 243‘Impreuns, laolaltd’. 24 In pronuntarea »allegro” nfinal al prepozitiei se asimileazs
la m ini{ial urmitor, devenind m. Asimilarea se produce automat (i in dacoromtni), deci nu
€ nevoie sd apard in transcrierca simplificatd. Vezi §i nota 138. 245 ‘Luna mai’. 248 ‘Pina’,
247 ‘Zece’. 8 Codrndr ‘patruzeci’. La numirarea marilor turme de oi se folosea in to ti Istria
sistemul cvadragezimal. Vezi mai sus nota 134. 249 ‘Myls’. 260 Cds inseamni si a‘brinzd’,
31 Distribuit’. 252 ‘Fiecare’. Forma feminind e sdca. 259 ‘Cap (de oaie)’. 254 °Atita (51 atita)’.
25 In croatd: do Sveloj Mdloj Mariji ‘pini la Sfinta Maria Mici’. E de remarcat ci subiec-
tul a pronuntat pe a accentuat labializat i in formula croati bisericeasci. 266 ‘Tar’. Vezi si
nota 115. %7 ‘Luat’. 8 ‘Minat’. 2%‘Gonit, minat’. 260 ‘Usa strungii’.  Vezi cele spuse
mai sus, p. 206. 8! ‘Pietre’. 202 ‘Muls’. Forma pomuzi are aspect perfectiv, iar muzi aspect
imperfectiv. 263 “Cildare’. 2 ‘Strecurat’. 2% ‘Tnchegat’. 2% ‘Casnic, de casi’. Vezi si nota 37.
267 “Miel’. 208 Vezi nota 252. 209Unuia’. 2 Expresia dialectald croats po yldvah a fost tradusi
de sabiect in conlinuare : po edpure ‘dupii capetele (de o). Vezi notele 252, 253, 254: pre
sdkile cdp acdla ‘pe fiecare cap (de oaie) atita (si atita)’. 2! Tukdi ‘a se cuveni (cuiva)’.
Cdt I'-av tukdjl *cit i se cuvenea’. 32 °A tagina’, 278 A tunde’. Vezi nota 279. 274 ‘Cioban, oier’.
#78 ‘Noudizeci’. 278 In croati dialectald, la genitiv plural dupi numerele mai mari de 4 : ‘capete’.
$i g al formei croate a fost pronuntat fricativ, ca mai sus in expresia po yldvah. Vezi nota 270.
277 “Indeletnicit’. 28 ‘Flicin’. 270 ‘A tunde’. Striji e imperfectiv, postriji perfectiv. Vezi nota 273.
280 ‘Numai’. Acest adverb se pronunti totdeauna cu a accentuat nelabializat. Vezi i nota 88.
281 “Spetele’. 82 ‘Burta’. 283 ‘Spatele, spinarea’. 284 ‘Rea’, 285 ‘Frig’. 8% “Si nu piard’. 287 Despre
animale nu se poate zice murl, ci numai crepd. Vezi si nota 78. :

4 — c. 4324
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Rtrdyl dta e

Strayldla je ldpte. Sc pure dnr-o *% ldla 200 gi se uld 2% o marva 22 cl'dy si se usird,
Ancl'fiya 298, pac alunde se zmisd ®¢ i se potepld 2% anlic 298, $i alunde se pojdd 27 cu linyura.
G-av ujdjt a nost’i ovear la masuna. G4 1-a fost ¢ira 298, Pac 290 s-av debelfl 309,

288 *Sirigheatd’. Vezi mai sus p. 205. 289 ‘Intr-o’. Grupul dn a fost auzit ca un ! nazal,
intocmai ca prepozitia dacoromindl in inaintea unuir de ex: tn rind. *° *Castron de tabl®’”
21 “Toarnd’, 22 ‘Nifel’. "8 Subiectul inlrebuinieazi §i termenul vechi dncl’eyd ‘a ‘Inchega”
alituri de usiri de origine croati. Cind urmeazd unul dupi altul mai multe verbe reflexive,
nu se repetd pronumele reflexiv. 4 ‘Amestecd’. 295 “{ncilzeste’. 2% ‘Nitel, oleacd’. Prepozitia
dn a fost pronuntati ca un { nazal. Vezi nota 289. 267 “Mininci’. Vezi nota 124,28 “Cina’.
220 °Sji ; si (In consecinld)’, Vezi si notele 115, 256. 30 ‘Ingrisat’.



GRAMATICA §I LEXIC

SCHITA
A SISTEMULUI CONJUGARII IN. DACOROMINA COMUNA

DE

E. PETROVICI si GR. RUSU

Institutul de lingvisticd, Cluj, str. Emil Racoviti, nr. 21

Studiul de fatéd este o continuare, in cercetarea dacorominei comune,
a articolului intitulat Schifi a sistemului fonologic al dacorominei comune.

In cele ce urmeazi prezentdm o schitd a sistemului conjugirii daco-
rominei din secolele XI— XV, mirginindu-ne la studiul unor forme, fird
a atinge problema functiunilor lor §i a relatiilor dintre ele in sistemul
conjugirii. De asemenea nu ne vom ocupa nici de problema diatezelor
verbale. In acest studiu ne intereseazi doar stabilirea categoriilor de verbe
apartinind diferitelor conjugiri cu paradigmele respective. Vom ciuta,
totodatd, s& arditim cum sint folosite opozitiile fonologice — stabilite de
noi — in morfonologia verbului dacoromin din epoca indicati.

Precizim cd in cercetarea de fatd vom avea in vedere numai indi-
cativul prezent, imperfectul, perfectul simplhu, conjunctivul prezent gi
gerunziul. Pentru celelalte timpuri §i moduri nu posedim, in momentul
de faté, suficient material. Ca i in articolul amintit, consideratiile pe care
le vom face se bazeazi pe forme reconstituite. )

CONJUGARILE
Tn dacoromina comund, la fel ca §i in dacoromina contemporani,

verbele se inecadrau in patru conjugiri, caracterizate prin sufixul infiniti-
vului seurt. '

1 Vezi SCL, XV (1964), p. 347—356. . .

CL anul, IX, nr. 2, p. 215~ 22¢, Cluj, 1964.
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De la bun inceput finem s# precizdm ¢4 gi in limba romind din
perioada de care ne ocupéim verbele prezentau, cu exceptii de minimd
importantd, numai teme consonantice?.

In functie de consoana finald a temei, vocala care.constituia sufixul
infinitivului prezenta diverse nuante de timbru. Astfel, in conjugarea I
intrau patru categorii de verbe: 1) cele cu tema in consoand durd, de
tipul a ara, a cinta, a aduna, a lucra, a visa, a invdfa (aici intrd yi ver-
bele cu tema terminatd in ,,muta cum liquida’); 2) cele cu tema in 7
forte, refractar palatalizirii deja in marea majoritate a graiurilor rominei
comune, de tipul a cdra; 3) cele cu tema in consoand palatald, de tipul
a mul'a (astdzi muia), a tdl'a, a ingenuncl’a ; gi in sfirgit 4) cele cu tema in
wau, de tipul a abuma, aluya, a woya, a ploya. Sufixul [a/ accentuat al
infinitivalui prezenta pentru primele dou& categorii nuanta [a], pentru a
treia nuanta [®a] (['a]), iar pentru ultima, varianta ["4].

Verbele cu tema in g, de tipul ingrdsa, ficeau parte, dupé regiuni,
din categoria a 3-a, respectiv 1-a, in functie de caracterul palatal respectiv
depalatalizat al guierdtoarei. In regiunile in care § igi mentinea incd tim-
brul palatal, sufixul infinitivului prezenta varianta [*a], iar in ariile cu
suieritoare depalatalizate, varianta [a].

La verbele de conjugarea a Il-a, ca in limba literard contempo-
ran®, sufixul infinitivului era un [*a]: a ved‘a, a cdd’a etc.

Trebuie remareat ¢ verbe ca a rdmine, a {ine, a umple, astizi de
conjugarea a IIl-a, tineau in dacoromina comuni, ca in multe graiuri
regionale §i in textele noastre vechi, de conjugarea a II-a: a rdmin‘d,
a lin‘d, a wumpld. (Arcul lwi va rdminea intreg. PALIA, ap. GCR I, 36/y.
De vei rdminea sd fit cw mine. MINEIUL (1776), 51v%/30. Iard va rd-
minea de vor fi tot tmpreund. PRAV. 150. Cei ce vor rdminea de voi se
vor strica. BIBLIA (1688), 91 2/,,).

Verbele de conjugarea a III-a formau infinitivul addugind la tema
consonantici una din variantele vocalei de al II-lea grad de aperturd :
a fade, a merde, a sparde, a ride, a bate, a vije ‘a trdi’, a fase (in aria
sau ariile in care s se mentinea incd palatalizat), a fasd (in regiunile in
care { §i s isi pierduserd timbrul palatal), a curd ‘a fugi.’ (Cf. ir. din Jeidn
cura ‘curge’). Conjugarea a IV-a cuprindea verbe al caror sufix la infinitiv
il forma una din variantele vocalei de gradul al III-lea de aperturd : a
veni, @ audi sau a audi (in functie de timbrul consoanei ¢ a finalei temei)
a pdgi (sau pdst), a inflori, a muri, a yuvt, a womori, a viri ete.

Ca si in limba romind contemporand 3, in dacoromina comund ver-
bele regulate de conjugarea I §i a IV-a aveau o singurd temd flexionard,
consonanticii, de la care se formaun toate modurile §i timpurile. Perfectul
se forma din infinitivul prezent la care se addugau desinentele personale
care, dupi eum vom vedea mai jos, la unele verbe de conjugarea a IV-a
erau diferite de cele din limba actuald. Perfectul simplu avea acelagi sufix
ca si infinitivul care, la rindul lui, se forma din tema prezentului.

2 Vezi 1. Pitrut, Probleme de morfologie si orlografie. I1. In legdturd cu u si { In
limba romind, in CL, 111 (1959), p. 256.

3 Vezi Gramalica limbii romine, vol. I, ed. a II-a, Editura Academiei R.P.R., Bucu-
resti, 1963, p. 248. .
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Verbele de conjugirile a II-a gi a I1I-a prezentau doudl teme flexionare
de bazi, ambele consonantice, a prezentului gi a perfectului : tac* — tdcus”,
vdg" (ved*) — vddui*, fac* — fed*, rig® — rig* (rig®), merg*® (mdrg") —
mer§®, vin' — venig*, yomor* — yomorig®. Dupd cum vedem deosebirea
intre cele doud teme consta in aceea ¢ unele verbe prezentau alternanta
vocalei, consoana din tem# rdminind aceeasi, pe e¢ind alte verbe inlocuiau
consoana, vocala riminind neschimbaté. De la tema prezentului se formau
prezentul gi imperfectul indicativ, prezentul conjunetiv, infinitivul si
gerunziul. Din tema perfectului se formau perfectul simplu gi alte timpuri
de eare ins# nu ne ocupdm in acest artieol. ,

Diversele forme gramaticale se deosebeau intre ele prin opozitii
consonantice, prin modificarea consoanei sau a vocalei din temi (alter-
nante), prin sufixe, prin desinente sau prin faptul ¢ erau simple sau peri-
frastice. : : ‘

Sufixele temporale gi modale variau dupd conjugare. Sufixul perfec-
tului la verbele de conjugarea I era format din una din nuantele vocalice
de gradul I de aperturd : [a] (cint-a-i*), [*a] (tdl'-a-i*), [*A] (aluu-4-3*).
Conjugirile a II-a, a III-a §i a IV-a avean sufixul perfectului constituit
din nuantele vocalice de gradul al III-lea de aperturd: [u] (vdd-u-i*,
pi(th)n-u-g*, bdt-u-i*), [i, (1)] (semy-i-3* (stmy-i-3*)), [1] (womor-i-4*) ete.

Desinentele erau, ea i in limba romind contemporand, aceleagi
pentru toate timpurile gi modurile tuturor verbelor, constituind elementul
care exprima persoana §i numirul. De exemplu -m* pentru pers. I pl. :
cintdm*  (prez. conj. I), cintam* (imperf. conj. I), vedem® (prez.
conj. a II-a), ved’am® (imperf. conj. a II-a), fadem® (prez. comnj. a
II1-a), fd¢‘am* (imperf. conj. a III), womorim" (prez. conj. a IV-a),
uomorigam® (imperf. conj. a IV-a) ete.

La diferentierea persoanelor, a numérului §i a modurilor contribuiau
§i alternantele fonetice, atit vocalice, ¢it §i consonantice. Alternau intre
ele, pe de o parte, vocale de grade diferite de aperturd, iar pe de alta, in
funetie de timbrul consoanei precedente, vocale apartinind aceluiagi grad
de deschidere. In ce priveyte alternantele consonantice, alternau intre
ele indeosebi consoane din serii diferite de localizare. ’

Persoanele I §i a II-a se mai deosebeau intre ele prin opozitia
slabializat-palatalizat’ : scol* — scol’, cl'em® — cl'em’, ar* — ar® ete.

Deoarece vechiul 7, de origine romanicd sau slavi, nu devenise inc#
i, dacoromina comund nu cunogtea alternanta n — §: rdmin® — rdmin,
spun® — spuwih, vin* — vith, nu rdmin — rdmii, spun — spui, vin — vi}
ca in limba literard si ca in majoritatea graiurilor rominegti actuale.

In afars de elementele amintite mai sus, deosebirea dintre diversele
forme gramaticale o constituia accentul : drd (pers. a III-a sg. ind. prez.)
— ard (pers. a III-a sg. perf. simplu) ete. ' .

Dacoromina comuné nu prezenta deosebiri esentiale fati de romina
actuald in ce privegte formarea timpurilor §i a modurilor, atit cele simple,
cit gi cele compuse. Primele erau constituite din tema lexicald a verbului
la care se adidugau sufixele flexionare gi desinentele respective: ar',.
ar-a-m*, ar-a-i* ete.
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CONJUGAREA VERBELOR REGULATE
MODUL INDICATIV

Prezentul

Indicatival prezent se forma din tema verbului, la care se adiduga
sufixul prezentului gi desinentele personale.

Persoanele I gi a II-a nu aveau nici un sufix. Acestea erau egale cu
tema, la fel c¢a gi in romina actuali. Spre deosebire de limba literard si
de o seamd de graiuri regionale actuale, in dacoromina comun# pers. I.
a indie. prez. era marcatd prin labializarea consoanei finale din temd.
Bra marcatd de asemenea, 1a unele verbe, gi pers. a IT-a prin timbrul palatal
al consoanei. Prin urmare deosebirea intre primele doud persoane ale indi-
cativului prezent se ficea prin opozitia ,,labializat-palatalizat”, ca in
multe din graiurile rominegti actuale.

Trebuie remarcat c# verbele cu tema in ,,muta cum liquida” au
pistrat in dacoromina comuni, ca de altfel gi in limba actuald, vechiul
procedeu de a deosebi persoana I de persoana a II-a prin opozitia -u : -i,
procedeu mosgtenit din faza mai veche a rominei comune.

La unele verbe, ¢a de exemplu la cele care aveau tema terminati
in ¢, d, 7 (forte), singurul mijloc de a deosebi cele doud persoane era carac-
terul labializat respectiv nelabializat al consoanei. Consoanele f{, 4 igi
pierdusers, in unele regiuni, caracterul palatalizat, dar igi pistrau incd
timbrul labial, particularitate intilnitd in multe graiuri rominegti actuale.
F (forte) devenise de asemenea dur, refractar palatalizirii. Dupid aceste
consoane nu puteau si urmeze niciodatd nuantele vocalice anterioare, ci
numai medialele gi posterioarele.

Acelagi singur mijloe (labializarea consoanei) era intrebuintat i
pentru deosebirea persoanei I de persoana a II-a la verbele cu tema in §.
Acoastd consoandi avea, in unele regiuni, fie numai timbru palatal, fie
numai timbru velar. Situatia aceasta caracterizeazd, de altfel, §i majori-
tatea graiurilor populare rominesti de astézi. Pind in momentul de fatd nu
am avut posibilitatea si stabilim daeé § putea intra, in perioada dacoro-
minei comune, in opozitia fonologici ,,palatalizat-nepalatalizat”.

O seami de verbe apartinind conjugdrilor I §i a IV-a primeau, la
persoanele singularului i la a III-a a pluralului, sufixe (terminatii) spe-
ciale. Aceste sufixe erau : -ed®, -ed?, -‘add dupd consoand palatalizatd,
-@q", -4d®, -add dupd consoand nepalatalizatd, -od, -od®, -‘ddd dupd
wat, la conjugarea I, -esct, -esti, -‘aste dupi consoand cu timbru palatal,
-dsc*, -dst, -agte, dupi consoand cu timbru velar, la conjugarea a IV-a.

Unele verbe de conjugarea I c¢a a lucra, a (se) aduua, care in daco-
romina contemporani, cu excepfia unor graiuri regionale, se conjuga
numai cu desinenta -ez, in dacoromina comund se conjugau atit cu desinen-
ta -ed", Tespectiv -od*, ¢it §i fird aceasta. Sub ambele aspecte apare, de
exemplu, verbul a (se) aduya §i in textele noastre vechi. Ca un om nemear-
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wic te aduedi prin ldcagurile omenesti. VARLAAM, C. 371/1. Fiului lui
D-zew, ce n-aw avut nice capul sd-gi aduo, acestuia. .. st nespuseei bogdfies
a lui 8d jelutm. CORESI, ap. HEM. 192.

Desinentele indicativului prezent la cele patru eonjugiri erau

urmitoarele :

I
- -edu’ ..fu'ju’ ~0§1“
— -edtd -3d(h, -od®
-4, -, -0 -eadd, -add, -vada
~(@me , -(e)mY, ~(oymu -(e)my, ~(#)m", -(oymu
@b, -(ea)pd), (AL -(ca)t (D), -(a)th), ()L
-, -e, -0 -~eadld, -aqd, -vida
11 III
-e -e
~-(é)mu - (e)mv
(O < (e}
v
- - ~escu -fiscn
- - ~esti -astl
e - -d -easte ' -aste
~(i)ymv ~(hmv ~(i)ymn ~(hm®
(i) (D (i) (Y
- . -it -esct -dsc”
Prezentul indicativ se conjuga in felul urmétor :
Conjug. I.
ar® cint™ caf! tal’®
ari cinf(i) caf tal’
ard cinta cafi tal'e
arimy cintdm® ciAFAm™ tal'em®
aratd cintat(t) CAFAL( talayo)
ard cintit CAFA tal'e
mi (me) aéug ingrag(s)™
te acui - ii’xgréé(s)
se (s#) adduo ingraje(si)
ne adéuuém” ingridé(si)ym"
vii (ve) aduudpd) ingrigea(sa)tti
se (si) achyo ingrage(si)
Cu sufixele -ed, -dd, -od.
lucrédu visé(saydu ‘ mi (me) aduyods
luerédth visé(sd)dm ' te aduyod)
leresds “visea(sd)da se (sd) atuydda
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Juerdm" visdm® ne aduygom"
luerath visal) vit (ve) aduudpd)
lucreadi visea(sa)di se (s8) aduuddi
Gonjugareq a 1l-a

LigtHn" ve(vi)yd"

LighHn ved)

{i(thne veade

ti(tHném" vedémY

ti(tHnégm vedéy

{i(iHn" ve(vil)dt

Conjugarea « Ill-u

di(giyet vyiy te(li)s™
di(qn ¢ v¥ij te(ta)sth
di(ghyde vije tea(ia)se(si)
qi(gf) tem® vyijem" {e4(ta)se(sa)m®
di(gf) et vyijetd led(fa)se(sa)L
di(giye” vyiy te(ta)s®

cuft

cuf

Ccufi

cafam”

cuFaLh

cuf"

Conjugarea a I'V-a

apuq® vyint moriu
auagd) v¥ia mort)
autide v¥ine mPare
agudf(dfym" venim® murim"
agudi(di)pd venit(i) murift)
augad® vyint mor"

go(uu)mors yufisch

uomo6E yuFisti

UomoAFa yufaste

uomofim® yuffm"

womoFi{(

o)

=

I ]
o o
=

w
=

UOmMOAFi

Dupé cum vedem, la toate conjugirile forma de persoana I gi a Il-a
a indicativului prezent este identicid cu tema prezentului. Aceeasi situatie
e §i in limba romind actuald. In Gramatica limbii romine, editia a II-a,
desi se precizeazi de fiecare datd ci ceea ce este notat prin -4, in einfi,
lucrezi, citesti, reprezintd in realitate palatalizarea consoanelor f, 2, ¢, -i
este considerat totusi desinentd a persoanei a II-a a sg. indie. prez. De
aceea, dupd Gramaticd, numai pers. I a indic. prez. e identicd cu tema
verbului. ‘
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Verbele care astdzi au tema in dfz (audfauzi, vdd[vezi), 1/t (scot|
scoft) prezentau, in dacoromina comuni, o arie mult mai Intinsd a iotaci-
zirii decit aria de astdzi.

Tn ce priveste verbele cu tema in n care, pentru a deosebi persoana
I de a IT-a, utilizeazd alternanta x/; gi care pot apiirea si sub forma iota-
cizatd, in dacoromina comund nu cunogteau aceastd alternanti, deoarece,
aga cum am ardtat mai sus, % nu devenise incd 7 §i persoana I prezenta
numai forma neiotacizaté. Aceastd persoand avea n palatal rotunjit (/iv/)
care se opunea lui /1] (nerotunjit) de la persoana a IT-a. Numai dintr-o
formd cu 4 (§in") putem explica pe cea actuald (fif* $if), din unele graiuri,
devenitd mai tirziu fix. Intre paranteze, tinem si precizim c# nu poate
fi justd afirmatia ficutd in Gramatica limbii romine conform cireia la
persoana a II-a ,,cind finala ridicinii este n acest n dispare §i verbele au
desinenta -¢ semivocalic : amii, rdmii, pui, vii” (p. 2565—256). Reali-
tatea e ¢d -n nu a dispdrut (de altfel era % nu n la persoana a IIL-a), ci,
aproximativ prin secolul al XV-lea, a devenit § (trecind prin faza 3 nazal,
pastratd i astézi in Tara Oagului). In Banat si in sud-vestul Ardealului
(Hunedoara) # se pistreazd pind astizi la persoana a Il-a.

Imperfectul

Ca si in limba romini contemporans, in dacoromina ecomuns
imperfectul era un timp simplu, care se forma din tema de bazid a prezen-
tului la care se adiugau sufixul imperfectului i desinentele personale.

Sufixul imperfectului era una din nuantele vocalice de gradul I
de aperturd ([a], [®a], ["4]), in funetie de timbrul consoanei din temi,
la, conjugarea I, nuanta vocalici [*a] la conjugarea a II-a si nuantele
vocalice [a], [*a] la conjugarea a III-a.

Ficeau exceptie de la regula amintitd verbele de conjugarea a IV-a.
La aceastéi conjugare imperfectul se forma din infinitiv la care se addugau
desinentele -jam®, -iag, -ia, -fam", jai", -ia. ‘

Imperfectul indicativ. se conjuga astfel :

Conjugarea I

aram® tal’eam" (me) mi acduydm®
araj tilesa; te aduadj
ara til'ea ] se (sd) aduud
aramu taleam" ne aduudm" -
arat® taleat) (ve) v aduudyd
ara ‘ talea se (sd) aduud

Conjugarea. a Il-a

titneam" vedeam™
ti(ttnea vedeaj
ti(tnea vedea
ti(th)neam" vedeam?
tithmeatd vedeat(

ti(ined vedea
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Conjugarea a Il1l-a

gi(df)cam" cufam"

di(dfyéaf cufaj

d (dnca cufé

di(dtyéam" cufam"

di(qaneapd cufatd

di(di)c¢a cufa

Conjugarea a 1V-a

venijam® murijamY yomoFijam"™
venijaj murijij yomo#fiaj
venija murijd yomofija
venijam" murijam"” yomoFtjam®
venijat) murijatd yomoFijat b
venija murifi yomoFija

in dacoromina comuni, c¢a in multe graiuri regionale, persoana a
I1I-a plural era identicd cu a IIT-a singular : el* ard —- fel’ ard, jel* ved‘d —
iel! weded, jel* di(di)da — jel’ di(di)ca, jel* venija — fel venija etc. Aceste
forme se explicd istoric. (Lat. cantabant imperf. trebuia si dea cinta,
prin efiderea lui -b- §i a consoanelor finale). Forma cu -z, de la pers. a
IIT-a plural, este mai noud, reficuta. :

Perfectul simplu

Perfectul simplu se forma din tema prezentului la care se adduga
sufixul perfectului simplu, care era [a], [*a] sau [*4] (determinat, dupd
cum vedem, de timbrul consoanei din temi), [u] pentru conjugarea o
II-a si [1] sau [i] pentru conjugarea a IV-a. La tema perfectului simplu
se adiugau desinentele personale.

Perfectul simplu se conjuga in urmitorul fel :

ou:

Conjugarea I

araj" talaj® atuydi®
aras(s) Lalas(s) aduydi(s)
ar taré acuyd
arim® tal'ém" aduyém?
arat™ tarat® aduudt"
arari tal’ara adugdri
Conjugarea a Il-a

{i(thnij" - ve(va)dui®

H(tnus(s) ve(vi)dus(s)

ti(hnu ve(vd)di

ti¢tnam™® ve(via)dum®

Hi(thnat" ve(va)dat"

tighnara ve(via)duri
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Conjugarea a I11-a

ICHHOR vig(e)* curf(s)*
qi(dse(sa)s(s) vise(si)§(s) clirse(s#)§(s)
di(di)se(sa) vise(sd) clrse(si)
di(df)sé(saym™ vise(si)m" clrse(sd)md
di(d)sé(sayL” vise(sa)t® cuirse(sd)ty
di(di)se(sd)yra vise(sd)ri clirse(sa)ri
Conjugarea a IV-a
ayudi(gij* venfj® uo(yu)moffj®
agudi(di)i(s) venis(s) womoFi’(s)
ayudi(di) venf yomofi
ayudi(ghm® venim" uomoFimY
ayud{(dnte venit® yomoFit"
ayudi(dira veniri uomofFiri

Din paradigmele perfectului simplu prezentate mai sus rezultd
unele deosebiri ale dacorominei comune fatd de dacoromina contemporans.

1. Persoanele I gi a IT-a plural la toate conjugirile erau fird rd : ardm®,
l'em”, fi(fmum”, di(di)se(sd)m", auudi(dgi)m" (pers. I pl.), arat*, tal'at,
ti(finut®, di(di)se(sd)t", auudi(di)t* (pers. a II-a pl.)

2. La conjugirile I si a IV-a pers. I pl. era identicli, in ce privegte
forma, cu pers. I pl. a indicativului prezent, iar forma pers. a II pl. era
identicd cu cea de participiu, exceptie ficind verbele de conjugarea a
ITI-a cu perfectul in -se- : di(d%)se(sd)t", vise(s@)t", curse(sd)t . ‘

3. Deosebitd de forma actuald era, in dacoromina comuni, pers. I sg.
a verbelor de conjugarea a IIT-a: di(di)$(s)*, vi§(s), curg(s)¥, fed* ete.

MODUL CONJUNCTIV .

Era de asemenea simplu, format din prezentul indicativ, precedat de
conjunctia care, in funetie de caracterul consoanei s, era se sau sd.

Persoana a IlI-a sg. si pl. se deosebea de aceeasi persoani a pre-
zentului indicativ. La conjugarea I, verbele cu tema in consoani neutri,
de tipul lui ara, cinta, deosebeau persoana a III-a la cele doudi moduri
prin opozitia ,,consoand palatalizatd — consoans nepalatalizatd” (fr/ —
[P’ly [t/—]¥]) respectiv prin alternanta d/e. Pers. a III-a a indic. prez. avea
tema in consoand neutrid, urmaté de nuanta vocalicd [4], iar pers. aIII-a
a conjunctivului poseda consoand palatalizatd in temi, urmatd de nuanta
vocalied [e]. ,

La verbele apartinind conjugéirilor a IT-a, a IIT-a §i la unele dea
IV-a era invers: pers. a ITI-a a indicativului prezent avea consoani cu
timbru palatal, respectiv nuanta vocalicd [e], iar pers. a III-a a conjunc-
tivalui prezenta consoanii neutrdi, respectiv nuanta vocalicd [4].

Nu se deosebea, in ce priveste forma, pers. a IIT-a sg. a celor doud
moduri la verbele de conjugarea I, a III-a si a IV-a cu tema in 7 (forte),
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care, eum am mai aritat, era refractar palatalizirii (card — se (sd) card,
curd — se (sd) curd, wo(uu)ymlard — se (sd) yo(uu)mard), la verbele de con-
jug. I cu tema in consoand palatald (tal'e — se(sd) tal’e) gi la cele cu tema
in wau (se aduuo — se (sd) se aduuo).

Nu prezentau, de asemenea, nici o distinctie verbele cu tema in g, de
tipul lui #ngrdsa. Consoana g, in unele regiuni, avind numai timbru palatal,
putea fi urmatd numai de nuanta vocalicd [e] atit la indicativ, cit i la
conjunctiv (tngrage— se (sd) ingrage), iar in alte regiuni posedind numai
timbrul velar, nu era posibil si urmeze dupd ea decit nuanta vocalicd
[&] (ingrasd — se (sd) ingrasd).

Verbele de tipul finea, rdminea, veni, pune, a ciror temd se termina
in /n’/ (n palatalizat, diezat), deosebeau pers. a ITI-a a indicativului
de cea a conjunetivului prin opozitia /n’/— M/ : ti(fiyne — se (sd) fi(1i)nie,
rdmine — se (sd) rdmine, vine — se (sd) vithe, pune — se (sd) puse. Din
formele se (sd) fi(t8)re, se(sd) rdmide, se (sd) vine, se (sd) puse, s-a dezvoltat
pers. a III-a sg. §i pl. a conjunctivului, din unele graiuri regionale
sd piie, sd ramige, sd vije, sd puge, prin transformarea lui % in §.

Conjunctivul prezent avea urmitoarea paradigmi

Conjugarea 1

se (sd) ar? se (sA) caf"
,  ari ,, caf
,  are ,, cafd
,,  ardm" ,,  CAFAM®
»  arat® ,,  ciEatd)
sy Qre ,  cafdt
se (sd) tal’™® se (sii) md aduy
,  tal’ ,, te aduj
,, tal’e ,»  Se aduyo
,s  tdl’emY » he aduyom®
s tdlat 5 Vi aluudt®
,, tal’e C , se acuuo

se (sa) vise(sd)d®
5 Vise(sd)dd)
»  visea(sa)de(dd)
,,  visim®™
. visat®)
s Vvisea(sa)de(da)

Conjugarea a 1I-a

se (sd) ti(tHn" se (sit) ve(vi)qT™
~ 1 ﬁ(ti)ﬂ : EH] Ve(,l(”
© e ti(tDie »  Vea(va)dd
s H(iDném® | »  vedem®
. - H(EDnELm v - vedetd)

C o (DAE »  Vea(va)da
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Conjugarea a I111-a

se (sd) di(die” se (sit) vviy
5 qi(ané » VYij
s qi(dh)ea »  Vije
» di(d)éem"® 5 VYijem™
» o qi(di)detn » o Vijetd
s di(Qhes s VVije
se (sdi) cuf"
s cuf
5 CUF#
5 curim®
5 cuFatl
s CUfa

Conjugarea a IV-a
se (sd) agud®
»  agud®
» aundd
»  auudi(@)m®

se (sd) auudi(gi)pd

5 auudi
se (sd) wra®
5 VYN

5 VYifie

»  venim®
s venif(d

,  V¥iNe
se (sil) wo(yuu)mofF" se (si) yufiscY
sy uOmor 5 yuFistd
,»  uomPafFi 5y uufasci
»»  uomoFtm® s WuFim"
s UOMOFLL(D) s WuFE®
5 uomPafd ,  uufascid

MODUL GERUNZIU

Se forma de la tema prezentului la care se adiuga sufixul modal,
care putea si prezinte forma -ind®, -ind®, -und®, fiind determinat de

timbrul caracteristic al consoanei din tems.

Conjugarea I

arind® cafind® til'ind"
ingrasi(siynd® adugund®
Tuyund®

uouund"
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Conjugarea a 11-a
Li(thnindg” ve(vi)dind" rimining"

Conjugarea a Ill-a
di(¢fyetnd vijind"s cufind"

Conjugarea a IV-a
ayudi(gind® vinind® yomoFind®  yufind"

Din formele dacoromine comune fi(fi)nind", rdminind*, vikind®,
cu 7 palatal, se explicit cele din graiurile rominegti actuale fijind, rdmifind,
vigind, in urma trecerii lui % la 7.



UNIFORMIZARE IN SISTEMUL MORFOLOGIC
DESPRE IMPERFECTUL ROMINESC -

I. PATRUT

=

Institutul de lingvisticd, Cluj, str. Emil Racovitd, nr. 21

: 1. In limba roming veche, aga cum aratd textele incepind cu secolul

al XVI-lea, verbele de conjugarea a IV-a aveau imperfectul de tipul:
a) dormiga, dormijai, dormija; dormijamii, dormijafi, dormija; b) (cele
cu tema prezentului in -r dur) : wrija ,,uram?, wrijas, urija ! etc. In textele
rominegti din secolul al XVI-lea nu apar forme ca dormea, c¢i numai dor-
mifa ®. Din exemplele numeroase care pot fi ugor ghsite in Tetraevanghelul
lui Coresi, in recenta editie publicatd de Florica Dimitrescu 3, mentio-
nim efteva in transeriere foneticd : acoperija (pers. 3,6), auzija (pers.6),
batjocurija (pers. 3,6), blagoslovija (pers. 3), durmija (pers. 3), goniia
(pers. 3,6), grdjifa (pers. 1,3,6), nu se grijita (pers. 3), hulija (pers. 6),
Legiia (pers. 3,6), ispitija (pers. 3,6), jubija (pers. 3), se tnedlzija (pers.3),
Jelugiia (pers. 3), ldcufiza (pers. 3,6), lovija (pers. 3,6), mdrturisija (pers. 3,6),
oprija (pers. 3), postiza-se ,postea, posteau’’, prorocija (pers. 3), rdpija
(pers. 3), scwipia (pers. 6) (inf. a scuipi), nu md sfijisa (pers. 1), sliviia
(pers. 3, 6), socotifa (pers. 3,6), trebujiia (pers. 3), vddiia (pers. 6), veniia

1 Ovid Densusianu, Isforia limbii romine, vol. 1I, Bucuregti, 1961, p. 137—138; Al
Rosetti, Limba romind in secolele al XIII-lea —al XVI-lea, Editura Academiei Republicii
Populare Romine, Bucuresti,1956, p. 145; cf., in acest numir, E. Petrovici si Gr. Rusu,
Schitd a sistemului conjugdrii tn daceromina comund.

2 Cf. Ovid Densusianu, op. cil., IT, p. 138,

8 Teiraevanghelul lipdrit de Coresi, Brasov 1560 —1561. Editie alcatuiti de Florica Dimi-
trescu, Editura Academiei Republicii Populare Romine, Bucuresti, 1963. Lucrarea are un
indice, complet, alfabetic cu trimiteri, pentru fiecare formi, la textul original, reprodus in
facsimile (p. 171 si urm.).

Am gisit o singurd abatere: alituri de nu md clua (= sfijija) (imperf., pers. 1), apare
nu se chua (= sfija) (imperf., pers. 3), formi pe care o considerim gresita.

CL, anul IX, nr. 2, p. 227—231, Cluj, 1964.
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(pers. 3, 6), vorovia (pers. 3), zidijag, zidifa (pers. 6); ocdrija (pers.-6).
Mai citdm eciteva exemple de imperfect de la verbe cu tema prezentului
in -r dur dupd O. Densusianu: amdrija, oborija, ocdrija, omorija, wrija
ete. 4. Tn acestea din urmi este evident ¢ dupd » urmeazd grupul -ije
(amdrtia ete.). In formele de tipul a), -ija-, care apare intre tema prezentului
gi desinentele imperfectului, este notat prin semnele chirilice ia, ia sau
Ha’®, ca la verbele de conjugarea I sau a ITI-a cu tema prezentului in -ig-,
in forme ca : apropija (inf. ; imperf. pers. 3), serija (imperf. 3), viga ® ,,triia’”
gan in forma articulatd a substantivelor cu tema in -ig- : avufiia, corabija,
impdrdfija, viia? ete. Existenta grupului -iga- poate fi verificatd, dacd
mai este nevoie, comparind, in grafia chirilic, formele de imperfect ca
cele in discutie, cu cele ale verbelor de alte conjugiri; la acestea sufixul
imperfectului éste notat obignuit prin semnul & : ef. ark (pers. 3), sk
(pers. 3, 6), kaak (pers. 6), kpeak (pers. 6), reak (pers. 6)° ete.
Agemenea forme de imperfect apar gi in secolele al XVII-lea si
al XVIII-lea. Astfel in Noul Testament de la Bdlgrad (1648): gindiia
(pers. 1), pdeiia (pers. 3)?; in Cazania lui Varlaam (1643): dubiia,
sosiia (pers. 3)1%; in Biblia de la Bucuresli (1688): estiam (pers. 1),
sd porecliia (pers. 3), omorfia (pers 3); in Istoriile domnilor Tdrii
Rombnesti : staptniea (31 stdpinea) (pers. 6), (cf. impdrdfiea = impdrdfija
subst.) 12, fugiea (5i fuge = fugé), veniea (3i venea, vine = viné), gonica
(si gonea) (pars. 3)13, jubiea (5i tubea), pritmiea (§i priime =pritmé) (pers. 3)'4,
omora, in variante omordea — omoriia — omorde, munciea (in variantd :
muncea) 18, gdtiea (si gdtea) '8, sd speriea (sisperea), fugiea (si fugea,fuge) *”
ete. 185 in Mineele de la Rimnic (1776—1780) : rdsdriia (pers. 3), cinstiia
(pers. 6), dormiia (pers. 6) °, hrdniia (pers. 6) 2, md cumpdniiam ** ete.

4 Op. cil., vol. TI, p. 138.

& La verbele cu tema prezentului in iot (f) acesta esle cuprins si el in semnul chirilic
w sau I: cf. npenokeASua (== propovedujija) (imperf. -3, 6), fatd de eu nponoreASackn (= sd
propovedujascd) (conjunctiv prezent 3, 6) (ibid.).

6 Florica Dimitrescu, op. cil., ¢f. indice, s.v.

7 1d., ibid.

8 Id., ihid.

9 Vezi AL Rosetti, B. Cazacu, Isloria limbii romine lilerare, I, Bucuresti, 1961, p. 86.

18 1d., ibid., p. 109.

11 1d., ibid., p. 149. .

12 JIstoriile domnilor Tdrii Rominesli de Radu Popescu Vornicul. Introducere $i editie
criticd intoemite de Const. Grecesen, Edilura Academiei Republicii Populare Romine, Bucu-
resti, 1963, p. 8 (si in note). :

13 Jbid.; p. 12 (5i in note).

11 Jpid., p. 16 (5i in note).

15 Ibhid., p. 16 (si in note).

18 Jbid., p. 31 (si in note).

17 Jbid., p. 36 (si in note).

18 ¢f, pe de o parte, §i alte substantlive articulate cu tema fin -if-: domniea (= domnija
subst.) (ibid., in numeroase titluri: p. 3, 7, 10 etc.), sabiea (= sabifa) (p. 23), cruziea (== cru-
zija) (p. 47), mazilea (= mazilija) ,,mazilirea’ (p. 51)elc., pe de alti parte, forme de imperfect
ale verbelor de conjugarea a ll-a sau a IlI-a: sdded (pers. 3) (p. 30), vrea, zicea (pers. 3)
(p. 81) ete.

1 Vezi Al. Rosetti, B. Cazacu, op. cil., p. 178,

20 1d., ibid., p. 181.

21 1d,, ibid., p. 185.
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2. Formele acestea de imperfect sint rezultate pe calea evolutiei
normale din cele latinesti: fie din tipul dormigba(m) sau dormiba(m) 22,
fie dormia(m), prin disparitia lui b intervocalic 3. Verbele de origine lating
au impus asemenea forme tuturor verbelor de conjugarea a I'V-a imprumu-
tate din alte limbi : slave, maghiare etc., dupd eum se vede gi din exemplele
de mai sus.

3. Care este cauza modificirii formelor vechi in cele actuale : dor-
mija>dormga? A. Lombard, numind grupurile -ija, -ijai, -ijam ete. ster-
minatii* (,,terminaisons’’), constatd ci ele erau deosebite de sberminatiile”
imperfectului celorlalte conjugiiri, ceea ce este evident, si ci, avind accentul
pe silaba a doua (-ifd ete.), s-ar situa aparte de toate celelalte »berminatii”
accentuate ale conjugirii in -7 %4,

Am ardtat altddatéd e la verbele de conjugarea I, a IV-a — con-
Jugdrile productive (care cuprind cca. 95°/, din verbele rominegti 25) —
la verbele de conjugarea a II-a, precum i la o parte din verbele de con-
jugarea a III-a, de tipul @ fese, s-a ajuns ca intreaga flexiune si se bazeze
Pe o singurd temd echivalentéd cu a prezentului, terminatd in consoans 2.
Structura imperfectului la toate verbele este aceeasi, in cazul cind se
acceptd existenta consoanelor moi in interiorul cuvintelor (deci vedeam =
ved’-a-m, cf. ¢inl-a-m). Decl structura imperfectului actual este: tema
Prezentului terminatd in consoand + sufixul -a- + desinentele personale??.
Imperfectul la conjugarea a IV-a era distonant: a) dormija, b) wrija,
analizat, probabil: dorm-, ur- (tema) + sufixul -ija, -fia- + desinentele,
Sub presiunea celorlalte conjugiri formele vechi s-au modificat : la tipul
a), dupd modelul conjugirilor a Il-a i a IIl-a (intrucit dupid temd in
celelalte forme apar vocale anterioare: cf. ved-em, ved-efi, inf. ved-ea ;
of. dorm-im, dorm-ifi, inf. dorm-i); la tipul b), dups » dur nu putea urma
decit o vocald durd, ca la conjugarea 1.

Nivelarea aceasta s-a petrecut in graiurile dacoromine, mai ales
in cursul secolului al XVIII-lea ®8; in nordul tirii se pare ¢ii ea nu s-a

2 Cf. Alf Lombard, Le verbe roumain, I, Lund, 1955, p. 562. C. H. Grandgent
afirmi cd in latina populard a prevalat -fbam, iar -igham a dispirut (Infroduzione allo studio
del latino volgare, Milano, 1914, § 420, p. 228—229; cf. edifia spaniold a lui F. de B. Moll, in
traducerea lui E. Tanase, Cluj, 1958, § 420, p. 202—litografiat).

C. H. Grandgent aratd cit la conjugarea a IlI-a -isbam se schimba regulat in -gbam
(ibid.) in latina populari, deci forma imperfectului coincidea cu cea a verbelor ca dico : dicébam.
Astfel se explici, probabil, de ce dintre cele citeva verbe de conjugarea a III-a mostenite
in limba romind s§i care aveau in latina clasicit imperfecte tn -igham (ca facio: facicbam) la
nici unul nu apare imperfectul in. -ija-, ca la verbele de conjugarea a 1V-a.

28 0. Denstisianu, op. cif., I, p. 151; cf. . Bourciez, Eléments de linguistique romane,
ed. a IV-a, Paris, 1956, p. 81, 571572, ‘

2 Op. cit.,, 11, p. 562, ‘

* Gr. C. Moisil, Probleme puse de lraducerea automald. Conjugarea verbelor in limba
romindg, in SCL, XI (1960), nr. 1, p. 8.

6 1. Patru{, Despre structura si clasificarea verbelor rominesli. (In legdturd cu lucrdrile
peniru traducerea automatd), in Cl, VI(1961), p. 426-—428; id., Referilor la structura morfo-
logicd a verbelor rominesli, in ,,Studia Universitatis Babes-Bolyai”, Secries Philologia, fasciculus
2, 1964, p. 95—100.

7 Id., Despre sistemul fonologic consonantic al limbii romine, in CL, VII (1962), p. 219,
8 Cf. A. Lombard, op. ¢il., II, p. 821; cl., mai sus, alternarca formelof vechi cu noi
in Istoria domnilor Tdrii Rominesti : slapiniea | stdpinea, veniea [ venea, omora | omoriia ctc.

Do e, 4824
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incheiat de mult timp : T. Papahagi citeazi forme ca : (pers. 3) prindzija,
simjtia, sostia, grdija (=grdiija) §i chiar (la un verb de conjugarea
I1I-a) §iéiia ,zicea”, utilizate mai ales in poezie **; in materialul, ne-
publicat, al Atlasului lingvistic romin I am gisit un singur imperfect de
acost fel, inregistrat din punctul 341 (Racga, rn. Oag): andiigm®, -iéi,
-i¢ 5 -pém®, i, -4

% Forme corespunzitoare celor dacoromine discutate aici sint.
atestate in subdialectul istroromin sudic (edici in Jeidn imperfectul a dis-
pirut3?) : verija ,,venea’, gonija, (po)misliia ,,gindea’, oslobodija ,,slobozea”.
Dups modelul acestora s-a ajuns gi la verbe din alte conjugdri la forme.
de imperfect de acest tip : afldjam ,,aflam”, vedgiam ,yvedeam’” 3,

In aromini si meglenoromind nu existd — gi, pentru aromind, nu
avem atestate nici in textele din trecut — imperfecte in -iga- : cf. ar.
durham, durtag, durta; durtam, duriaf, duwrha®®; mr. durmgam, dur-
meag, durmea; durmgam, durmgat, durmgay 33,

5. Avind in vedere existenta acestor forme de imperfect in istro-
romini, precum i faptul e in dacoromind in secolul al XVI-lea ele sint.
singurele atestate si o trecerea la formele actuale (dormiia>dormea).
g-a produs dupd aceastd datd, cind deci nu mai erau legéturi intre daco-
romini §i aromini, meglenoromini, se poate conclude, dupd pirerea noas-
tré, ci evolutia, paraleld, a formelor de tipul dormija la cele noi, dormea,.
g-a petrecut, sub presiunea sistemului morfologic, independent in fiecare
dialect. Nu se poate spune nimic despre data acestei inovatii in cele doui.
dialecte sud-dunirene, intrucit avem texte, aromine, numai din secolul
al XVIII-lea.

6. Ce legiturs se poate face intre aceastd inovatie i desinentele.
imperfectului ¥ Este vorba de persoana I singular gi a III-a plural : dr.,
ar. cintam, mr. cdntam, ir. avejam 3¢; pers. 6: dr. ciniau, reg. cinta, mr.
cintay, ar. cinta, ir. aveia. In secolul al XVI-lea in textele dacoromine,,
gerige in diferite regiuni, nu e atestatd desinenta -m la persoana I, care-
apare numai din secolul al XVII-lea 3, jar la persoana a IIT-a plural
formele fird -z sint proprii multor graiuri dacoromine.

Desinentele acestea sint, indiscutabil, inovatii. 8. Pugeariu consi-
ders insd ci formele cu -m la persoana I au apirut, ea fenomen regional, |

[

20 T, Papahagi, Graiul i folelorul Maramuresului, Bucuresti, 1925, p. LXVIIL

80 Comunicat de acad. E. Petrovici. ’

81 S Pugcariu, Studii isiroromine, 11, Bucuresti, 1926, p. 178—179.

32 Th, Capidan, Arominii, Bucuresti, 1932, p. 452—454.

38 Td., Meglenorominii, I, Bucuresti, 1925, p. 162 —163.

3¢ E de mentionat ¢d in istroromina de sud la persoana I plural -m s-a modificat in -
(ca §i la prezentul indicativ si conjunctiv), in cele mai multe localititi istroromine (S. Pug-
cariu, op. cif.,, 1I, p. 106, 179); de aceea se sustine c& -m nu a trecut la -n, din cauza ci este
recent (cf. I. $iadbei, L’imparfuil de U'indicalif en roumain, in ,,Bulletin linguistique”, Xr
[1943], p. 52). ' . -

85 {n materialul Atlasului lingvistic romin nu am gisit nicl un -exemplu fard -m, insa
unii lingvisti au inregisiral asemenea forime, nu prea demult, in nordul tarii: I.-A. Candrea,.
Graiul din Tara Oagului, Bucuresti, 1907, p. 31: ave, md duce etc.; T. Papahagi, op. cil.;
fn vorbirea bitrinilor : avga, era ete. (p. LXVIIT): cf. §i afirmatia lui G. Weigand, referitor:
la prezenta formelor fird -m, pind nu demult, in nord-estul Transilvaniei (Samosch- und Theiss—~
dialekte, in VI, Jahresbericht, 1899, p. 37). ’
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in limba romind comuni, ciei altfel, spune autorul, nu se poate intelege,
cum existéh in fiecare dialect forme identice . Dar tot atit de greu se
poate intelege cum de nu apar niciodatd asemenea forme, in -m, daci ele
sint romine comune (chiar regionale), in textele din secolul al XVI-lea.
Pe de altd parte situatia diferitd a desinentei -m, prezentd in toate patru
dialectele, fatd de -y, existentd numai in dacoromini, regional, §i in megle-
noromini, ne face si inclinim spre pirerea ci aceste desinente sint aparitii
independente in fiecare dialect.

3 S, Pugcariu, Etudes de linguistique roumaine, Cluj-Bucuresti, 1937, p. 76~77; cf.
id., Limba romind, I, Bucuresti, 1940, p. 250,






O PARTE DE PROPOZITIE IN DISCUTIE

DE

'STEFAN HAZY

Institutul de'lingvistied, Cluj, str. Emil Racovitd, nr. 21

O problemi de sintaxi mult discutatd in ultima vreme, dar cu toate
acestea rezolvatd numai partial, este partea de propozitie cireia i s-a
propus denumirea ,nume predicativ circumstantial”’. Preocupérile de
sintaxd ale specialigtilor au sporit considerabil, gi in acest sens sint ilus--
trative articolele! destul de numeroase, consacrate pirtii de propozitie
amintite, care a stirnit un viu interes in coloanele revistelor de specialitate.

In prezentul articol dorim si reluim discutiile in legiturd cu ,,nu-
mele predicativ circumstantial”, referindu-ne la un singur aspect al Iui,
care este, credem, cel mai important in cadrul general al problemei gi a
ciirui rezolvare, chiar §i partiald, va contribui, intr-o oarecare misurd, la
limurirea funectiei sintactice a acestei pirti de propozitie §i la punerea in
discutie a unui nou punct de vedere in ce priveste interpretarea ei.

Aspectul principal, de la care trebuie si pornim, il constituie situatia
cind ecategoria in discutie se acordd cu subiectul actiunii, fiind exprimata
printr-un adjectiv propriu-zis sau prin cuvinte cu valoare de adjectiv.

Mentiondm cé diferenta care existd intre un eomplement circum-
stantial de mod propriu-zis si categoria in discutie * cu rol dublu (de

1 Maria Ridulescu, Numele predicativ circumstanjial, in Studii de gramaticd, vol. 1I,
1957, p. 121—129; Silvia Nitd, Predicatul circumstanfial, in ,,Limba romin#”, VII, 1958,
nr. 4, p. 93—98; Paula Diaconescu, Rolul elementului verbal {n componenfa predicatului
nominal, in Sludii de gramaficd, vol. 1I, 1957, p. 105—120; Matilda Caragiu, Sintaxa gerun-
ziului rominese, in Studii de gramaticd, vol. II, 1957, p. 61—89; Flora Suteu, [nsemndri pe
marginea anumitor construcfii gerunziale, in ,,Limba romini’”, VI, .1957, nr. 5, p. 15—-22;
Mioara Avram, In legdlurd cu discufia asupra ,numelui predicativ circumstanfial”’, in ,,Limba
romind*¢, X, 1961, nr. 6, p. 539—551; Gh. N. Dragomirescu, Atribulul predicativ in limba
romind, in Limbd si literaturd, vol. 6, Buc., 1962, p. 99—122 etec.

? Existenia ei este semnalatd si in Gramatica limbii romine, Editura Academicei R. P. R,
editia intii, vol. IT, p. 185, firi a se propune altd denumire in afard de ,,circumstaniial de mod”.

CL, anul IX, nr. 2, p. 233—238, Cluj, 1964.
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determinant atit al verbului propozitiei ¢it gi al unui substantiv) este
evidentdi gi, de aceea, stridania Mariei Ridulescu de a descrie gi de a
stabili funcfia sintacticd exactd a categoriei ni se pare pe deplin justificat,
desi intrebaren la care rispunde aceastd parte de propozitie este intrebarea
generali a complementelor de mod: cum.

Aceagtii diferentd ne indreptitegte, cel pufin dintri-un anumit punct
de vedere, si scoatem categoria noastri sintacticd din cadrul eircumstan-
tialelor de mod propriu-zise gi s# incercdm determinarea funectiei sin-
tactice 3 pe care o are in realitate, giisindu-i, in acelagi timp, denumirea
care acoperd rolul pe eare il detine in propozitie.

fn cazul denumirii unor categorii sintactice nu poate fi vorba de un
simplu ,,botez” (cum adesea se intimpld in alte domenii), deoarece in
congtiinta fieciruia, care se ocupd de problema studierii limbii, orice
termen, denumire veflectdi ceva bine definit *. Astfel, in cazul intrebuin-
tdrii termenului de nume predicativ, chiar dacd se adaugh gi determinantul
,,circumstantial”’, sintem siliti si cfutdm un nume predicativ cel putin
aseminitor cu acela pe care il cunoagtem. Reiese din cele spuse ci denu-
mirea unei parfi de propozitie nu ne poate fi indiferentd, ea trebuie si fie
expresia lingvisticd a unui continut oarecare. Adevirat este insd cd de-
numirea propusi se sprijind pe unele argumente ® — le ludm in discutie
in cele ce urmeazii — care au avut, probabil, un-cuvint hotiritor cind
s-a propus denumirea ,nume predicativ circumstangial” ®. Daci am
admite argumentele aduse in articolul care pune problema, ar trebui,
fireste, s acceptdm si denumirea propusd.

Reludm discutiile in legituri cu aceastd categorie sintacticd, pornind
de la exemplul bine cunoscut fetifa aleargd voioasd . Autoarea, ciutind
g8 demonstreze, foarte logic §i convingitor la prima lecturd, ci adjectivul
poioasd are rol dublu, de determinant atit al verbului cit §i al substanti-
vului, ajunge la concluzia ci adjectivul apare cu o valoare foarte apropiaté
de aceea a unui nume predicativ, fiinded accentul predicativ cade pe
adjectiv (acesta fiind esential) si nu pe verb, care ,cvasiasimilabil la
categoria verbelor insotite de un nume predicativ, capdtd putin caracterul
unei copule, degi mai expresive’ S.

Aceastd constatare, destul de discutabild, a dus, vrind-nevrind,
la concluzia c¢it verbul, in constructii sintactice similare celei amintite,
isi pierde, intr-o oarecare misurd, predicativitatea, fird insd sd-gi piardd
total sensul lexical, si, prin urmare, devine un fel de verb copulativ care
permite prezenta lingd sine a unui nume predicativ. Aceasta ar insemna

% Asa cum a reusit, de pildi, Ton Diaconescu: Complemeniul calildfii, in ,Limba
romini”’, IX, 1960, nr. 2, p. 14—18, referindu-se numai la constructiile care exprimé ,,calitatea’,

4 B firesc cii denumirile gramaticale nu se pot inlocui unele prin altele.

5 Credem ci nu in mici misurd au contribuit la propunerea denumirii §i termenii in-
tilnifi de autoare fn gramatici stridine.

¢ Silvia Nitdi, in articolul citat, propune denumirea ,predicat circumstantial”, care,
de fapt, nu diferd esential de celelalte.

7 De fapt, considerim suficient un singur exemplu, deoarece toate celelalte nu ridica
probleme aparte. )

8 ¢f. M. Ridulescu, op. cif., p. 123.
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¢ aproape toate verbele predicative, recunoscute in unanimitate ca
predicative, sau cel putin o buné parte a lor, pot deveni, in anumite situatii,
verbe copulative. Prin urmare nu existd verbe predieative propriu-zise,
decit foarte pufine, deoarece majoritatea verbelor limbii romine, in con-
ditii sintactice determinate, pot primi un astfel de determinant cu rol
dublu. Dacd am admite, ceea ce nu este cazul, conform argumentirii
Mariei R#dulescu, i verbele in astfel de situatii sintactice marcheazs
primul stadiu de trecere a unui verb de la capacitatea de a servi ca predicat
la stadiul de copuld, am résturna un capitol bine elaborat al gramaticii :
verbul, Drept urmare, lucrurile s-ar complica in loe s se elarifice, ceea ce
nu urméregte nici o cercetare gtiintifici. Mai mult. Intre verbele copulative,
Pe care le recunoagtem ca atare cu totii, §i verbele cum ar fi a alerga
este, de asemenea, o diferenté net#, diferent#i, care nu ne poate permite
84 includem verbele din urmé in categoria celor copulative ®.

In sprijinul acestei afirmatii vine confruntarea urmitoarelor dous
Ppropozitii :

fetita aleargit voioasd

§i
fetita pare voioasd

In al doilea exemplu, caracterul copulativ al verbului pare este
evident, chiar indiscutabil, pentru ci fird un nume predicativ verbul
nu ne spune nimic sau aproape nimie, el are nevoie de intregire, deoarece
numai astfel va putea avea rol de predicat in propozitie. Se gtie cii numele
Ppredicativ este acea parte fundamentali a predicatului nominal care ii
atribuie subiectului o caracteristics, accentul predicativ fiind purtat de
numele predicativ. In primul exemplu, ficind abstractie de ,numele
Ppredicativ circumstantial”®, propozitia nu-gi pierde de loe intelesul, verbul
rdminind predicativ. Aceasta inseamn# c¢i accentul predieativ nu cade
Pe ambii termeni, esential este verbul §i nu adjectivul care exprims starea
- subiectului simultan# cu actiunea, gi, deci, adjectivul joacd rolul unei
pérti secundare de propozitie, nu este elementul component esential al
unei parfi principale : predicat nominal. De aei concluzia e verbele care
au ca determinant o astfel de parte de propozitie cu rol dublu nu sint,
nici mécar in aceste situatii, pe cale de a deveni un fel de verbe copulative®
(ocazionale).

Intre cele doudl propozitii analizate mai existd gi o altd diferent,
demnd de semnalat, care subliniazi afirmatia noastri anterioard ci intre
cele doud propozitii, in ce privegte valoarea sintactict a pirtilor lor com-
Pouente, nu se poate pune semnul egalitétii : ele prezintd diferente din
punctul de vedere al continutului exprimat, ciirora le corespund deosebiri
sintactice. Tn prima propozitie caracteristica exprimatd de adjectiv aratd
starea subiectului simultani cu actiunea, caracteristica ce i se atribuie
subiectului este vremelnic limitat#, pe cind in a doua propozitie caracte-

9 Cf. S. Nita, op. cit., p. 94.
1% Spunem ,,un fel de verbe copulative (ocazionale)’’, deoarece cu copulativele propriu-
zise nici nu se pot asemina.
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ristica exprimatd de adjectiv este permanenté (numele predicativ atribuie
subiectului intotdeauna o ecaracteristicd permanentd).

Transformarea propozitiei fetifa aleargd voioasd intr-o frazd formati.
din dou#t propozifii coordonate intre ele : fetifa aleargd si este voioasd, este
logic#, dar vine, de fapt, s& sprijine afirmatia noastrd cd verbul este
predicativ (eum ar fi in propozitia el eiteste o carte), fiinded a doua pro-
pozitie, coordonata, conform corespondentei dintre pirtile de propozitie
si propozitiile subordonate corespunzitoare, ar trebui si devind o subor-
donatd predicativd (ca in: fetifa pare ecit este voioasid sau ... sd fie
voioasi#) sau un fel de subordonaté predicativd, precum partea de propo-
zifie care ii corespunde, este considerati un fel de nume predicativ.
Propozitia in discutie poate fi transformatd in primul rind intr-o propo-
zitie subordonatd temporald 11, in care caracterul vremelnic limitat al
stirii subiectului se pistreazd : fetifa aleargd, in timp ce este voioasd.

Transformarea propozitiei intr-o frazé format# din doud propozitii
coordonate este un argument logic pe care trebuie si-1 privim, de data
aceasta, cu destul de multe rezerve, fiinded ne poate duce la concluzii
gramaticale gregite.

Transformarea aceasta a propozitiei mai prezinté gi un alt neajuns **
(logic), anume cil este oarecum fortata coordonarea copulativd intre doud:
propozitii dintre care in prima se aratdé actiunea pe care o sdvirgeyte
subiectul, iar in a doua caracteristica vremelnic limitatd a subiectului.

Din sirul argumentelor prezentate de Maria Rédulescu este discu-
tabil daci in exemple de tipul: el merge voios; se sculd si porni girhov
$.a., chiar in urma unei analize minutioase (atit logici, eit §i gramaticald)
se poate sustine c¢i avem a face cu categoria in discufie sau cu un com-
plement circumstantial de mod, aceasta datoritd faptului cd subiectul
fiind masculin, la sing., acordul pirtii noastre de propozitie se realizeazd.
prin coincident#, forma adjectivului la masc. sing. fiind identicd cu forma.
adjectivalui devenit adverb prin schimbarea functiei sale gramaticale.

Cercetind lucriirile apirute in legiturd cu aceastii parte de propozitie,
e ugsor de constatat ci ea poate determina §i complementul direct’,
indirect  ete., si ¢ii pe planul frazei ii corespund propozitii subordonate '*
(nu predieative !), fapt care ne determind si credem cid apropierea care
s-a ficut intre aceastd parte de propozitie §i numele predicativ nu poate
fi acceptat#i, avind in vedere c¢i numele predicativ se acordd, in afara
aparentelor cxeceptii, cu sublectul actiunii.

Acest aspect al problemei ,numele predicativ ecircumstantial”,
pe care l-am discutat pind aci, pornind de la punctul de vedere exprimat
de Maria Ridulescu, apare destul de amplu tratat si in editia a doua a
Gramaticii Academiei R.P.R., in capitolul consacrat ,elementului predi-

11 Poate fi echivalatd si cu o constructie gerunziald; vezi si S. Nitd, op. cif,, p. 95.

12 Acest lucru ined ar putea fi neglijabil.

13 Cf. G. Beldescu, Coniribufii la cunoasterea numelui predicativ, Societatea de sliinie
istorice si filologice, Buc., 1957, 118 p.

14 ¢f. M. Avram, op. cil.,, p. 545 si urm.

15 Ibidem.
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cativ suplimentar’ 1. Tn capitolul amintit se discutd nu numai aspectul
care constituie obiectul cercetérii noastre, ci si altele!”, unele nesemnalate
pind-n prezent.

Gramatica Academiei R.P.R., editia a doua, aratd, foarte just, ci
aceastd parte de propozitie este o parte secundard cu dubld subordonare 8,
~dar cu toate acestea o considerd ,element predicativ suplimentar”, ceea
ce inseamné cd tratamentul care i s-a acordat nu diferd esential de cel
propus de Maria Réadulescu.

Problema fundamentald, centrald in aceastd discutie, este — credem
noi — recunoagterea sau negarea intemeiaté a valorii predicative a acestei
pirti de propozitie, faptul cé verbele pe care le insotegte §i care sint consi-
derate de editia a doua a Gramaticit Academiei R.P.R. ca dvind sens
lexical autonom %, necesité sau nu, pot primi sau nu, astfel de suplimen-
téri predicative. Avind in vedere, ins#, ci aceastd parte de propozitie este
in dubld subordonare gi mai cu seamd faptul cd ea nu aduee in comunicare
un element predicativ indispensabil (¢a numele predicativ) sau citugi de
putin necesar, putind gsi lipsi, fird ca intelesul comunicérii s& sufere
simtitor, considerdm cd avem a face cu o parte secundard de propozitie,
agemindtoare cu circumstantialul de mod propriu-zis, dar nu identica
cu acesta.

Cercetind problema si din punctul de vedere al corespondentei
dintre partile de propozitie si propozitiile subordonate- corespunzitoare,
am ajuns la concluzia ¢& ,,propozitiile predicative suplimentare’ 20 re-
feritoare la subiectul regentei sint diseutabile in ceea ce privegte functia
lor sintacticd, deoarece au tangente mai numeroase cu subordonatele
modale — fird si fie identice eu acestea — gi in mai mied misurd cu cele
predicative.” Tatd, de pildd, in exemplul de mai jos *':

Am luat un soldat care stia drumul peste culme i am pornit-o asa
cum mi giseam, propozitia subliniati este consideratd o subordonats
predicativd suplimentard introdusd prin ase cum. Daci se tine seama de
faptul c¢i adverbul asa constituie, de fapt, corelativul subordonatei 22,
el ficind parte din regenté; 81 nu din subordonat#, valoarea modald a pro-
pozitiei va fi gi mai evidentd.

Ar mai exista o problem# de discutat, i nu redusd ca impsrtants,
anume aceea ci, pe cind editia intli a Gramaticii Academiei R.P.R. (dar
§i celelalte gramatici si studii) admite e# circumstantialul de mod poate
fi exprimat printr-un adjectiv 23, editia a doua exclude adjectivul 24

16 Cf. vol. II, p. 206 si urm.

17 Pe acestea le vom lua in discutie cu alt prilej.

18 Cf. vol. II, p. 206.

18 Cf. vol. I, p. 210.

20 Cf, vol. I, p. 340—341.

21 Luat din Gramatica Academiei R.P.R., editia a doua, vol. I, p. 340.

22 Cf. D. D. Dragoveanu, Elemente de analizd sintacticd (fraza), in vol. Analize grama-
licale si stilistice, Editura stiintifica, Buc., 1959, p. 40.

8 Cf. vol. II, p. 134.

2 De pildd, in exemple de tipul cintd frumos, expune clar ete., cuvintele frumos si
clar sint considerate numai adverbe cu functia sintacticd de circumstantiale de mod, totusi ar
trebui, in asemenea cazuri, si se mentioneze cé avun a face cu adjective care si-au schimbat
functia morfologicd datoritd contextului. .
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dintre pirtile de vorbire care pot fi circumstantiale de mod, considerin-
du-l1 element predicativ suplimentar.

Jredem insd ¢ adjectivul nu poate fi exclus, deoarece intre adverbe
(sau locutiuni adverbiale) gi adjective existd o strinsd apropiere de ordin
semantico-sintactic 25, care ne permite si transformim adjectivele de
felul lui woioasd intr-o locufiune adverbiald cu wvoiogie (fetifa aleargd eu
voiosie), in care locufiunea adverbiald apare ca determinant direct al
verbului, dar determiné in acelagi timp, indirect, §i subiectul, fird si
existe marca formald a determindrii : acordul. Acest lucru nu trebuie si
ne surprind#, deoarece circumstantialul de mod care determind direct
verbul, determind, in mod indirect, si subiectul, fiindci actiunea a cirei
modalitate se exprimi printr-un adjeetiv, cuvint cu rol de adjectiv sau
adverb, existd, dialectic vorbind, numai prin subiect.

Leg#tura circumstantialelor de mod exprimate prin adjective (sau
adjectivale) ¢u subiectul este mai evidents, datoritd legii acordului, decit
a acelora care sint exprimate prin adverbe propriu-zise. Si se confrunte
exemplul :

Oamenti mergeaw gribiti
cu .
Oamenii mergeay inect

Admitind c¢d adjectivul poate avea functie de circumstantial de
mod, am putea crede ¢ in limba romind coexistd doud tipuri de comple-
mente circumstantiale de mod : cel obignuit, exprimat prin adverbe sau
locutiuni adverbiale, numerale, substantive, verbe la infinitiv san gerunziu
§i interjectii, §i unul acordat 26, exprimat prin adjective, participii si
adjective provenite din gerunzii, eare sint mai expresive.

Convingdtoare sint in sensul acestei afirmatii exemple e¢a:

Apa tisnea cloeotindi
in ecomparatie cu

Apa tisnea cloeotind sau Apa fignea eu clocot.

Din cele spuse rezultil ¢i, de fapt, legitura principald a acestei parti
de propozitie, esentiald in comunicare, se stabilegte cu verbul eciruia ii
este subordonatd, exprimind o modalitate a actiunii, ceea ce ne-ar permite
58 rdminem la termenul de circumstantial de mod, la care insd am putea
adduga ,,acordat’”, deoarece se acordi ecu subiectul.

Dacéd acest punct de vedere nu poate fi ingd acceptat, e posibil si
mergem pe linia afirmatiei — se pare unanim acceptatd — i partea de
propozitie discutatd aratd starea subiectulul simultani cu actiunea, fapt
care ar justifica incercarea de a o denumi ,,circumstantial al stédrii’’.

5 Cf. acad. 1. Tordan, Limba romind contemporand, 1954, p. 691.

28 N. Driganu (vezi Elemente de sintaxd a limbii romine, cap. Complementul in nominativ.,
Buc., 1945, p. 83—84), referindu-se la aceasti categorie, intrebuinteazi termenul ,,comple-
ment in nominativ”’, care ni se pare impropriu.
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CHESTIONAR ONOMASTIC

Redactia revistei ,,Cercetdri de lingvisticd” a hotdrit publicarea, in
intregime, a Chestionarului onomastic, elaborat in cadrul planului de cer-
cetiri gtiintifice al Institutului de lingvisticd din Cluj, mai ales ¢i in urmi
cu putin timp a apdrut in ,,Foneticd i dialectologie’, V, 1963, Chestionarul
noulur atlas lingvistic romin, publicat fiind de comun acord de citre cele
doud colective, autoare : colectivul de dialectologie de la Centrul de cer-
cetiri fonetice §i dialectale din Bucuresti §i colectivul de dialectologie de
la Institutul de lingvisticd din Cluj.

Intrucit revista ,,Limba romin#” a publicat, sub semnitura lui
M. Sala numai un ,,Chestionar’” toponimic — gi acesta incomplet — ,,care
are la bazé pe cel publicat de Muzeul limbii romine din Cluj §i proiectul de
chestionar toponimic intocmit de M. Homorodean gi I. Stan pentru o anche-
td4 mai vastd in toatd tara” 1,.redactia revistei ,,Cercetéiri de lingvisticid”
considerd oportund, gi din acest motiv, publicarea in intregime a Chesti-
onarului onomastic, elaborat la Institutul de lingvisticd din Cluj, chestionar
intocmit mai ales pe baza unei indelungate experiente acumulate. de
membrii colectivului de onomastics, in munca efectuatii pe teren.

]

Hste indeobgte cunoscutd importanta deosebitd pe care onomastica
(toponimia §i antroponimia) atit cea veche, cit gi cea actuald, o prezintd
pentru studiul istoriei limbii §i poporului nostru. Congtienti pe deplin de
acest fapt gi situindu-se, totodaté, pe linia unor preocupdri traditionale,
cercetdtoril clujeni, grupati in jurul Institutului de lingvisticd al Filialei
din, Cluj a Academiei R.P.R., au intreprins in ultimii 10 ani, mai ales
prin’ cercetérile legate de planul gtiintific al institutului, dar gi prin cer-
cetidrile personale, o serie de actiuni in vederea adunirii i studierii unui
cit mai bogat material onomastic (vechi §i actual) din Transilvania gi din
alte regiuni ale firii 2. Tn'mod firese, pentru acesti cercetditori, problema

1 Probleme de toponimie, in ,Limba romini”’, XIIT, 1964, nr. 3, p. 267274,

2 Amintim aici doar unele lucriri de amploare mai mare, cum sint, de ex. capitolele
de onomasticé-toponimie, antroponimie, nume de animale — ale monografiilor dialectale privi-
toare la Valea Jiului, Valea Sebesului (Hunedoara), Valea Bistritei-Bicaz, sau studiile ono-
mastice, cu caracter monografic, efectuate asupra viilor Ampoiului si Ariesului, asupra comunei
Riu de Mori (din Tara Hategului), asupra Maramureguluietc. O parte din acestea au fos publicate,
altele se gisesc in fazi de definitivare, altele in fazd de elaborare, iar altele in fazi de cercetare.

CL, anul IX, nr. 2, p. 289—261, Cluj, 19¢4.
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gisirii unor metode cit mai judicioase in vederea adunfirii materialului
onomagtic — eu deosebire a celui actual — a constituit gi constituie o
preocupare permanentd. Din dorinta de a face cunoscute unele rezultate
obtinute in aceastd directie, ca gi din aceea de a pune Ia indemina celor
interesati un mijloc de adunare de pe teren a materialului onomastic,
Institutul de lingvisticd din Cluj publicd in numirul de fatd al revistei
un Chestionar toponimic i un Chestionar antroponimic $i de nume de ani-
male. Desi aceste chestionare reprezintd rodul unei destul de indelungate
experiente colective, ele pot avea incd unele deficiente. Hste destul, credem,
g% ne referim numai la faptul — cunoscut, de altfel — ¢i, in general, orice
chestionar destinat anchetelor dialectale trebuie supus unei continue
perfectioniiri, in functie de problemele noi, impuse de practica cercetirii
pe teren. De aceea considerim cd orice observatii sau sugestii, izvorite,
in ultima instant#, mai ales din aceastd practicd, sint oricind binevenite.

*

Chestionarul toponimic ca §i Chestionarul antroponimic §i de nwme
de animale, destinate in primul rind anchetelor cu informatori?, au 1a bazi
Chestionarul 1V. Nume de loc si nume de persoand, tipirit in 1930 de cdtre
Muzeul limbii romine, reficut si completat in 1955, in cadrul Institutului
de lingvistici din Cluj de citre prof. Stefan Pagea. fnainte de a ajunge
in forma lor actualdi, chestionarele de fatd au trecut prin mai multe va-
riante ¢. Fiecare din aceste variante au fost imbogitite §i imbunititite,
treptat, in urma efectudrii unor anchete pe teren.

Dupé cum se va putea observa, unele intrebéri se repeté in cele doud
chestionare, chiar dac# formularea lor diferd. Aceasta nu este o scipare
a celor care au intoemit chestionarele ; repetarea se datoreste faptului cd
materialul respeetiv prezintd importantd atit pentru toponimie cit §i
pentru antroponimie.

*.

Chestionarul toponimie este aledtuit din trei pirti distincte. Partea
I (,,Chestiuni generale”) constituie, de fapt, un chestionar minim de topo-
nimie, ea cuprinzind intrebdri strict necesare pentru cunoasterea, in linii
generale, a toponimiei unei localitdti. Aga sint, de ex.: intrebérile privi-
toare la numele actual si de odinioard al localitdtii; pértile (sate, citune

3 Prin modul detaliat i, pe cit a fost posibil, mai explicit, in care au fost formulate
chestiunile, aceste chestionare ar putea fi folosite insd si in anchele efectuate prin cores-
pondenti.

4 Pentru chestionarul toponimic variantele au fost intocmite, in cadrul planului de
cercetiri al Institutului de lingvisticd din Cluj, de citre M. Homorodean, avind colaboratori
partiali pe V. Stanca (prima variantd, in 1960) si L Stan (a doua varjantd, in 1962). Va-
rianta din urmd, intitulata, ,,Chestionar toponimic” (proiect), supusd discutiei specialigtilor
din tara noastrai in martie 1963, a fost revizuita si definitivati de M. Homorodean, in forma
in care se prezintd aici.

Pentru Chestionarul antroponimic si de nume de animale variantele au fost intocmite,
tot fn cadrul planului de cercetiiri al Institutului de lingvisticd din Cluj, de citre Aurelia Stan
(prima varianti, in 1958) si de un colectiv format din Doina Grecu, Sabina Teiug §i Aurelia
Stan (a IT-a variantd, in februarie 1963). Ultima variantii, cea care apare aici, a fost comple-
_tatd i definitivatd de citre Aurelia Stan.
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ete.) din care ea este formatd ; numérul gi structura populatiei (sub raport
etnic gi din punctul de vedere al ocupatiilor); fapte, evenimente mai de
seamd din trecutul istoric al agezfirii; aspectul geografic al teritoriului
economic ; numele (veehi si noi) al locurilor din euprinsul acestui terito-
riu §. a.

Partea a Il-a (,,Chestiuni speciale”) vizeazd cu deosebire cunoagterea
mai apropiati a numelor diverselor locuri de pe teritoriul economic al
localitdtii. Se urméreste astfel sd se obtind detalii in legiiturd cu numele
privitoare la forme de relief, ape, climé, flor#, fauné, ocupatii, cii de co-
mumcapxe ete. Tn acelagi tlmp, in sprijinul cunoastem acestor nume, se
cautd sa se oblind si informatii cu privire la existenta in graiul loeal (sub
ce formé gi cu ce sensuri anume) a diverselor apelative topice. Este de Ia
sine inteles c& aceste informatii pot fi deosebit de utile nu numai pentru
explicarea numelor topice din raza localitdtii respective, ¢i gi pentru
explicarea in general a unor astfel de nume.

n sfirgit, partea a ITI-a (,,Chestiuni suplimentare”) este rezervaté
prin excelent;a, cunoagterii unor apelative (topice), de o importantd gene-
rald, fie prin ridspindire, fie prin origine, formé sau inteles. Aceastd parte,
constind, in fapt, dintr-o listd de cuvinte, stabilirea existentei apelativelor
in graiul local (ca i a formei si a intelesului) se obtine prin metoda intre-
bérii- directe.

*

Chestionarul antroponimic euprinde gi el mai multe pirti. Prima
parte se ocupd de Prenume, a doua de Nume de familie, a treia de Supra-
nume, porecle, nwme populare $i a patra Diverse, cuprinde tot ce nu a putut
fi ineclus in celelalte 3 péarti.

Prin intrebirile chestionarului s-a ciutat si se obtind maximul de
informatii in legiturd cu tot ceea ce privegte numele de persoane si numele
de animale.

Sigtemul de transecrierve foneticd utilizat de noi in culegerea materia-
lului de la informatori a fost cel al ALR.



I. CHESTIUNI GENERALE

1. Numele oficial al comunei; raionul gi regiunea.

2. Numele oficial de odinicard al comunei; plasa g judetul.

3. Si-a schimbat comuna numele? Cind gi de ce?

4. Dacd numele dat comunei de localnici este altul decit cel
oficial ; care este acest nume? :

b. Care este numele striin al comunei: maghiar (oficial gi popu-
lar), german (literar gi s#sesc), ucrainean, turcesc ete.?

6. Cum numiti pértile din care e aledtuité o comuni (sat, cdtun
sau cring ete.)?

7. Cum numese comuna dv. vecinii (cei din alte sate)?

8. Cum i se zice unui locuitor din comuna dv. (de ex. sdcelean
din Sdcele, vilednar din Vilcan ete.)?

9. Cum li se spune in batjocurd (sau in glum#) oamenilor din
comuna dv. de cidtre cei din satele vecine gi de ce?

10. Cu ce comune, sate §i citune se mirginegte comuna dv.%

11. Care sint oragele cele mai apropiate de comuna dv.? (Dati
numele popular, cu pronuntarea locald a acestora).

12. Cum i se zice unui locuitor din fiecare din aceste comune, sate,
citune gi orage?

13. Ce nume de batjocurd (sau in glumi) dau oamenii din comuna
dv. celor din comunele, satele, cdtunele gi oragele din apropiere ?

14. Cum fii spun locuitorii tinutului in care se gisegte comuna ?

15. Din ce sate, eitune (cringuri) este formats comuna? Ingirati-le
dupd mirime, in ordine descrescindi, gi ariitati in care din ele se afli
Sfatul Popular.

16. Cite case cuprinde comuna, pe sate g§i citune?

17. Aritati cum sint agezate satele gi citunele care apartin de
gmuilaq dv. (pe ce vale sau pe ce deal) §i pe ce distantd se intind fiecare

n ele?

18. In cazul eind ecomuna nu este imp#rtitd in sate §i citune,
cum se numese, cu nume proprii, pirtile ei?

19. a) Care este numele propriu al locului unde este situati
biserica? Si se precizeze §i infitigarea geografici a acestui loc.
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b) Care este hramul bisericii in comuna dv.?
20. Care e numele propriu al locului unde se gisegte cimitirul ¢
Cum aratd locul?
21. a) Dati numele propriu al locului unde se tine tirgul in comuns.
Care e infdfigarea locului?
b) In ce zi se fine tirgul la dv.? Daci e saptdminal, si dacd e mai
mare, in ce luni ¢
22. a) Cum ii zicefi unui drum din interiorul satului, mérginit
de o parte i de alta de case sau de griidini?
) Care este numele propriu al fiecirui drum de acest fel din cuprinsul
comunei, al satelor gi c#tunelor?
23. Care e numdrul locuitorilor din eomun$ (pe sate si citune)?
- 24. Dintre acegtia, citi sint de alti nationalitate (unguri, sagi,
evrei, turei, tigani etec.)?
26, Care sint numele familiilor considerate a fi vechi, de bagtini,
in comuna dv.?

26. Care sint numele familiilor care s-au agezat relativ mai recent
in comuni? De unde si cind au venit aceste familii? Mai pistreazi ele
legdturi (de rudenie) cu populatia localitdtii de unde au venit?

27. Au plecat vreodatd familii din comuni in alte localitéti %
Unde i cind? Ce localitidti noi au format? .

28 Ce traditii locale sint in legituri cu infiintarea sau popu-
larea comunei dv.?

29. Si-a schimbat localitatea locul de agezare? Cind §i in ce
imprejurdiri? Cum se numegte locul vechii ageziri?

30. Unde sint pe teritoriul comunei urme de ageziri (ruini, resturi
de ceramicd (cioburi de vase din lut arg) etc.)? Si se dea numele
acestor locuri.

31. Sint pe teritoriul comunei dv. locuri numite Cetatea ( Cetdjuia,
Celdtea) Gradigtea, Sdlistea (Silistea)? Care e, propriu-zis, numele lor?
Ce infitigare geografici au locurile numite in acest fel? Ce traditii
populare sint legate de aceste locuri? .

32.  Oe mianistiri sau schituri jsint in imprejurimi? Care e ve-
chimea lor? ‘

33. Cum se numea mogia boiereaseci (sau proprietatea grofului,
@ nemegului) pe care era situati comuna? Cum se numea familia
boiereascd (sau grofeascsd, nemegeasci)? Care a fost in trecut starea
sociald a locuitorilor (iobagi, clicagi, razegi, jeleri)?

34. La ce fel de sat ii ziceau locuitorii slobozie sau ohabd §ide ce?

35. Ce ocupatii mai de seami au avut §i au locuitorii din comuni ¢

36. Dati citeva date mai importante cu privire la istoricul megte-
gugurilor §i al intreprinderilor industriale (mine, cariere, exploatéiri
forestiere etc.) din comuni.

37. Ce fapte sau evenimente mai de seam# se cunosc din trecutul
comunei? De care locuri anume se leagi aceste fapte?

.. 88, Cum ge numegte, cu un cuvint, intreg teritoriul economic al

comunei, aledtuit din terenuri arabile, finaturi, piguni, piduri ete.?

2
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39. u) Ce inteleg locuitorii prin ecuvintul wmogie?

b) Care sint locurile numite astfel i ce sint?

40. Ce modificiri a avut teritoriul economic al comunei pind in
prezent ? S se arate, pentru fiecare modificare in parte, numele locurilor
care au intrat sau au iegit din cuprinsul acestui teritoriu.

41. Sint locuri de pe toritoriul economic al comunei, pe care bitrinii
& le numeased intr-un fel, iar cei mai tineri in altul? Care sint aceste locuri
cu numele lor vechi i noi?

42. Sint nume de locuri noi, apirute in urma colectivizirii agri-
culturii? Care sint gi ce fel de locuri denumesc ele?

43. Care este infifisarea geografied generald a teritoriului care
apartine locuitorilor comunei ? Este un teren muntos, deluros, de cimpie %

44. Ardtati dacii teritoriul din folosinta locuitorilor este situat
numai in jurul comunei sau dacd el cuprinde si locuri mai indepartate de
comuni (cum este cazul, de ex., al pisunilor de munte). Ardtati si la ce
distantd se gisese acestea de comund.

45. Notati acum toate numele de locuri de pe teritoriul comunei
dv., chiar i pe cele ale unor locuri sau ape foarte mici (cdrdri, gropi,
movile, pirliage, izvoare, mlagtini, poieni ete.).

in lista aceasta de nume, mentionati in mod cit mai aminuntit ce
infitisare geograficd are fiecare loc in parte.

Aritati mai intii ce este fiecare loc (munte, parte de munte, deal,
parte de deal, ripd, groapd, piriu, pddure, drum, lac, baltd ete.), precum
si ce vegetatie acoperd locurile respective (pidure de brad, de fag, de
saleim ete., tufe, iarbd, seminituri de griu, porumb, oviz ete., dacd sint
griidini de pomi sau alte culturi ete.).

Dacii e vorba, de ex., despre ridicituri de teren (munti, dealuri,
movile), precizati ce forme au acestea (asculitd, rotundd, prelungité,
accidentatd ete.) si ce indltime aproximativd are fiecare.

La ape (piraie, viii, riuri), specificati numele locului de unde izvorise
si ale locului de virsare, lungimea aproximativd si numele apei in care
se varsd.

Dati, in cazurile in care e posibil, si explicatiile pe care le gtiu lo-
walnicii pentru unele nume proprii (de ex., numele unui loc ca Stina
Batring se datoreste faptului i acolo mai de mult a fost o stind; Valea
Rogie e numitd asa pentru ci apa ei trece prin locuri cu padmint argilos ete.).

in culegerea numelor de locuri procedati astfel : notati, mai intli,
numele locurilor care se gisese pe partea stingd a viii sau a drumului
principal ce trece prin comund. Treceti apoi si notati numele locurilor de
pe partea dreaptd. Culegeti in acelasi mod (ghidindu-vi dupid o apa sau
un drum mai de seami) si numele locurilor situate mai departe de comund
(de ex. numele muntilor eu pisune).

46. Tntocmiti o schitd a teritoriului comunei, care 83 cuprindi
toate aceste nume, sau cel putin o copie a schitel topografice existento
1a Sfatul Popular. ‘
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II. CHESTIUNI SPECIALE

47. a) Ce inteleg, in primul rind, locuitorii din comuna dv. prin
cuvintul munte? (Un deal mai mare sau un loc de pigune)?

b) Ce deosebire fac ei intre munte §i deal?

48. Dati numele wunor locuri, considerate de locuitorii comunei
dv. ca ,,munti’”.

49. Dati numele unor locuri, considerate de locuitorii comunei dv.
ca ,,dealuri”.

50. a) Cunosc localnicii cuvmtele muncel i muscel g§i cu ce inteles ?

b) Care sint locurile de pe teritoriul comunei, numite astfel? Ce
infitigare au?

51. a) Oe inseamné in graiul local cuvintul mdgurd? Cum se ac-
centueazd : mdgurd san mdgird?

b) Care sint locurile cu acest nume de pe teritoriul comunei? Ce
infétigare au?

52. a) Cunose locuitorii cuvintul chzcem (chiciord, citerd, ticerd)
gi cu ce inteles?

b) Care sint locurile numlte astfel, de pe teritoriul comunei? Ce
infifigare au?-

53. a) Ce inteleg localmicii prin cuvintele grui si pisc?

b) Care sint locurile numite astfel, de pe terltomul comunei? Ce
infitigare au?

54. a) La ce fel de ridicdturd de teren 1i zic localnicii cued?

b) Care sint locurile numite astfel? Ce infitigare au?

55. a) Cuvintul picui (pdcui) este cunoscut in comunid ? Cu ce sens?

b) Aveti astfel de nume pe teritoriul comunei? Ce infitigare au
locurile- res.apectlve“3

56. a) Cum i se zice partii celei mai de sus, prelungite a unui munte
sau deal?

b) Aveti loecuri numite astfel“l Care gint?

57. a) Ce inteleg localnicii prin cuvmtele virf (de munte sau de
deal), culme, muchie, creastd?

b) Care sint locurile numite astfel?

58. a) Oe inteleg localnieii prin cuvintul custurd?

b) Care sint locurile numite astfel?

59. a) Cum i se spune ramificatiei care coboard din trupul unui
deal sau munte «§i care, adeseori, e cuprinsd intre dou# ape)?

b) Cum se numesec ramificatiile de acest fel de pe teritoriul comunei ?

60. a) Ce ecuvinte intrebuinteazi loecalnicii pentru ridiciturile de
teren mai miei decit un deal? .

b) Numele locurilor de acest fel. Ce infitizare are fiecare din aceste
locuri ?

61. a) Cum se numeste versantul, panta dealului sau a muntelui
care se gisegte spre miazinoapte, fiind mai mult in umbri ? ‘

b) Care sint numele proprii ale versantelor de acest fel? Si se arate
daci aceste locuri sint impadurite, daca sint cultivate sau dacd au pe ele
asgezari.

6 —c. 4324
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62. a) Cum se numeste versantul, panta dealului sau a muntelui
care s¢ gisegte spre miazdzi, fiind batut mai mult de lumina soarelui?

b) Care sint numele proprii ale acestor versante? S& se arate dac#
aceste locuri sint cultivate, neproductive, impidurite sau cu agezdri.

63. a) La ce fel de loc ii zie Ioc-ultoru argitd ? Cum se accentueazs :
drgifd sau argifd? ‘

b) Care sint locurile numite astfel gi ce sint?

64. a) Cum se numegte, cu un cuvint, partea unui deal sau munte,
cuprinsd fintre poale gi virf?

b) Dati e¢iteva nume ale unor locuri de acest fel.

65. a) Cum 1i zic localnicii unui teren cu multd argild (lut)?

b) Care sint, cu numele lor proprii, loeurile de acest fel de pe terito-
riul comunei ?

66. a) Cum i zic loealnicii unui lo¢ nisipos?

b) Care sint, cu numele lor proprii, locurile de acest fel de pe teritoriul
comunei ¢

67. a) Cum 1ii zie localnicii unui loc eu cretd, cretos?

b) Care sint, cu numele lor proprii, locurile de acest fel de pe terito-
riul comunei?

68. a) Cum se numegte, cu un cuvint, un loc pripidstios, care se
surpd mereu ?

b) Unde aveti asemenea locuri pe teritoriul comunei?

69. a) Ce inteleg localnicii prin cuvintul ponor?

b) Care sint locurile numite astfel §i ce infitisare au?

70. a) Cum se numeste pietrigul care acoperd pe alocuri coasta
muntelui sau a dealului §i tot cade la vale?

b) Unde aveti asemenea locuri pe teritoriul comunei?

71. a) Cum se numegte santul adine, sdpat de torenii pe coasta
unui deal sau unni munte?

b) Unde sint asemenea locuri pe teritoriul comunei?

72. a) Cum se numegte un loe mai intins, ugor adineit, de pe coasta.
sau de la poalele unui deal, sau unui munte ?

b) S se indice, cu numele lor proprii, locurile de acest fel de pe
teritoriul comunei.

73. a) Cunose locuitorii cuvintele padind, padiste, scdunis si cu ee
inteles ?

b) Care sint locurile numite astfel? Care e infitigarea lor?

74. a) Zic localnicii strungd la vreo formé de teren? La ce fel de
forms ?

b) Care sint locurile numite astfel gi ce infitigare au?

75. a) Cum numesc localnicii o adinciturd mare in munti, cu
pereti inalti §i prépistiosi?

b) S4 se indice, cu numele lor proprii, astfel de locuri de pe teritoriul
comunei.

76. a) Cunosc localnicii cuvintele cdldare, zdnoagd, scoabd g§i cu
ce inteles? '

b) Care sint locurile cu astfel de nume? Care e infdtisarea lor?

77. Dati numele proprii ale pesterilor de pe teritoriul comunei.
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78. a) Cum i se zice unei adincituri de teren, de forma unei pilnii ¢

b) 84 se indice, cu numele lor proprii, locurile de acest fel.

79. a) Cum numesc localnicii o vale strimt# i adined (cu sau
fird apd)?

b) Dati numele proprii ale acestor vii de pe teritoriul comunei.

80. a) Ce cuvinte intrebuinteazi localnicii pentru denumirea
stincilor (dup# mérime gi formi)?

b) Care sint, cu numele lor proprii, stincile de acest fel de pe teri-
toriul comunei ? , :

81. a) Ce inteleg localnicii prin cuvintul ecdfin (cdfun, cdfine)?

b) Sint locurl numite astfel, pe teritoriul localititii? Care sint i
ce infitigsare au locurile respective?

82. a) Cum fi zic localnicii unui loc neted de pe culmea unui deal
gau munte ¢

b) S& se indice, cu numele lor proprii, toate aceste locuri plane.

83. a) Cum se numegte loeul neted, situat de-a lungul unei ape
(de obicei la cotul apei)? '

b) Dati numele proprii ale acestor locuri. Si se arate, pentru fiecare
loc in parte, lingd ce apd se gisegte.

84. a) Ce deosebire fac localnicii intre ges, ctmp si cimpie?

b) Care sinf locurile cu astfel de nume, ce infitisare au §i unde sint
situate? Ce intindere au?

85. Ce deosebire fac localnicii intre pirtu, vale, girld i riu?

86. a) Cum numesc localnicii o vale care seacd in timpul verii?

b) Sint astfel de vii pe teritoriul comunei? Ce nume proprii au?

87. a) Cum f{i ziceti firului de api, care iesé mereu din pimint?

b) 83 se dea numele proprii ale acestor izvoare, precizindu-se §i
numele locurilor unde ele se gisesc.

88. Cum numese localnicii locul mai intins de unde igi aduns apele,
de unde se formeazi, un piriu sau un rin?

89. a) Cum numesc localnicii locul mai inalt, eare separdi izvorul
a doudl ape (una din ape curgind pe un versant, cealaltd pe alt versant)?

b) Dati numele locurilor de acest fel de pe teritoriul comunei.

90. a) Cum numese localnicii locul unde se varsi o ap# in alta?

b) Care sint, cu numele lor proprii, locurile de acest fel de pe teri-
toriul localitatii ?

91. Zic localnicii fdrm sau fdrmure? Ce deosebire fac ei intre acest
cuvint gi mal? :

92. Sint ape curgitoare (piraie, riuri) care au mai multe numiri
sau care igi schimbé numele pe anumite portiuni ? Care sint numele acestor
ape §i de cine le sint date?

93. a) Cum fi zic localnieii unui izvor (sau piriu) care dispare intr-un
anumit loc sub pémint, pentru a reapirea mai incolo ?

b) Care sint, cu numele lor proprii, aceste ape?

94. a) Cum se numeste o cidere naturali de apid?
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b) S% se dea numele proprii ale cdderilor naturale de apd de pe
intreg teritoriul localitdtii. Se va ariita, pentru fiecare in parte, pe co api
se gisegte. :

95. a) Cum se cheami locul dintr-un riu sau dintr-o vale, unde apa
e mai adined gi se invirteste in loe, trigind la fund tot ceea ce plutegte
deasupra ?

b) S se dea numele proprii ale acestor locuri precizind pe ce ape se
ghigesc,

96. a) Cum ii ziceti la un loc cu api adined si linighitd intr-o apd
curgitoare ?

b) Si se dea numele proprii ale acestor locuri, precizindu-se pe
¢e ape se gisesc.

97. a) Cum ii ziceti la locul unde se adund apa dintr-un piriu sau
dintr-un riu, opritd prin indiguire sau printr-un stdvilar?

b) 8% se dea numele proprii ale acestora, precizindu-se pe ce ape se
gisesc §i la ce servese (la mori de api, la oxploatdri forestiere sau minerit
ete.) :

98. a) Cum se cheami la dv. wun brat natural de apid?

b) Dati numele proprii ale acestora, precizind din ce ape se desfac.

99. Cum se cheami bratul artificial al unei ape, ficut pentru:

a) mori sau joagire

b) irigatii

¢) pescuit?

100. Care sint numele proprii ale acestor brate, din ce ape se desfac
si la ce servese sau au servit?

101. a) Cum ii ziceti locului in formi de unghi, ca o limbé de pamint,
cuprins intre doud ape care se unesc?

b) 8% se dea numele proprii ale acestor locuri, ardtindu-se intre ce
ape sint cuprinse.

102. a) Cum ii ziceti la intinderea de pimint inconjuratd din toate
pirtile de api?

b) Dati numele proprii ale acestor locuri, precizind pe ce ape se
gisesc.

103. a) Cum se cheami grimada (ridicitura) de nisip sau de pie-
trig, de lemne, de vreascuri etc., formatd prin inundatii, la gura sau 1a
o cotiturd a unei ape?

b) S% se dea numele proprii ale locurilor unde sint astfel de ridicé-
turi, precizindu-se pe ce ape se gisesc.

104. Cum se cheami intdritura ficutd la tdrmul unei ape pentru ca
aceasta si nu se reverse ? Cum e ficutéd gi din ce?

105. a) Cum ii ziceti la locul unde se oprese plutele in timpul noptii?

b) Dati numele proprii ale acestor locuri gi ardtati in ce fmprejurimi
se gdsesc. :

106. a) Cum se cheami locul pe unde se poate trece prin riu (cu
piciorul sau cu carul)?

b) Dati numele proprii ale acestora, specificind pe ce ape sint.

107. Cum se cheami zgomotul pe care-1 face apa izvoarelor, a pira-
ielor?
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108. a) Oe fel de izvoare amenajate pentru biut apd sau pentru
addpat (la eimp sau in pidure) cunoasteti ? Cum sint ficute (gropi cu les-
pezi, sau scorburi de copaci, jgheaburi, vilaie ete.) ? Cum le ziceti la acestea ?

b) S& se dea numele proprii ale acestor izvoare amenajate, preci-
zindu-se unde sint situate (la inerucigiri sau bifurciri de drumuri) i
Ia ce servese.

109. a) Cum se cheamé un izvor cu apid minerald ?

b) S84 se dea numele proprii ale acestora, precizindu-se numele.
locurilor unde se gisese.

110. a) OCum se zice la un loc api#tos (cu multd apd) si mocirlos,
in care te scufunzi c¢ind vrei si treci pe acolo?

) b) Dati numele proprii ale acestor locuri de pe teritoriul loca-
litatii dv.

111. Cum se cheami un loc cu apd mai putind, care rimine la su-
prafaté pentru un timp in ‘urma ploilor?

112. a) Cum ii ziceti la un loc cu apd stitdtoare, nu prea adined
§i nici prea intinsd ?

b) Dati numele proprii ale acestora, mentionind gi unele locuri unde
_ele se gisese.

113. a) Dar la locul acela, tot cu ap# stdtdtoare, dar mai mare §i
mai adined ? (S% se indice lungimea gi ldtimea aproximativi).

b) Dati numele proprii ale acestora.

114. a) Cum se cheami apa stitdtoare adined care se gisesgte
in munti?

b) Dati numele proprii ale acestor ape, precizind gi numele muntilor.

115. Cum se cheam# apa care se revarsi dintr-un riu umflat de
ploi sau torentul format din ploi mari gi din topirea zipezilor ?

- 116. Cum ziceti dv. la petecele de zdpadd riémase netopite vara
in munti?

117. Cum se cheam# zgomotul ficut de vint cind bate tare (in pidure
mai ales)? ,

118. Cum se cheamé vinturile mai importante din localitate? Sint
numite dupé locurile sau localitdtile de unde bat, sau nu?

119. a) Cum ii ziceti la un loc care se giseste expus in calea vintu-
rilor ?

b) Dati numele proprii ale acestor locuri, precizind unde se gisesec.

120. a) Zic localnicii din comuna dv. pddure, codru, cring? Ce
deosebire existd intre ele ?

b) Dati numele proprii ale acestora, inclusiv ale acelora din munti
(care apartin loealititii), precizind unde se gisegte fiecare.

121. Cum ii zie localnicii la 0 margine de padure ?

122. Cum se cheam# semnul pus pentru delimitarea piddurilor %
Din ce gi cum este ficut?

123. a) Cum se cheami o pddure tindrd, crescutd de la sine sau plan-
tatéd anume ?

b) Dati numele proprii ale acestora, mentionind numele locurilor
unde crese. '
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124. a) Cum ziceli dv. la o pidure deasd, greu de strabidtut (e
formatd de obicei din tufiyuri)?

b) Dati numele proprii ale acestor piduri.

125. a) Cum se cheami un loc cu copaci rari?

b) Dati numele proprii ale acestora de pe teritoriul localititii, pre-
cizind unde sint situate aceste locuri.

126. a) Cum ziceti la locul de pe care a ars pidurea?

b) Dati numele proprii ale acestor locuri, indicind si numele pro-
prii ale locurilor sau ale padurilor unde se gisesc.

127. a) Cum se cheami un copac uscat, cu crengile rupte de furtuna
sau arse de foc?

b) Cum se cheami locul cu astfel de eopaci? Dati numele proprii
ale acestor locuri.

128. a) Cum se cheamd, in graiul localnicilor, un copac scorburos?

b) Cum i se zice locului cu astfel de copaci?

¢) Dati numele proprii ale acestor locuri.

129. a) Cum ziceti dv. la un loc din pidure, lipsit de copaci i
acoperit de iarbi ¥

b) Dati numele proprii-ale acestor locuri, ardtind i numele pddurilor
unde se gisesc.

130. a) Cum i se zice unui loc mai miec, fird de copaci, in mijlocul
phdurii ?

b) Dati numele proprii ale acestor locuri, aritind si numele padu-
rilor in care se gisesc.

131. a) Ce inteleg localnicii prin cuvintul poiand?

b) Care sint locurile numite astfel de pe teritoriul comunei §i ce infa-
tigare au? '

132. a) Ce inteleg localnicii prin cuvintul runc?

b) Care sint locurile numite astfel de pe teritoriul comunei si ce infé-
tisare au?

133. a) Cum se numegte locul din pidure unde e opritd tdierea
copacilor sau pidsunatul vitelor?

b) Si se dea numele proprii ale acestor locuri, indicindu-se numele
pidurilor unde se gisese.

134. Cum zic localnicii la un loe acoperit eu pidure de :

a) stejar, b) fag, ¢) brad, d) alun, e) frasin, £) paltin, g) arin,
h) richitd, i) saleie, j) plop, k) mesteacéin, 1) corn, m) carpen, n) saleim,
o) tisd, p) molid ? Precizati care dintre acesti copaci erese pe teritoriul
localitatii dv. ‘

135. Dati numele proprii ale acestor paduri, precizind pentru fiecare
ce copaci crese in ele.

136. Cum zie localnicii la un loc unde se gisesc in numir mare :
a) pruni, b) nuei, ¢) ciregi, d) meri, e) peri, f) curpeni, g) rogoz, h) trestie
(san papurd), i) brusturi, j) spini, k) rugi (méciegi, muri), 1) smeurd,
m) afini, n).scaieti, o) urzici, p) ferigi? Precizati care dintre acestia sau
acestea crese pe teritoriul loealitdtii dv.

137. Dati numele proprii ale acestor locuri.

138. Cum zic¢ localnicii la un teren arabil?
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139. Ce inteleg localinicii prin cuvintul ogor?

140. Prin cefel de semne igi delimitau localnicii p#minturile
(stilpi, pietre, santuri etc.)? Cum erau ficute ? :

141. Cum se cheami limita, hotarul dintre pidminturile a dous
sate ? Ce semne se puneau aici si cum erau ficute ?

142. Cum numesc localnicii (mai ales cei bitrini) limita, frontiera
unei tari?

143. Cum f{i zie (sau cum ii ziceau) localnicii la o bucatd de loe arabil,
cuprinsd intre rézoare, intre haturi?

144, Cum {i zic (cum ii ziceau) la o figie ingustd de teren arabil?

145. a) Ce infeleg localnicii prin cuvintul faring?

b) Care sint loeurile numite astfel gi ce sint?

146. Cum se cheam# partea mai ridicatd a unei buciti de teren
arabil (atunci eind ardtura s-a inceput de la margine)?

147. Cum se numegte o bucatd mare de pimint (cu iarbd sau firs
iarbd) scoasd de fierul plugului, ¢ind se ard in paimint tare? ‘

148. Cum se numegte petecul de pimint, dintre doud brazde, rimas
din gregeald nearat ?

149. Cum ziceti la un loe cultivat cu: a) porumb, b) griu, c) orz,
d) oviiz, e) secard, f) cartofi, g) cinepi, h) in, i) vie, j) varzi, k) trifoi,
1) napi, m) bostani? Precizati care dintre acestea sint cultivate pe teritoriul

localitétii dv,

- 150. Dati numele proprii ale terenurilor (pirtilor de hotar) culti-
vate, precizind cu ce anume sint seminate.

151. Cum se cheami locul de unde s-a secerat: a) griul, b) orzul,
<) secara, d) ovizul? ‘ ‘

152. a) Cum se cheami locul rémas necultivat un timp ?

b) Dati numele proprii ale locurilor unde se gisesc acestea.
153. Cum i zic locuitorii, cu un cuvint, locului unde se topeste
¢inepa ? ’

164. Cum ii zic locuitorii unui loc, unde se lasi iarbd s creascd
Pentru a fi cositd? :

155. Dati numele proprii ale locurilor din hotarul localititii dv.

unde sint numai finate, precizind unde sint situate fiecare. o

156. Cum {i zie locuitorii locului de unde s-a cosit iarba, trifoiul
sau lucerna? ‘ o

157. Cum se numegte girul in care se adung finul, inainte de a fi
ficut cipite?

158. a) Cum ziceti la locul unde pagte cireada de vite a satului (situat
‘in apropierea satului)? :

b) Dati numele proprii ale acestor locuri. ‘

159. Cum numiti locul de la munte sau din pddure unde pasc vara :
a) vacile, b) boii, ¢) eaii, d) oile, e) caprele, f) poreii ? )

160. Si se dea numele proprii ale acestor locuri, precizindu-se ce
animale pasc acolo §i unde e situat locul respectiv.

161. a) Cum se cheami locul unde staun la amiazi, la odihni, vitele
trimise pentru pagunat? :

b) Dati numele proprii ale acestor locuri.
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162. Cum se cheamd locul (ingridit) in care-gi {in ciobanii oile (noap-
tea), spre a ingriga pimintul? Descrieti pe scurt cum e imprejmuit acel
loc si din ce se face imprejmuirea.

163. a) Cum zicefi dv. la addpostul de la munte in care stau oamenii
numai ¢ind sing I luerul finului sau cu vitele la pigunat?

b) Unde se addpostese acolo oile i cum se cheamd acest adipost?

¢) Dati numele proprii ale locurilor unde sint ficute aceste ada-
posturi.

164. Dati numele proprii ale locurilor din hotarul comunei unde
sint stinile locuitorilor.

165. a) Cum se numeste un loc unde a fost odaté o stind ?

b) Dati numele proprii ale acestor locuri, precizind unde sint situate.

166. a) La ce fel de loc ii zic localnicii primdvdratic?

b) Sint locuri cu astfel de nume? De ce se numesc aga i

167. a) La ce fel de loc ii zie localnicii ternatic 4

b) Sint locuri cu astfel de nume? De ce se numese aga’

168. a) La ce fel de loc ii zic localnieil vdratic?

b) Sint locuri cu astfel de nume gi de ce s¢ numese aga ?

169. a) La ce fel de loc i zic localnicii tomnatic?

b) Sint locuri cu astfel de nume gi de ce se numesc aga?

170. Cum se cheamd, cu un cuvint, separarea oilor, toamna, la des-
facerea stinilor, pentru a fi inapoiate proprietarilor lor?

171. Cum numesc localnicii adipostul pentru albine, fdcut
a) dintr-un trunchi de copac scobit, b) dintr-o impletiturd de nuiele sau ¢)
din seinduri?

172. a) Cum zic loealnicii la un loc unde se cresc albine, unde sint
stupi mai multi?

b) Unde se giisesc pe teritoriul comunci astfel de locuri?

173. Cum se cheamd, cu un cuvint, adidpostul ficut de animale sdl-
batice, ca : a) ursi, b) vulpi, ¢) viezuri (bursuct)? '

174. Cum se cheamy locul din pidure sau in munte unde traiesc in
numir mare : a) mistreti, b) viezuri (bursuci), ¢) vulpi, d) lupi, e) ursi,
f) cerbi?

‘ 175. Dati numele proprii ale acestor locuri, precizind unde sint
situate acestea. .

176. a) Cum numiti dv. locurile de pindd sau capcanele pentru
vinarea animalelor mentionate mai sus? ’

b) Dati numele proprii ale acestor locuri de pe teritoriul comunei,
precizind unde sint (sau unde au fost) asemenea locuri.

177. a) Cum se cheami locul (din pédure) unde obisnuiesec s& se adape.
silbiticiunile ? Desecrieti pe scurt cum araté acest loc.

b) Dati numele proprii ale locurilor de acest fel de pe teritoriul
comunei dv., precizind unde sint ele situate. ‘

178. Cum numese localnicii locul unde se bat pestii (pentru a se
inmulti) ?

179. a) Cum se cheami la dv. movilita de pAmint facutd de furniei,
in care ele se addpostesc? :

b) Dar acea ficutd de cirtite?
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180. a) 84 se dea numele proprii ale locurilor unde sint multe movi-
lite de acest fol.

b) Existd locuri pe toritoriul comunei dv. cu numele Muguro(n)iul,
Furnicarul? Do ce le ziceti astfel gi unde se giisesc?

181. a) Cum se cheami locul de unde s-a tdiat pddurea ?

b) Dati numele proprii ale acestor locuri, indicind unde se gisesc.

182. Cum se cheami restul de tulpini, rémas la riddcingd, dupi tdierea
copacului ?

183. a) Cum i ziceti la construetia aceea ficutd din lemn pe care se
d& drumul lemnelor la vale? E cu apd sau nu?

b) Cum se numese cu nume proprii locurile unde sint asemenea
constructii ?

184. a) La ce zic localnicii corhand?

b) Care sint locurile de pe teritoriul comunei numﬂ;e astfel si ce infd-
tigare aun?

185. a) Cum numiti gré,mada de lemne, acopemte cu pimint,
pentru ca prin ardere inceatd si se transforme intr-un fel de cirbuni?

b) Dati numele locurilor de pe teritoriul comunei dv., unde s-a
facut saun se face mangal.

186. Cum se cheam# locuinta pidurarului?

187. a) Cum se cheamd locul de unde se scoate piatrd sau cirbune
de la suprafata pimintuluni?

b) Dati numele proprii ale acestor locuri de pe teritoriul comunei dv.

188. a) Cum se cheami la dv. cuptorul sau locul unde se arde
piatra de var?
’ b) Sint sau au fost, pe teritoriul dv. asemenea locuri? Dati
numele lor proprii.

189. a) Cum zic oamenii din comuna dv. la locul de wunde se
scoate de sub pidmint cirbune, sare sau minereuri?

b) Dati numele proprii ale locurilor de pe teritoriul localitétii dv.,
unde sint sau au fost mine.

190. a) Pe unde se poate trece peste un gard, dintr-o gridind in alta?
Descrieti pe scurt din ce §i cum e ficutd aceastd trecitoare.

b) Dati numele proprii ale locurilor cu astfel de treceri.

191. a) Cum se cheam# la dv. -poarta din seinduri sau din nuiele,
ficutd pentru a opri iesirea animalelor din sat?

b) Dati numele proprii ale locurilor unde sint aceste porti.

192, a) Cum se cheamd figia ingustd de loc, bitdtoritd, peste cimp
sau prin pidure, pe care se umbld cu carul ? :

b) Dati numele proprii ale acestor drumuri, precizind, pentru fiecare
in parte, pe ‘unde trece si unde duce.

193. a) Cum ii ziceti la un drum care merge chiar pe fundul albiei
unui piriu sau unei vii?

b) Dati numele proprii ale acestor drumuri.

194. Cum ii zic localnicii la un drum intortocheat, cu multe eotltun )

195. a) Cum ziceti la locul pe unde se coboard fmul de pe deal, cu
tirgul ¢

b} Care sint numele proprii ale acestor ,,drumuri’ ?
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196. a) Se zice la dv. cale, cdrare §i potecd? Ce deosebire e intre
ele 2 Ce alte cuvinte se mai intrebuinteazi pentru astfel de ,,drumuri inguste,
de picior”?

b) Dagi numele proprii ale cdilor de comunicatie de acest fel (de
pe cimp, de prin pidure ete.). S se arate, pentru fiecare in parte, de unde
pornese, pe unde trec gi unde duc.

197. Cum se numesc urmele ficute de :

a) silbiticiuni prin pidure; b) oi?

¢) Dati numele proprii ale acestora, precizind §i numele locurilor
unde se gisesc ele.

198. a) Cum spuneti dv. la un locingust, situat de-a lungul unei
ape, cu perefii inalti §i stincosi?

b) Dati numele proprii ale acestor locuri.

199. a) Cunoagteti cuvintele strimioare, strimiurd, trecdloare §i
cu ce inteles?

b) Dati numele proprii ale acestora, precizind unde sint situate.

200. a) Se zice la dv. cuvintul plai? Ce infeles are?

b) Care sint locurile numite aga si ce sint ele (drumuri, dealuri,
munti)? Daef sint drumuri, si se precizeze pe unde trec i unde due.

201. a) Cum spuneti la locul unde se desparte un drum sau o cdrare
in dou# sau in mai multe direc}ii?

b) Dati numele proprii ale locurilor unde se despart aceste drumuri
sau cdriri.

202. a) Cum spuneti la locul unde se intilnesc doud drumuri sau
doudl cirdri si trec unul peste altul (sau una peste alta) in formd de -+ %

b) Dati numele proprii ale acestor locuri.

203. a) Cum ii ziceti la un loc mai adineit, de pe culmea unui munte
sau a unui deal, pe unde se poate trece de partea cealaltéi a muntelui sau
2 dealutui?

b) Dati numele proprii ale acestor locuri.

204. a) Cunoagteti cuvintele prihod; prihodiste, prislop, curmdturd,
s, tarnitd, scdrigsoard, scdrifd gi cu ce inteles ?

b) Care sint locurile numite astfel §i ce infitigare au?

INI. CHESTIUNI SUPLIMENTARE

Arditati dacd sint cunoseute de localnici cuvintele din lista de mai
jos, precizind ce sensuri are fiecare din ele. In precizarea acestor sensurl,
tineti seami gi de mentiunile dintre paranteze, ficute dupd unele cuvinte.

agest (agestru) : arsurd (de pidure)
amiezitoare bahni

andolie ’ baie

(loc) apirat baltd

ardigte : bardi (,,mlagtind’)
argea ' birigan

arind bare (bere)
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birice ciurgidu

biteligte ciuroi

beuecd circd (de deal)

bighei (beghei) cirjoi

bited cirgie

boambi (,,stincd’’) clabucet

bobeicd (bobeuci) cleant (clint)

boigte clisurd

bolitiu coada iazului

boreut ; coami (de deal)

bord (,,stincd’) cocind (culeuy de porc silbatic)
bour (,,semn de hotar’) coclaur ;
branigte cohalm (cuhalm)

brod colibid

brudérie colnic

brudiné colnité

bucium comandi

bueovind comarnic

buduroi cominac

bugeac (bugeag) conac

buhli corcot, pl. corcote
bulboani cordun (gordun)

bulz (si ,,stincd’?) corhodol

bunget corlaté

butoard (buturid) corn (de stineci)

buzi (de deal) cornet

cap (~ ul dealului; ~ ul satului) cog (form# de teren)
cilear cot (de apé; de drum)
cipitingd (de deal) crac (de apé ; de munte)
cdprireati crestdturd (formi de teren)
cisoaie cuc (formi de terem)
cerdac (ciordac) cucui (form# de teren)
certej culare

cheie (formi de teren) cumpinid (cumpidna apelor)
chics (chica dealului) cunund (cununa dealului)
cier (ceir) curdturd

cioaci curpdtor (¢i formi de teren)
cioatd cursurd (de ape) .,

cioc (de deal) curte

ciocdlie delnita

ciocirlin dilmi

cioclovini dimb

ciocodan dolini

ciomf dorné

ciung (copac) , dos (de deal)

ciunget dosigte

ciungis - dostind



256 CHESTIONAR ONOMASTIC

18

dric (formd de teren)
dumbravi

dungid (de deal)
durai

duriu

duruitoare

fatd (de deal)

figag (hogay, ogag)
fiierag

falee (pl.)

fatdciune

fedeles

fierbdtori

fiertori

finting

a fintini (despre izvoare)
fintinig

frunte (de deal)
fund (de deal)
fundac

funditurs

fundoaie

furcdturs

furciturd

gal

giring

gidvan (glivan)
geand (de deal)
genune

gherdap

ghiol

gilddu

gilmé (form# de teren)
glimeie

goanti

gol (de munte)
gomil

gontig

gorgan

gridini

gridigte

grebld (in expl. forest.)
grind

groapi

grohot

grohotis

grohotel

gros, pl. grosi (,,trunchi®)

gruief
grumaz (~ul dealului)
grumuleu

gurd (cu sensuri topografice)

gurgulen (ghergheleu)
habliu (hibliu)
héciugi

hidniu (hétndu)
hagiu

hat

hatay (hitas)
helegten

hij (higi)

hilm (holm)

hing (hinz)

higteag

hoagd

hoaneci

hodind (,,loc de popas’’)
horn (formé de teren)
huei

hudi

huditi

huld (formé de teren)
humi

humairie

huruiturd »
iaz

ierugd

iezdturd

iezer

imag (nimasg)

inat

indu

izbue

izlaz

jle)ard

jarigte

gheab (5i formi de teren)
jehiomf

jidovind

1np

jilip

jneamit

joampi

lab

lac

lacovigte
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laz

ldsttoare

leasd (4i ,,pidurice”).

lespede

leg (i cu sensuri in legdturd cu
pidurea)

limb4 (sensuri topografice)

linie (sens topografic)

livads

laminisg

Tunes

maidan

mégulice

mégurice

milidigte

mirghili

mejdéi

mejdiné

merezus

merizitoare

miezuiné

miglé

mil (mal, meal, mol)

militurd

mlacé

mlagting

mocirld

moing

mormondol

movild

mununé (murund)

muritoare

muguroi

mutare

néroi (,,surpaturi’’)

nedeie

noian

oas (oasd, 40§)

obcind (opcind) -

obor

obreje

ocol

odaie

ograda

olat

opovoi (opovorl)

orligte

osoi (ursoi)

ostrov

pilitigte (polatigte)
pigune

patul

peleg, peleagd (adj.)
picior (piciorul muntelui)
piept (de munte sau de deal)
pirg

piganda

pigitoare

pigtelniti

piud

pirei (§i cu sens topografic)
pirleaz . (spirleaz)
pirlituri

pirloagd (pirlog)

plan (plean)

plaurs

pleg, pleagd (adj.)

plise (de deal)

plogting

poald (~ a muntelui)
poartd (sens topografic)
pocioveligte (pociovaligte)
pod (formé de teren)
podei

podireu (podirei)

podis

politd (,,stincd’’)
pomnol

posadi

prat

pravat

prigar-

prapastie

priaval (pravilac)
preloacd

preluci

priboi

pripor (pripor)

prisacd

prival

prosie

prund

puhoi (puvoi)

purcdret (porcireaté)
putni
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rarigte stincd
riscoald (sens pastoral) stog
el
rizor stupinid
rediu stur
renie (renis) suhat
rimnic : sulitd (formid de teren)
ripa surdue
rovini sestind (yastind)
rudd (,,mind ; minereu’’) gipot
- rudérie girined (surined) de pidmint
rupturd, rupturi (formi de teren) gtio(a)lnd
saild (sd14) stiubei
sdciturd (,,tdieturd de pidure”) gurliu
sélag susanitd (de pamint)
sdliatruc tabls
sdligte (siligte) tipsan
sininare (seninare) tin
sinun(d) (sdnune) tihdraie
sardturd tilvi
seaun (sciunel) timp, -4 (adj.; despre forma unor
scheld dealuri sau munti)
scorotd tirld
scursurd tirsa
geci tirg
sfirlac toaie (doaie)
sfoari (de pamint) toloaci
sforac topila
gihld (sihld) toplitd
sigd treacd, pl. treei
8ilhd treacita .
slatind troacd (si formé de teren)
sleme (slimé) troian
smidd (zmidd) tard
smire tie (tieldu)
sohodol turdu (tirdu)
sorb turan()
spinare (de deal) tutur, tuturus
splai ulitd
stan (stean, stei) ulieioara
stanigte unghi
stduind (stdulind, stinuind) urie
staul (staor, staore) vad
stilp (,,semn de hotar”’) vadul morii
stirmin, -4 (adj.) varniti

stirminos, -oasd (sterminos, -oasd, vatrd
adj.) vicirie
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vagiunsd virtej

vilcea (vilcea) virtop (hirtop)
viragting zéciitoare
zg‘igflugé' zipodie °
viligtea vintului m‘fn V(Zéton)
viroag zivired

vizuing (vizunie) Zavol

viltoare (vultoare) zborigte

ving (sensuri topografice) zimbru

virghingd zlemen (zleamén)

CHESTIONAR ANTROPONIMIC ST DE NUME DE ANIMALE

A. Prenume

1. Cine alege, de obicei, prenumele ce se did noului nisgcut?

2. Dupé ce criterii se alege un anumit prenume §i nu altul ?

3. Dup# cine i se dé premumele (printi, bunici ete.). Din ce motive ?

4. Se dau noului nfiseut prenume dupd :

i a) zilele siptdminii? Care sint aceste prenume ?

b) sdrbitorte .mari religioase (eréciun, pagti, rusalii)? Care sint?
¢) numele sfintilor din calendar? Care sint? (Se va nota forma
cunoscutd in sat nu cea literard, care va fi trecutd in parantezi.
Ex: Nadstdsia, . dstia, Nastasiie, Ndstdsiie (Anastasia); Grdvild,
Gavrild, Gravild, Gd'umla (Gavril) ete.)

5. Care sint cele mai obignuite prenume date acum biietilor ?

6. Care sint cele mai obignuite prenume care se dau acum fetelor ?

7. a) Ce prenume dau noilor niscuti megtesugarii din comuns ?
b) ce prenume au preluat tdranii de la ei?

8. Ce prenume dau noilor ndscuti :

a) munecitorii veniti din altd parte? Existd vreo explicatie pentru

cazurile cind sint date prenume neobignuite in sat?

b) ce prenume au preluat téranii de la ei?

¢) munecitorii care au familia (domiciliul) in sat, dar ei lucreazd
la orag (fabrici, C.F.R., constructii ete.)?

9. Ce prenume poarta copiii intelectualilor originari din comuné sau sta-
biliti de mult aici?
a) Ce prenume au preluat tdranii de la ei?

10. Ce prenume poartd copiii intelectualilor veniti din altd parte? De ce
au primit aceste prenume ?

a) Care dintre acestea au  fost preluate de citre ceilalti oameni
din sat?
11. Care sint cele mai dese prenume pe care le poartd batrinii :

a) birbati?

b) femei ?
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12. Care sint prenumele celor mai vechi intelectuali din comuni ? De unde
erau ei?

13. Dacd sint cunoseute prenume vechi, care azi nu se mai dau? Care
sint ele?

14. Care sint prenumele (,Ollbld(,l“ te ,urite’” ? De ce?

15. Care sint prenumele considerate ,frumoase” ? De ce?

16. Care sint cele mai noi prenume in sat?

17. Care prenume par curioase §i de ce?

18. Ce prenume se dau gemenilor?

19. Ce forme dezmierditoare sau prescurtate iau prenumele ?

(ex.: de la Zamfira: Fira, Firufa, Firuca ete.; de la Ion : Ionel,
Tonicd, Nicd ete.; de la Nicolae: Laie, Naie, Niculifd, Litd etc.)

20. Ce alte nume alintdtoare se daun copiilor (ex. Pilu <copil>, Pisa
<pdpuga> ete.)?

21. Daci astfel de forme dezmierditoare sint purtate pindla moarte saunu %

22. Dacd existd cazuri de schimbiri de prenume ?

23. Dacé existd frati sau surori care au primit acelagi prenume sau deri-
vate de la acelagi prenume ?

24. Care sint:

a) prenumele romilor mai bitrini?
b) prenumele romilor mai tineri?
¢) prenumele copiilor romilor?
B. Nume de familie

25. Care sint numele familiilor considerate a fi veechi, de bastini, in
comuna dv.?

26. Care sint numele familiilor care s-au agezat relativ mai recent in co-
mund ? De unde i ¢ind au venit aceste familii 7 Mai pistreazi ele legi-
turi (de rudenie) cu populatia localititii de unde au venit?

27. Care sint numele de familie mai rare din comuné ?

28. Ce nume de familie din comuni sint in legituri cu nume de locuri de
pe teritoriul comunei?

29. 84 se copieze numele oficial din registrul actual agricol (numele de
familie si cel personal, cu indicatia : sot, sotie, copii).

30. Si se copieze din registrul matricol numele personal i de familie al
locuitorilor.

31. S& se mentioneze din ce an este cel mai vechi registru de stare civild
(ndscuti, casatomm, morti, -cumineciri ete.) aflat la Sfatul Popular,
la prect ete.

32. Si se noteze cum se numeste colectivitatea tuturor celor care apartin
unei familii tex. : Stan-Stdnulesti, Stanii, ai lui Stan, alde Stanii ete.).

33. Daci existd persoane care si-au schimbat numele de familie, sé se arate
care le-a fost numele vechi, care e cel nou §i motival schimbérii.

34. Dacd existd cazuri cind sotul e numit dupi numele de familie oficial

sau dupa cel popular al SOtlel 84 se inregistreze aceste cazuri, cu pre-
cizdri (cxemple).
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36.

31,
38.

39.
. Nume de batjocurd date birbatilor. De ce 1i s-au dat?
41.

42.

43.
44.

45.
46.

47. a

48.

49.
50.

&t
[y

&
[]

C. Supranume, porecle, nume populare

. Dacéi locuitorii au supranume? Care sint? (S& se ia fiecare locuitor,

pe baza materialului copiat din registrul agricol, si s& se treaci in drep-
tul numelui lui, sapranumele i explicatia lui).

Nume populare date femeilor dupd numele de familie, prenumele,
porecla sau supranumele gotului.

Denominatia populard a birbatilor.

a) S se indice, pe bazid de anchet#d, porecla familiard si expli-
catia ei.

b) Cine din familie a primit acest nume la inceput?

¢) De ce i s-a dat?

d) Pind la a cita generatie s-a pistrat?

Nume de batjocurid date femeilor din comuni. Pentru ce li.s-au dat?

Dacé numele de batjocurd trec §i asupra familiilor inrudite %

D. Diverse:

Enumerati cuvintele cunoscute in sat, de la care se pot explica unele
nume de familie, porecle ete., indicind in dreptul cuvintelor gi numele
pe care le explicd.

Cum i ge zice unui locuitor originar din comunf, dupid numele co-
munei (Felecan, Jucan, Mdandsturean ete.)?

Cum Ii se spune in batjocurd.locuitorilor din comuni, de citre cei din
comunele vecine ?

Cum i se zice unui locuitor din fiecare din localitdtile vecine ?

Ce nume de batjocuri dau oamenii din comuni celor din comunele
(satele) vecine ?

a) Bxistd obiceiul ca membrii familiilor dintr-un catun, dintr-o
anumité parte a satului sau de pe o (ulitd) stradé, si poarte un nume
de batjocurd sau un nume colectiv?

b) Care sint aceste nume si de ce li s-au dat?

Daci este obiceiul ea locuitorii din comuné sé plece la lucru in anumite
epoci ale anuhu, in alte regiuni, si se noteze unde se due $i ce lucreazi
acolo.

S4 se urméireascd genealogia uneia sau a doud familii.

Ce nume dau tdranii la : a) vaci, b) boi, ¢) ciini, d) eapre, e) cai, f)
pisici, g) oi (berbeci) 2

. Dupi ce se dau aceste nume? (dupd culoare, dupid numele zilelor

ete.)

. Comunicati 1nforma,tmm in legdturd cu trecutul istoric al comunei.

- e, 4324






LIMBA LITERARA

DESPRE LIMBA POEZIEI LUl MIHAI BENIUC

DE

SIMION BARBULESCU

Busteni, str. Traian nr. 2

Mihai Beniue este unul dintre reprezentantii de frunte ai literaturii
noastre realist-socialiste. Afirmat inainte de Eliberare ca poet cu o perso-
nalitate artisticd bine conturaté !, Mihai Beniue devine, dupd 23 August
1944 — aga cum el insusi se definegte — tobogarul témpurilor noi. Poetul
igi realizeazd — cu fiecare nou volum — dorinta exprimaté categoric, incéd
de la inceputul activitdtii sale literare, de a intra masiv §i grew in vremef
cu un car cit dealul de poeme. ..

Opera poeticd de pind acum a lui Mihai Beniuc este stribitutd de
patosul marilor cdutdri, al luptei revolutionare pentru realizarea dreptitii
gociale gi a fericirii nmane 2. Beniue s-a considerat totdeauna mandatarul
celor impilati. Tn operele sale dinainte  de Eliberare, Bemniue di glas
durerilor §i nddejdilor poporului, iar dupd 23 August 1944 infitiseazd
realiziirile acestuia. Beniue s-a impus atentiei contemporanilor prin auten-
ticitatea §i sinceritatea poeziei sale, ca un exponent — pe plan artistic —
al sensibilitdtii omului nou, constructor al unei viefi demne 2. Cititorul

1 Dupd precizirile lui Al. Husar, M. Beniuc I§i publicd primele sale poezii in revista
licenlui din Arad, ,,Laboremus”, in 1926, dupi care, in 1928, colaboreazi la ,,Bilete de papa-
gal” si mai apoi In revistele ardelene: ,,Abecedar’ si ,,Pagini literare’’ (Al. Husar, Poeful
tn concepfia lui Mihai Beniue, in ,,Analele stiinfifice ale Universitdfii Al. I. Cuza” din Yagi,
tomul VII, 1961, p. 151).

2 ,Romantismul sdu revolutionar, vigoarea temperamentului siu de comunist, de pa-
sionat constructor si apéritor al limbii noi, 1l aratd ca pe un reprezentant de seami al noii
poezii realist-socialiste’’ — se aratd in Liferafura romind contemporand, E.S.D.P., Bucuresti,
1961, p. 197.

3 ,,Lirica lui Mihai Beniuc — scrie acad. G. Cilinescu — prezinti in totalitatea ei una
din cele mai inalte expresii artistice ale luptei ideologice pentru mai binele poporului din
poezia noastrd actuald, sortitd unei viefi prelungite prin chiar faptul de a fi fost sipatd in
piatra = incoruptibild a artei’”” (Despre poezia lui Mihai Beniue, in ,,Contemporanul”,
nr. 39 (364), 1953, p. 3). N

CL, anul IX, nr. 2, p. 263—277, Clujf, 1964.
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iubegte poezia lui Beniue toemal pentru ¢ in ca giseste un réspuns la
marile probleme ale contemporaneititii 2.

Difuzarea largd a poeziei lui Beniue, ea §i pitrunderea el in congti-
inta magelor, se datoreste atit mesajului ei luminos, ¢it i faptului ed poetul
a ginit cele mai potrivite mijloace de expresie a gindurilor si sentimentelor
sale ®. Folosind ereator exemplul marilor inaintagi, Beniue a fost in per-
manentd cdutare a acelui cuvint ,,carve si te fach si vezi si 88 auzi euvintul
plastie, cuvintul muzical, care si exprime mai bine realitatea’ ¢. Innoirea
limbii poetice a constituit pentru Beniuc o preocupare continuii pentru
realizarea imaginii artistice«M. Beniue a gisit rezolvarea acestei probleme
in apropieres de poezia populari - acest ,,izvor vegnic viu al intineririi. ..
fintind a tineretii” 7.

M. Beniue a cunoseut bine nu numai viata poporului, dar gi graiul
acestuia in ceea ce are mai profund original gi mai autentic. Ca si Aleesandri,
Eminescu, Cogbue, Goga §i Arghezi, Beniuc este in poezie un continuator
al creatiei literare populare. Bl exprimi in limba poporului, bogaté in locu-
tiuni §i expresii, nu numai propriile-i frimintiri, ¢i totodatd nidzuintele
fierbinti ale poporului, viata acestuia, transformirile adinei petrecute sub
ochii nogtri — cu un cuvint — realitatea vie in multitudinea de forme ale
innoirii ei.

Cercetarea mijloacelor de expresie ale operei poetice a lui Mihai
Beniue, folosite in cele peste cinecisprezece volume apirute pinid acum, ne
va apropia de o mai bund intelegere a originalitdtii lirabii poetice a acestui
seriitor 8.

*

Lexicul operei lui M. Beniuc atrage atentia prin frecventa cuvintelor
regionale, referitoare la viata gi preocuparile satului. Ca ,,poet al cimpului’’,
M. Beniuc se dovedeste un profund cunoscitor al vietii §i graiurilor din
Transilvania, Moldova si Muntenia. Poetul foloseste astfel de cuvinte chiar
in construirea unor imagini care nu reflectd lumea satului.

Cuvintele cu o mare frecventd in vocabularul poetic al lui Beniue
sint cele care se referd la obiecte de gospodirie, la denumirea unor unelte,

4 Eucred in comunism — acesla-i visul meu! — deci in omenie §i dreptate, in munca
recunoscuti ca suprema valoare socialii ... Eu cred cii poezia nu trebuie si depigeasci previ-
zibilul si probabilul in conditiile noastre omenesti, — nu de alta, dar peniru a nu ciidea in
grave erezii de cunoastere’”” — scrie M. Beniuc in ,,Gazeta literari”, nr. 10 (469), din 7
martie 1963, p. 3. .

& ,Dar Mihai Beniuc isi manifesti superioritatea fa{d de cl insusi — scrie criticul
literar D. Florea-Rariste — si prin deosebita grija fatd de mijloacele artistice ... apro-
piindu-se in aceastdi privin{d de scriitorii clasici” (cf. Poezia lui Mihai Beniuc astiizi, in
,sSteana’, nr. 1/1954, p. 91).

. 8 Mihai Beniuc, Despre poezie — studii literare — E.S.P.L.A., 1953, p. 137.

? Idem, ibid., p. 5—8.

8 Pini acum, problema limbii poetice a lui M. Beniuc n-a ficut obiectul unor studii
speciale de mai mare amploare. Citiim, in aceastd privinid, urmiitoarele studii si articole in
care se emit unele considera{ii despre limba poeziei lui M. Beniuc: Conslantina Burghcle,
Limba poeziei Iui M. Beniue, in ,,Cum vorbim”, an. II, 1950, nr. 3, p. 5—7; G. Cilinescu,
op. cil.; Gh. Bulgir, Cuvintul simplu, versul nou, in ,,Tindrul scriitor’”, nr. 8/1956, in care se
analizeazii mijloacele artistice folosite in volumul Trdinicie; Liferatura romind conlemporand,
mantal pentru clasa a NT-a, 1961 si 1963.
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obiecte de imbridciiminte etc. Spicuim citeva dintre cele mai rave : laifd,
melifd, brdzdar, blid, opaif, tingire, ciuturd, ciubard, joardd, girbaci, chilim,
loitrd, bardd, cugmd, clop, nddragi... G. Cilinescu mai mentioneazd :
cdsulie, otavd, mejdit, vilcede?®.

Cu ajutorul unor asemenea cuvinte, Beniuc introduce pe cititor in
universul rustic gi popular, in care el a triit gi pe care a nizuit — asemenea
lui Cogbuc §i Goga, inaintagii sdi in poezie — s#-1 intruchipeze in forme
de artd. Inainte de Eliberare, Beniuc a fost un rapsod al lumii amérite
a satului : Sint copilul unwui neam sdrac, |Biefi romini ce scormonesc pd-
mintul (p. 6). $i, mai departe : Bi mi-au fost credinfa-n toi de luptd. [Fiul
lor, azi poate le sint tatdl. |Awrul trisiefii mele iatd-1: |Carne stnt din carnea
voastrd ruptd! (p. 6). In altd poezie, Beniuc declarii ed : numai printre arde-
leni md_simt acasd (p. 28); si tot, aici: Imi pun urechea pe inima tirii|
Si-aud batdi neregulate prin gemete surde ... (p. 28). Este explicabild
deci frecventa deosebit de mare a unor cuvinte regionale §i populare — ca
cele de mai sus, in poezia sa. Unele din aceste cuvinte intrs in compunerea
unor comparatii, ca — de pildd — cuvintul tingire : luna lustruiti ca tin-
girea (p. 28), altele intrd in contextul unor metafore — cum vom mai
avea prilejul s& ardtim mai departe. Aiei retinem metafora : ieslea clipei :
De ce la teslea clipei viaja sd fi-o legi? (p. 15) si: coasta vremii, din ver-
sul :  Arind cu talpa trudnic coasta vremit (p. 13).

Din graiurile populare, Beniuc a cules expresii, proverbe, zicitori,
locutiuni pe care le-a tesut apoi in structura versurilor sale dindu-le o
noud stralucire. Iatd citeva :

a bate icuri : Indoiala bate icuri (titlul unei poezii din volumul Cintece
de pierzanie, apirut in 1938). .

a ti se face pielea de giinii: A fost pe-aici odatd unul Horea| Vi se
face pielea de gding? (p. 104) 20,

a indruga verzi si uscate: Numai tatdl mew e supdrat | Cd-ndrug
uscate $i verzi (p. 109). :

a se alege fum si serum : Horea incepu sd le spund : | — Aici in
hirtiic asa sund, [ Cd de-acum | De nemegic | Serum sd s-aleagd i fum!
(p. 133).

cine samiini vint culege furtund : Tine minte : vint de sameni azi, |
Miine ai furtund din ce sameni (p. 145).

a purta trifei eu patru foi : Fie cum ne-o fi de-acum norocul | — N-am
purtat trifoi cu patrw foi. | Lumea veche arz-o insd focul, | Tobogar al timpu-
rilor noi! (p. 111).

Mai mentiondm gi urméatoarele : a chiui-n cdeiuld si a pdsi pe oud
(p. 118), a privi pe sub sprincene (p. 292), a da-n bobi (p. 304), & nu avea
habar de pdrerea lumii (p. 9), a depdna distanjele ghem (p. 67), a privi

% M. Beniuc, op. cil.

10 Pentru usurintd, vom face majoritatea trimiterilor la volumul intitulat Poezii,
E.S.P.L.A., 1960, intrucit acesta cuprinde o selectic a celor mai bune poezii din volumele
publicate de poet pini in 1960. Acolo unde vor fi folosite alte volume (sau volume ulterioare)
se va face mentiunea titlului poeziei §i a volumului.
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strimb pe sub cdoiuld (p. 182), a nu fi modru (p. 34), a vorbi de cite toate
(p. 303), a se lua cu rdu-n beje (p. 304) ete.

Folosirea unor asemenesa locutiuni este in strinsd legidturd cu ati-
tudinea pe care poetul a manifestat-o intotdeauna fad de truditorii acestui
pimint. Era deci normal s caute mijloace de expresie pe misura simtirilor
sale. Numirul marve de locupiuni — ,,aceste nestemate ale gindirii
poporului rominese”, cum le socotea marele Eminescu intr-un articol din
,,Curierul de Tagi”’, din b ianuarie 1877 — constituie incd o dovadd a posi-
bilitétilor artistice pe care le are limba poporului §i pe care Beniuc a
stiut si le asimileze creator. Mihai Beniuec nu abuzeazd insi de cuvintul
popular cu nuantd regionald.

Intilnim in poezia sa gi multe arhaisme sugestive in contextul evo-
cirilor actualitipii. Astfel, Beniuc preferd pe slobod lui liber. B slobod sd
mai etnt? — este titlul unei poezii din 1941 (vol. Orasul pierdut, 1943)
sau, in urmitoarele versuri: Mognege! lasd drumul slobod, | Sd ireacd
emeit mei in tropot... (p. 10).

‘Cuvinte ca: leat, izvod, slovd, hrisov, vornic, hatman, a oblici au
rostul de a crea atmosfera poeticd intr-o poezie ca Letopise} (vol. Steaguri,
1951), din care desprindem urmitorul citat: Cdei md simi pdriag aceler
trude, | Sdvirsite de acest norod | Ce l-a dus prin leaturile crude [ Cdire-al
vremii noastre rumen rod. | Dar izvod tn filele bdtrine | Vremilor ce vin nu
oblicesti — | Pe ogorul faptelor, tu mine, | Mindru, ca o floare noud cresti.
(p. 143).

Alte cuvinte ca : flintd, chelar, fes, comdnac, islogi, tulnic, pravild,
virtute, pitac, cneaz, paharnic, judet, a vorovi (dar §i voroavd), haraci se intil-
nesec in versuri noi, actuale, ca de pildd in poezia Viafa — din volumul
Ou un ceas mai devreme: Lar imima-mi zvicnind fi-o fi haraciul | De-agezi
dreptatea unde mai std sila (Viagd) (p. 317).

Intrebuintarea unor asemenea regionalisme nu ingreuiazd intele-
gerea mesajulul poeziei lui Beniue. Ceva mai mult, aceste regionalisme
improspiteazi expresia poeticd, dau mai multd spontaneitate substantei
lirice a versului.

Agemenea lui Creangd gi Sadoveanu, Beniuc contribuie la imboga-
tirea vocabularului limbii literare folosind acele regionalisme care lupta
pentru a intra intr-o sferd mai largi de intrebuintare. Aceste cuvinte devin
unelte ale limbii poetice de astdzi. In urmitoarele dous versuri, Beniuc
cumuleazi regionalisme din Transilvania: Fintini cu ciwturd, cirezi §i
birigi ; | Aldturi magura ou lotris hirigi. .. (p. 175). Birigi = slugi, pazitori
ai cirezilor, vicari, iar : lotrii hirigi = haiduci vestifi. Alte cuvinte regio-
nale : bugdt (= destul ; foarte des intilnit in Transilvania, in expresii ca :
a fost bugdt sau : m-o sfadit bugdt), ocheri (= ochelari), tingd (= jelanie),
a tivli ( = a tipa, a striga tare), munfi silhui (= sdlbatici), sperld (=
flaciira foculwi din vatrd), stelnifd (= plosnitd), sdmdddu ( = pizitor si
negustor de porci, ca i la Slaviei), strujea ( = farimi, agchie — in expresia :
strujea de vis — p. 4), ciopor (= grup; la Beniuc : ciopor de firtafi), stes -
(= piatrd de munte — Dar mi-i rece inima ca steiul — p. 44), cdpdu
(= capsoman), nemesug (= nobilime maghiard), nemesie (= boierie

H
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tagma nemegilor), sdrdnioc (= sirac), moliu.(= bleg), mranifd (= in-
grigimint natural), covdcie (= fierdrie ; in Moldova se spune covdlie) ete.

e

Utilizarea sinonimelor in poezie se face cu scopul de a marea unele
nuante speciale ale cuvintelor care denumese aceleagi obiecte, sau pentru
a_evita repetifia. L Beniue, se intilnegte folosirea unor grupuri de sino-
nime cu sensuri deosebite. Aga sint: pitd — pine, in versurile : Pitd,
sare, nu-mi punefi pe tavd [De-ale viefii-s plin ou prisosinid... (p. 6).
Si s Jur Imprejur cununa cea de spice [ De pine spume si de trai ferice
{p. 168). \ :

La fel, dubletele regionale: o fird — o leacd, din versurile Si de-o
Ji din toate clte-o fird, | Fi-va versul binecuvintat (p. 187), si: Si-o sd-fi

- fie-oleacd poate mild | C-ai fost rea $i crudd c-un poet... (p. 20), unde
o leacd n-ar putea fi inlocuit in niciun eaz cu o fird, fird ea versul s& nu
devind banal. Un sens apropiat de acest dublet il are expresia : un crimpei,
din versurile : O strujea de vis mi-a fost merinde | Un crimpei de crez
prin indoieli... (p. 4). :

Aceeagi situafie se poate constata §i in privinta tripletului lexical :
norot, glod, tind, din versurile : Trec peste zdpada $i noroiul veacului
{p. 8); Mda tiram tn glod ca vrejul | Fdrd trunchiu-fi de stejar (p. 241) i :
Rdsdrind greoi din tind/Planta pipdie lumind (p. 58). Tot aga: fdrnd
{p. 63), dar si fdrind (p. 115), humd (p. 92), lut (p. 28).

Sensurile sinonimelor : nea — zdpadd nu se acoperd intotdeauna per-
fect. De pildé, in versurile : De-ar fi mocirla-n jurul tdu oit hiul | Tu ves
rdmine nufirul de nea/Ce-l oglindeste beat de pofte tdul (p. 18), unde
cuvintul nea redd ideea de alb imaculat mai bine decit sinonimul zdpadd.
De altfel, in multe situatii, Beniuc acords prioritate cuvintului nea — asga
cum se vede gi din urméitoarele versuri, din cunoscuta poezie Sania ne-
bund : Tinerefea mea | Ah, tu, sanie | Pe cdrdri de nea [ §i pierzanie
{p. 52) —unde cuvintul nea are o semnificatie etici opusi pierzaniei, de care
amintegte in versul urmitor. Cdrdri de nea este de fapt o metaford. Atunei,
insd, eind este vorba de zdpadd, ca fenomen al naturii (in infelesul propriu
nu figurat), poetul evité folosirea sinonimului nea, ca de pildd, in versurile :
Furam zdpezii frigezimea, | Cdldura primdverii-niiie | 86 ndvddesc poema
blindd|A minii tale ce mingtie (p. 23).

Sinonime sint §i : soartea — data, din versurile : Vii acum tntunecat
ca soartea. .. (p. 48), Nimic de facut, Asa vi-i data... (p. 107).

%*i

Se constatd la Beniue §i incercarea de a incorpora in poezie cuvinte
noi, create cu ajutorul procedeelor cunoseute ale derivirii. Astfel intilnim
verbe onomatopzice sau verbs derivate din substantive, precum : a liulus :
Mda cuprinde valul ei in bratd | §5 md Viuluieste-ncet gi md rdsfaid (C. I.
96)1; a sisti: 80 foile sistie ca gerpoaicele (p. 108), a grohoti : Si-ncet gro-
hoteaw : Nu ne place! | Alt cint sd ne cingi, mdi ortace! (p. 150); a buji

11 Ne referim lu volumul : Cintecele inimii (prescurtat : C. 1.), Editura Tineretului, 1960.
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(p.161) ; a roura — sub forma participiald — rourat — ca adjectiv (p. 319);
a hut — sub forma gerunziald (p. 263); a mirdi (p. 200); a ciorovdi:
M-am tot ciorovdit cu Crisul | In nopti de linisti ardeleme... (p. 205);
a zumadi (p. 338)12%

Iatd gi citeva exemple de verbe derivate din substantive: a ldvui
(C. 1. 62), a vorovi (C.I. 63), a sloveni, a inspica, a pologi, a dezbumba
(citat gi de C. Burghele)® etc. Unelo cuvinte sint create prin prefixare,
precum : inciinosatd (p. 223), neigbinda (p. 230), a innumdra, a in-
struni  ete. ,

Numeroase sint — ca la Agirbiceanu gi Goga — formele neprefixate :
a valmdgi (p. 85), a neca (p. 238), a cerca (p. 225); tob astiel : a junghea,
a minea, a cdrunii, a morminta, coperis, ldcrdmagi, nainte, mdrit in loc de :
mdritat : Scolar, ori fald de mdrit, ori mog... (p. 238). Alte cuvinte sint
formate prin compunere. De pildd : nemaivisat: La Viena, sarpele de
impdrat | A visat un vis nemaivisat (p. 137).

Din cele arfitate pindi acum cu privire la lexie, s-ar putea deduce
poate ci Mihai Beniuc e un traditionalist. Nimic mai eronat ! Poetul acordid
aceeagi atenfie si neologismelor, cuvintelor tehnice, ba chiar i expresiilor
argotice, atunei cind e cazul. J81 manifestd — dupd cum precizeazi yi C.
Burghele — ,,0 lipsi totald de prejudecatd... fatdh de cuvint” 1,

Ca o primi congtatare se impune faptul ¢i in primul volum (Cin-
tece de pierzamie, apirut in 1938), neologismele abund, imperechindu-se
organic cu regionalisme sau cuvinte populare. Dintre neologismele putin
obignuite in poezie, citdm urmitoarele : candid, cofetdrie, confeti, deranj,
enorm, funebru, funest, garaj, ireversibil, leafd, plictiseald, regret, repros,
rozd, solitudine, sef de cabinet, tiutiubulant, tub de ruj, undd revolutd, vervd
— majoritatea de origine franceza.

Tatd o strofd dintr-o poezie serisd in 1936 — caracteristicd pentru
modul in care la Beniuc neologismul se infegreazi in context, ajutind
la reliefarea ideii poetice : Intr-un tirziu, grabitd, ai scos un tub de rujf
| Si-n timp ce in oglindd te potriveai discretd, | Bu insemnam cadenfe pe
margini de gazetd : | Bra o #i tdoutd, in luna mai la Cluj... (p. 15).

fn poesiile lui Beniue serise dupi Eliberare pitrund alte neologisme ;
ele s referd la recentele descoperiri ale tehnicii sau la noile relatii sociale -
rachetd, atom, hidrocentrald, sarjd rapidd, colhoz, toz, ore-muncd, furnal,
colectivd, cincinal, utemist, pionicr, bancher din Wall-Street, contradictie,
cosmonaut ete.

*

Multe dintre asocierile lexicale dau un sens nou metaforic cuvintelor
vechi sau regionale: car de poeme, crama wiefii, zdpezile uitdrii (ca la
Villon), sau somnul pédmintului (ca la Vigny) ete. Poetul se dovedeste cu-
noscitor al tuturor nuantelor limbii poporului, al sensurilor celor mai va-
riate gi mai semnifieative. In aceastd privints, Gh. Bulgir face interesante

12 ¢, Burghele citeazi doar trei exemple: a zumzdi, a chiui, hirsit — precizind cd
asemenea cuvinte dau poeziei ,,un suflu dinamic” (op. cil., p. 5).

13 I1dem, ibid., p. 5, explicat : a descheia.

14 Ydem, ibid., p. 6.
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preciziri : ,,Megtegugul poetului di strilucire noud cuvintelor vechi prin
dilatarea valorilor stilistice in cadrul noilor legidturi frazeologice. Poctul
care se opregte la intelesul comun al cuvintelor §i nu gtie sd inaripeze cu
nuante metaforice valorile semantice traditionale nu poate stirni in eetitor
seintein bueuriei, a entuziasmului’ 5.

¥n

Din punct de vedere fonetic, constatim ci unele particularititi
au patruns in limba literard §i fac concurentd formelor recomandate prin
Indreptarul ortografic. Fonetisme ca : mine, cine, pine, poimine se intilnesc
si 1o Emineseu gi Sadoveanu. Interesant este faptul cd la Beniue aceste
forme se intilnese aldturi de dubletele lor muntenesti cu o circulatie mai
largd : mine dar si miine (ce e drept destul de rar). Vreu se intilnegte
alituri de forma literar& vreau. Prima formd se intilnegte mai des in pri-
mele sale scrieri. Tot astfel gi in ceea ce priveste formele : sard — scard
sau : samd — seamd. Fonetismul regional (arhaic) imple (cu - pentru u-)
se intilnegte peste tot in poezia lui Beniue.

Fonetisme des intilnite in poezia lui Beniue sint cele realizate prin
sincoparea lui ¢ san #, in cuvinte ca acestea : fdrna, s@ md sfdrm, sd
darme, frumsele etc. — caracteristice vorbirii populare. Alte fonetisme
ca : ndcaz, bldstdmat, sdcure, pdrechi, pdrete, editrd in care e este inlocuit
prin &, iar @ prin e (de pildd : uriegi — p. 28) se intilnesc adesea in
poezia lui Beniue. De asemenea : schintei, peatrd, sireaguri, adecd, mdsur,
mirdie, sireac, vespe — folosite (unele) gi pentru nevoile rimei. Freeventd
este transformarea lui @ neaccentuat in &, in cazurile ca acestea : bdlaur,
zadar, zddarnic, precum gi inlocuirea diftongului ea prin a. Poetul scrie :
~ bdtrineta, cdruntela (de fapt forme populare). Foloseste adesea forme ver-
bale iotacizate la persoana a treia singular a unor verbe, la fel ca inain-
tagii sii Cogbuc §i Caragiale. De pildé : s-auzd (p. 5), sd vazd (p. 45), sd
se ascunzd (Umbre se strecoard sd se-ascunzd — C.I. 39). Alte forme populare
intilnite in poezia lui Beniuc: sd-l nghitd (p. 15), sd@ vd spui (p. 80);
rumpe, mined, sd steie, sd deie, sd ne pdfuge (= s ne puie pe fugi) ete.
Aceste particularitdti fonetice nu ridied dificultdti de intelegere a mesa-
jului poetie. Ele sint numeroase in primele volume de versuri ale poetului
i mai rare in ultimele.

*

Aspectele morfologice ale limbii poetice a lui Beniue sint — in cea
mai mare parte — caracteristice vorbirii populare. Citeva dintre acestea
s-au impus aldturi de formele uzuale. Astfel, schimbarea genului unor sub-
stantive, prin trecerea lor de la o declinare la alta, este un procedeu in-
tilnit §i la alti scriitori ardeleni, precum i in vorbirea populard din Ardeal.
Fluier devine fluiera (trece de la declinarea a II-a la I-a), in cunoscutele
versuri din poezia Tara: In codrii {drii prin frunzis rdasund | Fluiera
lui Tancu cea nebund (p. 129). Tot astfel, poetul serie purpur (in purpur
imbrdcat) in loc de purpurd trecind de data aceasta un substantiv de

15 Gh. Bulgir, arf. cit., p. 94.
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declinarea I-a la a Il-a; tot aga: cdlduz, in loc de cdlduzd (p. 240). La
Ton Agirbiceanu, intilnim aceeagi tendintd de schimbare a genului unor
substantive prin trecerea lor de la o declinare la alta. De pildd : piaf, ##f,
salamd. . . 1°,

O caracteristicd a vorbirii populare gi a limbii vechi este postpu-
nerew articolului la numele proprii masculine. Fenomenul se intilneste
gi in poezia lui Beniue, alternind cu formele literare. Astfel, poetul serie :
B wmbra Lanculuwi venind din meguri (p. 97) sau: Urmagiz, strdnepotii
[ Horii... (p. 90), dar si: Legendele lui Horia-mi curg in singe (p. 98)
sau ca in versul deja eitat : Fluiera lui Iancu. ..

In privinta articolului, se intilnesc in opera lui M. Beniuc si unele
particularitdti caracteristice limbii secolului al XIX-lea, dar gi unora din-
tre scriitorii ardeleni. Aga este preferinta pentru o formi invariabild de
articol genitival, de pilda : Cintece vestite a tristelor pierzanii... (p. 301)
sau : Doar dorurile noastre ne-mplinite | Se vor cduta ca brafe despdrtite
| De-un hiw cuw ape tulburi dedesubt | A wnui pod la mijloc intrerupt. . .
{C.I. 164).

Unele nume proprii de localitéti sint trangerise in forma lor regionald
arhaicd. De pildd : Vezuv in titlul volumului : Inima bdtrinului Vezuw,
apirut in 1957 sau : Bdlgrad ca in versurile : Strivifi-md cu roata-n Bdl-
grad, | Fluierul Iancului mi-l puneli in gurd, | Prin {drmul nostru-nie-
lenit de urd | Tot am sd-mi tai cu ciniecele vad! (p. 99).

Numele proprii de pergoane intilnite uneori in poezia lui Beniuc sint
populare, rurale : Pdiru, Ion, Maria, unchiul Novac, Mog Ilie, Gheorghe,
Toma Gurgui, Ion al lui Ciocorda. Multe nume proprii sint ale capilor
de riscoale populare sau nume de haiduci vestiti : Doja cel vestit, Horea,
Iancu, Orisan, Clogca, Iorgu ILorgovan, Ohivird Rogie.

Numele lunilor sint folosite la forma lor popularé, arhaicd : april,
florar, octomvre (Lumina lui Octomvre, p. 247), novembrie, brumar. Iatd
ce minunatdi metaford realizeazd poetul prin folosirea numelor populare
ale lunilor octombrie-mai: Tw ne-ai schimbat Brumarul in Flovar | Bur-
gheza baltd in fluviu proletar (HN).

Remarcém gi prezenta unor forme de plural regional : lampe, brald,
buzundri ; oviz, care este defectiv de plural, are totugi un plural: ovese.
La substantivele cu forme multiple, Beniue alege pe cea mai expresivi.
Poetul serie : rindunea si nu rindunicd, strugur si nu strugure, soarec dar
§i soarece. ’

Adjectivele pronominale sint folosite in forma lor populard : dsta,
istora, nime, fitece, ceialalfi, nimenea, uniia ete.

Folosirea unor forme de abstract verbal amintegte de limba veche :
Il vod la rdddcind viermis tainic | De-gi clatind coroana a cddere? (p. 29)
§i 1 Au venit la tine a primire | Strabuna-mpdrtdsanie. .. (p. 90). Forme
arhaice de perfect simplu, ca in psalmii lui Dosoftei — folosite de altfel
si de Eminescu — se intilnesc §i la Beniue : Trecum pe ling-olaltd noi ades
| 8¢ niciodatd nu ne-am inteles (C.1. 164) §i : Borangic tesum, sd creascd. . .

16 Vezi si articolul nostru, Mijloace artistice originale in opera lui Ion Agirbiceanu, in
Limbd si literaturd, vol. IV, 1960, p. 15—26.



9 DESPRE LIMBA POEZIEI LUI MIHAI BENIUC 271

(p. 303), sau: Fie ora binecuvintatd | Cind inttia datd ne wdeum (C.I.
- 105). Perfectul simplu al persoanei a III-a de la verbul a de are forma
dede + De-atunci desfac din timp metalul scump | Al viepii, ce luptind omul
si-o dede. (p. 23b).

Dintre poetii contemporani, M. Beniuc — asemenea lui Sadoveanu
— gtie 8 fie actual prin forme de limbd arhaice sau regionale. Folosirea
unor forme arhaizate de viitor al conjunctivului, format din auxiliarul
a vrea §i conjunctivul verbului de conjugat este, la prima vedere, sur-
prinzdtoare : 8¢ va sd-mi pard rdu de toate acele | Sdruturi care nu le-am
dat (C.I. 165). De asemenea, folosirea viitorului popular : Cind m-o. vedea,
ce-o zice liliacul | Plecindu-gi floarea peste gard? La conjunctivul prezent
remarefim fologirea cu precadere a unor forme nesuflxate, de fapt forme
populare sau arhaice-regionale. Astfel: sd inflord, sd se pravald ete.
Folosirea formelor verbale scurte, fiird desinentele verbale ale indicati-
“vului gl econjunetivului, constituie o caracteristicd a limbii poetice a lui M.
Beniue. De pildéd : se perindd, se prdbuge, se implete, se privale, si cate
(de 1a a cduta), trebe (de la trebuie), straluce, defaimd, sd sloboadd. Persoana
a treia a verbului a asfinji face la Beniuc asfinte : soarele. .. asfinte (O.1.
168), iar verbul a chiui la conjunctiv prezent face sd chiote. Participiul
verbului a smulge la Beniuc este smult. De retinut faptul ¢i unele forme
verbale sint specifice graiului popular din Transilvania ; ele se intilnese gi
la alti seriitori ardeleni (Ion Budai-Deleanu, Goga, Agirbiceanu g.a.).
M. Beniuc evitd congtient folosirea verbelor de conjugarea a treia
trecindu-le pe unele la con]ugarea. a doua (de pildd : a umple, il intilnim
a umplea : Vor umplea de cintece furtuna (C.I. 6), iar pe altele la a patra
(a serie este folosit, ca gi la Arghezi, sub forma: a seri).

Adverbul prezmta forme populare sau arhaice : tocma, numa, acus
(Garoafd rogie, nu plinge | Cd ne vedem acug, acus! (p. 111), degeaba, de-a
PUPUPE §.0

In ceea ce priveste folosirea prepozitiei, se constatd la Beniue aceeagxl
preferintd pentru formele arhaice sau reglonale Intilnim prepozitia a,
in locul Iui de : 8-a tnrogit a ziud-n rdsdrit (p. 103). Unele prepozitii sint
folosite in ambele forme : populard §i literard, precum subt: Sd tremure
| Subt woi pdmintul (p. 39), dar gi sub (p. 39); tot astfel, des intilnitd
este prepozitia populard cdird: Umbra lut mi-a-ntunecat fereastral/Ce-am
deschis-o cdird rdsdrit (p. 84).

Interjectiile abundd. Notdm citeva: hehei! hei! wvai! of! alelei!
hai! ehei! ha, ha, ha! ete. De refinut gi folosirea unei forme ardelenegti
de interjectie : ai!: Aprind o pipd i mai staw o clipd [ Ai! cum fdoui cu
anii met risipd!, precum gi a unei lnterjectn familiare : bre! Alte cuvinte
cu rol de interjectie, folosite de Beniue, sint : Pdzea! Bdiefi! g.a.

Sub aspect morfologic constatim ci poetul a folosit cu deosebitd
griji gi mdiiestrie acele forme populare, regionale sau arhaice in poezii
erotice gau cu o tematied actuald, realizind imagini noi, surprinzitoare.
Tn aceast#i privint#, Beniue a urmat exemplul clasicilor nogtri.

*
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A vorbi despre unele particularitdti sintactice ale limbii poetice o
Iui M. Beniue inseamni a (Ln‘mclpa, agupra stilului séu. Dintre faptele sin-
tactice cu valoare stilisticd in poezia lul Mihai Beniue, inversiunile verbale
sint cele mai numeroase. Iatd citeva exemple :

Poate fierul scutura-va | Mica inimd pe jos (p. 175).

8 dusu-m-am dus pe afard. | Afard era primdvard (p. 150).
Atunei scutwraiu-mi frunzisul (p. 150).

Muntelui scobitu-i-am inima adined (p. 295).

Ant, milenii gi milenii | Scursu-se-vor fi aga (Prometeu).

In privinta topicii, nu rare sint situatiile — date fiind si nevoile
motricii — eind complementul indirect se afld intre predicat si subiectul
agezat la urmi, ca in versul : Aseculld ce spune rdchifilor vintul (p. 108).
Uneori, complementul indirect se afli inaintea celui direct: Anii rod
argintilor zimpiz (p. 91). Alteori, complementul direct este izolat de verb
printr-un circumstantial : i totugi trebuie sd stau, sd ramin, | Amdrit
8t bdtrin, | 84 cresc aceastd semingie noud | ... | Sd-i potrivesc pe crestete
luminile (p. 128), sau se afli agezat inaintea verbului, ca in versurile :
Bucurii 8d cinli ai sd te-nvefi, Tobosar al timpurilor noi! (p. 111).

I. Coteanu a sesizat $i un alt aspect al limbii poetice a lui M. Beniuec :
,dislocarea elementelor glupuhu nominal”. Desprindem din studiul sdu 17
citeva citate semnificative din poezia lui Beniuc: Dar un cal dvit/
| Negru din pimint | Ochii-i ard cumplit | Coama lus e vint | Iute s-a-n-
hdmat (Sania nebund). Si: Iar ochii, verzi pe c¢it se pare [Zmaragde,
doud, de valoare (Giuvaere). Tot astiel: Cuvintele-mi zboard
de foe st de plumb (Poetilor tz’ner')

Interesant ni se pare procedeul agezdrii atributului md]ectlval expri-
mat prin numeral ordinal dupd substantivul determinat, ca in versurile :
Puram zdpezii frdagezimea | Cdldura primdverii-niiie (p. 23).

n privinta pronumelui-complement, se constatd la M. Beniue ten-
dinta postpunerii acestui pronume verbului la persoana intii, dupd exem-
plul lui Dosoftei, la care acest pronume-complement e pleonastic. Tatd
citeva exemple spwmte din poezm lui M. Beniuc : Pe origicare comunist
desfidu-l | Un izolat, in turn sd se socoatd (p. 294) si: A4, numele vidu-i-
eu : | Pe steagul cel rogu-i cu singe (p. 289) sau: August August doud-
zeci $i trei | Cum s@ nu-l stim, tare bine stimu-l (p. 147). Iatd gi un exemplu
din Psalmul 100 al lui Dosoftei cu complementul pleonastic : Sz l-am
scosu-l ou ocard/Pe clevetnicul afard.

Se intilnesc gi intercaldri intre pdrtile de propozitie ale aeelela,gu
propozitii. De pilda : I-a tncercat mclecma, de nu-s falsi, cu dinfit (p. 301).
Uneori asemenea intercaliri se afld in cadrul unei paranteze : Iar de va
fi | (Cum simt merew de-o vreme) | S& plec de-aicea de la voi curind. .

Ca si in poezia populard, e frecventd fraza formatd prin coordonare.
Iatd, de pildd, doud strofe din poezia Despdrtire de o garoafa, rogie : Mi-o¢
aduna-n desagi amarul | Toiag din gardul vechi mi-oi fringe | S@ -0 urmd

17 1, Coteanu, Dislocarea ca procedeu stilistic in poezia noastrd conlemporand, in ,,Revisla
Universitdtii C. 1. Parhon’, Seria stiintelor sociale, Filologie, nr. 2—3, 1955, p. 189—195 |
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v0i ldsa hotarul — [ Garoafd rogie, nu plinge. | Stréinul va veni-n grddindg |
| §i toate flovile le-o stringe | Buchet pe masa lui strdindg — | Garoafd rogie,
nu plinge! (p. 87). In aceste doud fraze poetice, toate cele sapte propozitil
sint unite, in cadrul fiecdrei fraze, prin coordonare. M. Beniuc nu ocoleste
ingd niei subordonarea ampld — ca in poezia Pe o scindurd cu actinii din
volumul Poezii apirut in 1943, in care patru subordonate temporale anunts
cele doudt principale din ultimele doud strofe. Se intilnese, de asemenea,
gi finale introduse prin de: Sarpe, c¢ind te doare capul | Iegi in drum de-ti
catd leacul!, ca la Creangi. ‘

*

Influenta populard pe care am constatat-o initoate sectoarele limbii
poetice a lui Beniuc este vizibild gi in stil. Multe din poeziile Iui Beniuc
au caracter de oralitate pe care li-1 conferd folosirea propozitiilor intero-
gative sau exclamative, precum si a numeroaselor dialoguri lirice, ceea
ce face ca intr-un anume fel poezia lui Beniuc sd se inrudeascd indeaproape
cu poezia lui Ritzos. De fapt, intreaga poezie a lui Beniue este un continuu
dialog intre Eu §i Tu, in care Ku, reprezintd personalitatea poetului, iar
Tu este fie un alter-ego, fie o fiintd apropiatd sau una care ii stirnegte
aversiune, fie Tara sau Timpul. Iatd o strofd din poezia Simbol (din volu-
mul Cdldtor prin constelatii, apirut in 1958), in care constatim folosirea
vorbirii familiare : Dar iaid m-apropii de ei | Cu virsta gi-ncet §i cu pasul.
| Noroc! Cum o duceti ai mei? | Aici vi-i popasul? (p. 289). .

Intr-o altd poezie, din acelasi volum, Tubirile, poetul igi indeamn
inima ca pe un prieten, folosind un sugestiv imperativ : i, inimd, hangiu
de treabd [§i fa-le foc si patu-n grabd ! (p. 294). Stilul oral se explicd prin
influenta directéd a folelorului, acest izvor al tineretii. Iat# o strofi dintr-o
poezie care face parte din volumul Trdinicie (1955), amintind de un cintec
popular : Hi! de-ar sta sd povestescd muniii | Clte stiu din cele vremi, cd-
runfii, | Nu stiu, zdu, de s-ar gdsi hirtie, | Da’nici pand toate s@ le scrie
(p. 208).

Unele poezii au chiar form# populari; de pildd, poezia Dor, din
volumul Poezii (1945) : Fd-md, Doamne, drum de piatrd, | Lumea toatd
sd mda batd [ Ochii toti sd md mdsoare, | Rupe-md mit de picioare! | Inima
mi-ar fi-mpdeatd | Otnd pe piatra mea umblati| Ar trece mindra o datd.
Intr-o Doind, din volumul Inima bdatrinului V ezuv, se simte influenta
Miorifei. Intilnim aiei acelasi simbol al fluieragului ; la Beniue insi, spre
deosebire de modelul popular, fluieragul se tinguie de trecerea anilor, de
absenta iubirii, de prea multd durere. Influenta folclorului este vizibild
in crearea unor imagini rustice — predominante la M. Beniuc : Oa fdranul
printre snopi de griu | Voi intra masiv $i grew in vreme, | Cu un car cit
dealul de poeme | Murmurind o doind trist, moliu (p. 4).

*
Tn poezia lui Beniue, desi el proclamé la inceput o mare incredere

in fortele proprii si detestd ewemplele, se intilnesc totugi §i alte influente,
la, inceput vizibile, mai apoi asimilate creator. Cea mai puternicd este a
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lui Eminescu. Multe poezii ale sale trideaz#, mai ales in formd gi mai
-ar in conceptie, influenta marelui poet. Intr-o poezie, Beniuc face impu-
t&ri iubitei la modul eminescian : In ochi ti-ag fo topil lumina | Din mdrile
verzui — fiorul | Ce-nvdluie nostalgic unda, | Ndscind in oameni purwri
dorul (p. 23). La Beniue, influenta eminesciani se constatd mai ales in
unele dintre poeziile sale erotice — atit din tinerete, cit §i de mai tirziu.
Intr-o strofi, din poezia Sete, din volumul Cu un ceas mai devreme, versurile
iti amintesc poezia Dorind a lui Bminescu : §i vom fi atit de-aproape |
Si atit de amindoi | Ca doi fluturi intre foi | Stringi legafi s& nu-gi mai
scape (p. 310).

Dintre poetii ardeleni, Goga gi Cogbuc au exercitat o influentd mai
puternic asupra lui Beniue, mai ales in acele poezii in care poetul cinti
tristetea poporului. Iatd unele reminiscente din poezia lui Goga: Ce-o
sd facd fard tine gradinifa? | Plinge busuiocul, plinge ldmiila | Va muri
o floare-n fiecare zi | Lavita de ploate trist va putrezi (p. 59). De la Cogbuc,
poetul a retinut modul declarativ retoric al legiturii dintre poet §i popor :
Aurul tristetii mele iatd-l | Carne sint din carnea voastrd rupid! — versuri
ce amintesc de Poetul lui G. Cogbuc.

Intr-o perioadd a creatiei sale, poezia lui Beniuc s-a resimtit si de
influenta argheziand. Tndeosebi Florile de mucigai i blestemele argheziene
si-au aflat ecou in unele poezii ale lui Beniue. Totugi, blestemele Iui Beniuc
sint mai reinute decit ale lui Arghezi: Minca-v-ar streangul si plumbul, |
Creste-v-ar pe gropi porumbul, | Jeli-v-ar corbul $i cioara | .. .| Roade-v-ar
carnea omida | Usca-v-ar pieptul obide | Face-v-afi praf si gunoi [ Sd-m-
plintdm furcile-n voi (p. 135). Precizim si faptul ¢, la Beniuc, blestemele
sint indreptate contra dugmanilor poporului.

Influentele marilor inaintagi earacterizeazé numai o perioadd a crea-
tiei sale : a tineretii. Acum poetul dibuie ines drumul, uneori se riaticeste,
dar se salveazi prin contactul direct cu tara, cu poporul §i cu productiunile
acestuia. Uneori, Beniuc a fost atras gi de experientele hermetice sau de
simbolismul francez. Indeosebi, din literatura francezd, il atriigeau Ver-
laine gi Baudelaire. Villon este i el cercetat cu dragoste de cdtre poet. De
agsemenea Apollinaire 8.

Nota originald, in poeziile de tinerete, o constituie afigarea birbétiei,
lupta impotriva moliciunii, a disperdrii, optimismul siu funciar : Bu fot
mindru : Nu md tem, | Nu md tem eu de blestem | Vreau sd fiu ce vreau.
sd fiu | Am sd fiu ce vreau sd fiun!. .. :

In aceastd privintd, G. Cilinescu precizeazd ci originalitatea poeziei
lui Beniue constd in felul in care acesta igi comunicd impresiile, mulfu-
mirea, deseurajirile, uneori cu modestie, alteori cu ,,amabild factanid. ..

18 {1963, in Editura tineretului (Celectia ,,Cele mai frumoase poezii”’, nr. 54), a apirut
in traducerea lui Mihai Beniuc: Poeme, de Apollinaire. Editia este precedatdd de Cuvinie in-
troductive si de o poezie a lui M. Beniuc inchinatd Lui Guillaume Apollinaire, care sc incheie
cu aceste semnificative versuri: Eu, fiu al Dundrii bilrine | Si-al detunafilor Carpdfi, | Setos
de nou, de tot ce-i mine, | Mi-am zis: ,,Guillaume, noi sintem frafi!” | Si-am tilcuit atunci
alene | Fiorii noi ai vechii Sene, |. . . | Nu-§ cdrturar din cei cu buche, | Dar stiu ce-i dra-
goste, rdzboi, | Si stiu cufitele pe muche | §i bdrbdtia vremii noi — [ Ca lot ce-i vechi si rdu sa
maluri, | As vrea sa fii cu noi aldluri”. (p. 23).
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din chipul direct vibrant, supus unui stil, cu care se mdrturiseste’” 1°, Ceea.
ce este caracteristic pentru activitatea poetict a lui M. Beniue este — dupé
G. Cdlinescu — o anume ,esteticd a indigndrii incoercibile care rupe micile
socoteli caligrafice ale versului frumos”, Poezia lui M. Beniue yeste tn tonul
Just atunci ctnd vine cu sgomote de coase, de seourt, de bardd, de bici, de
igbituri, de furtuni, de pravilituri, de arbori, transcoriind situarea poetului
pe pozifiile luptei de clasd...” 20,

Dupd Eliberare, M. Beniuc evolueazs pe un drum nou. Poezia sa.
se elibereazii cu totul de influenyele anterioare ; mai persistd doar cea fol-
cloricd §i a lui Eminescu. In descoperirea noului drum in artd il ajutéd
contactul cu poezia Iui Esenin, pe care il cunoscuse §i mai inainte, gi a lui
Maiakovski, acest ,,geniu matematic al cuvintului” — eum il denumegte:
insugi poetul. Se mentine in stilul siu aceeagi duritate funeiars (egrunfu-
roasele ouvinte). G. Oilinescu este de pirere ¢ un merit remarcabil al
poetului il constituie faptul ¢ nu s-a lisat ,,ispitit de idilism g8i virgilia-
nism eduleorat §i de a fi pistrat sfircul de bici cu care plesnegte gi acum
nemilos ca Jorgu Iorgovan...” 2,

*

Mijloacele stilistice folosite de Beniuc ne dau misura originalitdtii
sale. M. Beniuc foloseste determinante substantivale sau adjeetivale (epi-
tete) surprinzéitoare. Tmpreuns cu determinatul, acestea aledtuiesc imagini
inedite. Majoritatea epitetelor la Beniue au un caracter metaforic sau intri
in componenta metaforei: strujea de vis (p. 4), crimpei de crez (p. 4),
negurile reci (p. 77), norotul veacului (p. 8), coasta vremdi (p. 13), mur-
murul pelagic (p. 17); tot astfel : veac de ger, rumeni gori, turma anilor,
Vezuviul inimii, anii grumjurogi, schije de cristal ete. :

Specificul poeziei lui M. Beniti¢ poate fi urmirit §i mai bine prin
cercetarea comparatiei. Majoritatea comparatiilor la Beniuc au un caracter
popular rustic : Viaja urld-n mine ca un lup fldmind (p. 26). Sau: Voi
insd gtigi o4 numai Plescuta | Std lingd sat de ¢ind e veacul | Ca un duldw
cu capul pe labe (p. 24). De multe ori, al doilea termen al comparatiei
este un fenomen al naturii, ea la Bminescu : Vijelii, ispite au trecut | Cum
trec vara norii peste boltd (p. 5). Adesea, comparatia fiind prescurtatd se
transformd in metaford (epitet metaforic) : Le-a fost subirea tristd vis hi-
meric (p. 160). Cumularea de comparatii in vederea precizirii unei stari
sufletesti este o caracteristicsi a stilului lui Beniue : M-am despdrtit de ea
¢a de un magnet, | Ca fluturele de floare plin de polen, | Ca un copil de o
Jucdrie witatd | Oa un vapor dintr-un port luminos | Ca o Sfrunzd vestedd.
de pe oreangd, | Ca o pasdre de vdzduh cind a fost tmpuscatd (C.I. 137).
In majoritatea cazurilor comparatiile sint gradate, urmérindu-se sporirea
emotiei, iar termenul al doilea este mai putin obignuit : ITar dragostea-n
mine ¢ magmd, | B rocd fierbinte, e flacdrd | Cu iadul de-o tagma ! (C.I.
157). Tatd §i o comparatie din mediul cazon : Anii vor veni mereu sirea-

18 Op. cit.
20 Idem, ibid.
2 jdem, ibid.
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guri | Ca soldatii la cazan fldminzi. Tn folosirea comparatiei, Beniuc se
dovedeste p» deplin maestru. Imaginile astfel croate sint de neuitat. Poezia
Partidul este construitd cu ajutorul unor comparatii din care se desprinde
viziunea generoasd, umanistd a poetului : Esti calea ce-o gdseste omul, |
| Pierdut in codvu fard wrmd; | Esti prin degert, deodatd, pomul | Cind
setea pe drumet il scurmd.

*

Simbolul gi alegoria sint mijloace predominante ale poeziei lui M.
Beniue. 1n vremurile crincene dinainte de Eliberare, poetul folosea aceste
mijloace artistice pentru a putea lovi nestingherit in dugmanii poporului,
precum g§i pentru a dezvilui nedreptitile sociale. (Poezia Melifa — in
sare poetul demascd rdzboiul antifascist — n-ar fi putut si apard dacd
poetul n-ar fi folosit un limbuaj alegoric.) Simbolul §i alegoria au in poezia
lui Beniue, pe ling® functia artisticd, si o functie pregnant demascatoare.
Tile izvordse din atitudinea militantd a poetului §i servesc cauza pentru
sare acesta luptd. Tntr-una din poesziile sale, M. Beniue precizeazi functia
limbajului alegoric : Cimp romineso, | Am venit la tine sd vorbesc | Macii
rogii ined nu-nflovesc. | In fata lor n-as indrdeni | Acum | Aici | 8d grdiese
asa deschis cu tine (p. 91). Prevestirea zorilor socialismului se face tot ale-
govic : Trecutul e un butuc [ Pe care std un om | Cu fafa luminatd [ De
vilvdtaia focului. [ Cu fata luminatd | Un om | Asteaptd rasdritul (p. 115).
Dupi Eliberare, simbolul §i alegoria servesc altor scopuri. De pildd, in
Mdrul de lingd drum, cu ajutorul acestor mijloace artistice, poetul igi afirmé
crezul siu estetic : Sint mdrul de lingd drum gi fdrd gard. | La mine-n
ramuri poame rosii ard. | Drumegule, sd iei fdrd sfiald, | Cdci n-ai sd dai
la nimeni socoteald (p. 186) %2

i

in ultimele volume de poezii Beniuc evolueazi spre o modalitate
dialecticit de construire a imaginii poetice. De exemplu in poezia Biruinia
din volumul Materia si visele, apirut in 1961, prima strofi exprimé o
situatie obiectivi (teza), a doua comunicd starea subiectivi a poetului
(antiteza), iar ultimele versuri cuprind concluzia exprimatd aforistic (sin-
teza). Multe din ultimele sale creatii Nu poposi ..., Tel, Te-apropit,
Poartd — toate din volumul mai sus citat — sint rotunde si categorice,
asemenea nnui silogism. Reproducem poezia Birwinid : Cresc in wrma mea
si-n fagd | Mari plantalii de viatd, Tinere, bogate, cum | Noi pe vremuri nu
vazum. | Ci ew md scufund sub vrejuri | Ca-necatul tn virtejuri. [ Scot o
mindg ca o floare | Peste apa sclipitoare. [ Asta-i  drumul, asta-i soarta/
| Viata-nvinge zilnic moariea.

22 Dupit redaclarea articolului nostru, am luat cunostinti de articolul: Simbolurile. in
poezia palrioticd a lul Mihai Beniuc de Lucian Valea, apiirut in Iasul lilerar, nr. 11/1963,
p. 5663, din care relinem urmittoarele : ,,Simbolurile apar in lirica beniuciand inci de la
inceputurile ei, devenind pe parcursul unei activititi prodigioase procedeu specific constant,
intrutotul adecvat lemperamentului poetului. Utilizarea lor i-a fost inspiratii in primul rind
de lirica populari” (p. 56). Despre limba poeticit a lui Beniuc a scris de asemenca un articol
Zoc Dumitrescu-Busulenga, in ,,Revista Universilitii C. I Parhon’”, Seria stiintelor sociale,
1963, pe care nu l-am mai putut folosi.
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Aceastd noud modalitate descoperitd de poet demonstreazi forta
creatoare a poetului, care adipindu-se la izvoarele nesecate ale folclorului
§i ale vietii, reugegte s realizeze o poezie de chintesente.

*

in ceea ce privegte versificatia, se constaté cii Beniuc utilizeazi
atlt versul liber, cit i versul clasic. In poeziile de tinerete poetul cultivi
intr-o mai mare méisurd versul liber. Nici astdzi insd n-a renuntat la el.
Poezia Cheile — un admirabil dialog cu timpul care nu cruté pe nimeni,
nici chiar pe fiuritorii de frumusete — este scrisd in versuri libere (apiruti
in 1963). Preferintele poetului merg totusi spre versul clasic eu rims gi
ritm. Misura versurilor este, cel mai adesea, a versului popular, a cintecului
de 7—8 silabe ; uneori insd sparge aceste tipare. Cit privegte rima, con-
statdm la Beniue evitarea rimelor banale, firi si ajungi la prefiozititi.
In poezia Odatd, apiiruts in 1963, substantivele rimeazi cu verbe sau cu
adjective : Md duc §i dardsi revin [ Ca vintul in pddurea de pin. | M
duc si iardsi apar | Ca vintul tn pddurea de stejar. [ Inaintez st iardsi
mi retrag | Ca vintul tn pddurea de fag. |O] Md pierd ades prin cefurile
sure | Apoi md tin 1ot ew cdtrd pdadure. []] Odatd, poate pe furtund, |
| Ti-0i spune, frate codru, noapte bund.

0

Din cercetarea unora dintre particularititile limbii poetice folosite
de Mihai Beniuc reiese ¢l poetul, artist recunoseut al cuvintului, este preo-
cupat de fiurirea unui limbaj poetic adecvat fondului de idei §i imaginii
artistice. In acest scop, Mihai Beniuc a cercetat cu atentie gi pagiune limba
vie a poporului nu numai din Ardeal, dar §i din celelalte regiuni ale pa-
triei ; de asemenea, a cercetat gi izvoarele vechi, croniciresti. M. Beniue
nu s-a ardtat refractar nici fatéh de cuvintele noi sau argotice, cirora le-a
dat o semnificatie poetici. Beniuc a cunoscut, a pretuit §i a asimilat tot-
odatd experienta in materie de limbé a marilor sii inaintagi, de la Dosoftei
§i pind la Arghezi. Poetul a suferit la inceput unele influente, dar — asi-
milindu-le creator — le-a depisgit sau le-a adaptat la un continut nou,
ajungind la o formuld originald, unied in literatura noastré contemporans.
Stilul poeziei lui Beniue e rezultatul unei munci indelungate, stiruitoare,
de adunare, selectionare §i glefuire a materialului din limba vie a poporului,
din operele clasicilor. :

Adeviratul invititor al poetului a fost poporul. De-aici gi-a cules
Beniuc temele si ideile poetice, precum gi materialul lingvistic, folosindu-1
<u grija gi pasiunea unui glefuitor de pietre rare. Studiul limbii poetice a
lui Beniue a dovedit incd o datd ci secretul miiestriei artistice constd in
cunoagterea — pind la identificare — a viefii poporului, a n#zuintelor
acestuia, a modului in care simte, gindeste si se exprimi, cum §i a moda-
litatilor de folosire de cétre marii creatori a acestui tezaur de intelepciune
$i frumusete care este folclorul.

8 — c. 4824






ISTORIA LIMBII

T. CIPARIU
SI AFIRMAREA LATINITATII LIMBI ROMINE

PE MARGINEA UNUI MANUSCRIS CIPARIAN

DE

PIA GRADEA

Institulul de lingvistica, Cluj, str. Emil Racovitd, nr, 21

Tntre manuscrisele lui Timotei Cipariu din Biblioteca Filialei din Cluj
a Academiei R.P.R., sub cota 66, se afld un caiet care cuprinde, la pagina
22, citeva verguri, o epigramé, in limba germani’.

Aceastd epigramd a fost scrigd intr-un moment cind Iimprejuriri
interne §i externe au constrins monarhia austriacd si facd, mai ales prin
diploma din 20 oct. 1860, un numér de concesii sortite s deschidi calea
rominilor ardeleni spre o egald indreptitire cu natiunile ,,recunoscute’.
In acele clipe, fruntagii rominilor din Transilvania erau congtienti ef drep-
turile politice le puteau fi din nou ripite §i, de aceea, socoteau ci cuceririle
obtinute de ei pe plan cultural, care le dddeau putinta de a-gi apira gi pistra
limba, erau cele mai importante pentru existenta poporului romin. In-
sufletiti de aceste ginduri, ei gi-au consacrat toate sfortdrile luptei pen-
tru limbé, izbutind, in anul urmétor diplomei imperiale, s& intemeieze
»Asociatiunea transilvand pentru literatura i cultura poporului romin”.

In discursul rostit la 23 oct./4 nov. 1861 in sedinta de inaugurare
a acestei societdti, Cipariu a ardtat ci limba constituie pentru poporul
romin un tezaur de nepretuit, atacind in acelagi timp pe cei care ii contes-
tau originea latind?® Printre cei vizati de el au fost si sustindtorii teoriei

1 Acest manuscris a fost descris de N. Comsa, Manuscrisele rominesti din Biblioteca
cenlrald din Blaj, Blaj, 1944, p. 73, in felul urmalor : ,,Guier Rath (4 versuri), in 1. germana,
reprodus din ,,Sieb. Bote”, nr. 221, ad 11 nov. 861. Urmeazd indatd: Réspuns tot in 1.
germand (10 [sic] wversuri), dala: 17 nov. 1861”.

? Aclele priviloare la urzirea $i infiinfarea Asociafiunii transilvane peniru literatura ro-
mind si cullura poporului romin, Sibiu, 1862, p. 88.

CL, anul IX, nr. 2, p. 279—281, Cluj, 1964.
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¢ poporul romin ar fi ,,de origine nordied”, adicd din acelagi neam cu
germanii. Bl face astfel aluzie in special la un contemporan al siu, invitatul
sas J. K. Schuller, eare, in unele din studiile sale despre limba romini, a
suspinut i rominii ar fi de origine germanicii. Ca sd-gi sprijine teoria fan-
tezistd, Schuller atribuia origine germanicd unui mare numir de cuvinto
rominegti. Astfel, el deriva cuvinte de origine slavi, ca de ex., rom. slugd
din germ. Schall ‘picald’, cleste din engl. clutch ‘apucare, ghiard’ ete.’.

Rigpunzind atacului indreptat impotriva sa, Schuller, dupd cum
rezultd din manuserisul de care ne ocupim, a publicat in revista germani
,,Siebenbiirger Bote’’, nr. 221, din 11 noiembrie 1861%, numai citeva zile
dupi discursul lui Cipariu, urmétoarea epigrami :

Guter Rath
An —

Rufe nicht die Geschichte zum Zeugen ;
die alte Matrone

Stellet sich nicht, sie hélt heilig
das achte Gebot®.

Cipariu, dupd ce reproduce epigrama invititului german, care il
acuza ¢ nu respectd adevirul istorie, ii réspunde, pe aceeagi pagind a
manuserisului, cu o altdh epigramd, scrisé tot in limba germand :-

Réaspuns
Dank fiir gaten Rath
An Sch...
Moglich dass die Dame gewitzigt
durch die Erfahrung
Auch dem ehrlichen Ruf’ Folge zu
leisten sich scheut.

-8 J, K. Schuller, Enlwickelung der wichligslen Grundsilze fiir die Erforschung der
rumunischen oder walachischen Sprache, in ,,Archiv des Vereins fiir sicbenbiirgische Landes-
kunde’, I, p. 67—108 si comenlariul lui T. Gipariu in ,Archiva pentru filologie si istorie”,
p. 444—448 si 467—474.

4 Manuscrisul lui Ciparin nu mentioneazit numele autorului decit cu inifialele Sch...
«Cum insd In epigrama al cirei autor este Cipariu si pe care o reproducem mai jos, numele
Tui Schuller apare in intregime, este evident cil inilialele Sch... il indic# pe Schuller. De alt-
fe] acesta era cunescul in acea vreme prin numcroasele epigrame — publicate in ,,Sieben-
birger Bote” si suplimentele sale — dintre care, ulterior, cileva au fost adunate in volumul
Aus den Papieren eines allen Versemannes, Hermannstadt, 1862, Dintre acestea destul de multe
se adreseazi ,,etimologistilor’” romini. Datele luate din manuscrisul lui Cipariu nu corespund
4ntocmai cu realitatea, intrucil epigrama a apérut in ,,Siebenbirger Bote”’, nr. 211, din 13
noiembrie 1861.
5 Diam mai jos traducerea acestor versuri:
Sfat bun
Citre —
Nu chema isloria eca martor,
Bitrina malroani
Nu se preface, ea respectit
- porunca a opta.
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Schéindlich betrogen durch falsche
Verehrer die arme, was Wunder,

Wenn sie nun iiberall Schuller zu
héren vermeint %6

Prin continutul ei, epigrama lui Cipariu este o replic adusd insinus-
rilor lui Schuller. Ideea fundamentald exprimatd in aceastd epigrami,
nu se desprinde destul de limpede pentru cititorul de astizi. Ea poate fi
ugor interpretatd in lumina urmétorului pasaj din articolul De latini-
tatea limbii, publicat in ,,Archive”, 1869, p. 488: ,,Ne pare incd riu
foarte, cfi birbati, care trec sau vor si treacd de capete aga luminate in
sfera literaturii germanice, aga de pufin respect poartd citre publicul
nafional al lor, ineit in loc de cercetéiri serioase i expozitiuni congtiin-
cioase in obiecte, ce le par de aga mare important#, cum sint originile lim-
bilor gi popoarelor gi relatiunile lor, vin inainte-i cu paradoxe fantastice
§i ipoteze absurde, proptite numai cu argumente invederat falge, ineit ii
. vine omului a crede cfi inadins vor si seducsd publicul onorabil, care se
increde lor, ea unor ilustritdti de intiia ordine”. '

Acest citat reia, fird indoiald, ideea pe care Cipariu a exprimat-o
In versuri cu citiva ani inainte. Dupi citirea lui se poate trage concluzia
cd Cipariu, in epigrama sa, incerca si apere sistemul etimologic — chemat
sd dovedeascd latinitatea limbii romine — impotriva atacurilor lui Schuller
§i sd loveasedl in conceptiile acestuia i ale discipolilor sii, care, intemeiate
Pe o tesdturd de ipoteze false, nu aveau alt sprijin decit autoritatea ghiin-
tificd a acestui inviat.

¢ Traducerca in romineste a acestor versuri este urmitoarea :

Multumese pentru bunul sfat
Cétre Sch...

Probabil cit doamna péatita
prin experienti
Se sfieste sd primeascd
$i 0 chemare cinstiti.
Ingelatd infam prin falsi
admiratori, sirmana, e de mirare
Ci pare a auzi pretutindeni
pe un Schuller ?






NUME VECHI ALE LUNILOR IN LIMBA ROMINA
PE BAZA ATLASULUI LINGVISTIC ROMIN

DE
RODICA ORZA

Institutul de lingvisticd, Cluj, str. Emil Racovitd, nr. 21

Privitor la numele lunilor, Atlasul lingvistic romin cuprinde un bogat
material lexical, prezentind doud aspecte ale acestei probleme. Astfel,
ALR I a inregistrat termenii calendaristici actuali, in timp ce ALR II
& urmdrit numai obtinerea numelor vechi, bétrinesti ale lunilor care, de
altfel, vor forma obiectul articolului de fatd. -

Problema numirii lunilor s-a pus o datd cu crearea diferitelor sis-
teme de misurare a timpului §i de impértire a lui in ani, luni, siptimini
§i zile, adicd o datd cu intocmirea calendarului. Unul dintre cele mai cu-
noscute calendare este calendarul solar roman, reformat de Iulius Caesar
in anul 46 l.e.n. Fiind simplu §i practic, calendarul iulian a fost adoptat
treptat de numeroase popoare gi sté la baza cronologiei moderne.

Limba romind pistreazd citeva dintre numele de luni ale calen-
darului roman, cum sint : fdurar, marf, prier, mai §i agust, nume a ciror
vechime e confirmatéd de insugi aspectul lor fonetic.

Tot termeni vechi sint gi cei care denumesc lunile dup# caracteris-
tici ale timpului §i ale muncii agricole : gerar, florar, ciresar, cuptor, md-
sdlar, rdpciune, brumar, brumdrel.

Un asemenea sistem de numire a lunilor este cunoscut si altor po-
poare. Astfel, intr-o epoci mai veche a istoriei lor, slavii imp#rtean timpul
in perioade care corespundeau alterndrii muncilor agricole, determinind
aceste perioade dupd luni : tdietor, uscat, ierbar, secerdtor, treierdtor'. Dupi
incrfgstinare, au adoptat si ei calendarul iulian in determinarea duratei
anului.

1 Cf. 1. Tonascu, ‘Cl'anoloyia documentelor din Moldova si Tara Romineascd, in ,,Docu-
menle privind istoria .Rominiei*’, vol. I, Bucuresti, Editura Academiei R.P.R., 1956, p. 4C0.

CL,kumzl IX, nr. 2, p. 283—300, Cluj, 1954,
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O datd cu adoptaren de citre romini o limbii slavone in bisericd,
limba romind cunoagte din nou termenii calendarului iulian, dar de data
aceasta prin intermediul slavonei. De acegti termeni mai noi, pitrunsgi
prin bisericd gi administratie (danuarie, martie, aprilie ete.) nu ne vom ocupa
decit tangential, anume, in c¢azul ¢ind informatorii i-an considerat termeni
vechi, obiectul prineipal al articolului fiind, aga dupdt cum am mai pre-
cizat, termenii vechi, batrinegti.

Alt sistem de numire a lunilor este cel legat de sidrbidtorile mai im-
portante din anumite luni. K1 se datoregte obiceiului, intrebuintat si in
documentele noastre vechi, de a data uneori evenimentele cu sirbitoarea
mai importantd a lunii respective.

Numele lunilor an mat fost luate in discutie de diferiti cercetfitori
romini si strdini?, care s-au ocupat de etimologia gi inrudirea lor in diferite
limbi slave sau romanice, fird a indica insd gi repartitia lor teritoriala.
Utilizind materialul pe care ni-1 oferd ALR II, vom incerca si ardtdm in
ce milsuri se mai pistreazd termenii care ne intereseazd, atit in dacoromind,
¢t §i in istroromind, aromind si meglenoromini.

*

Pentru prima lund a anului, ALR IL (harta nr. 1) inregistreazi nu-
merogi termeni. Cel dintii de care ne ocupdm este cdrindar, care apare in
diferite variante. Tn punctele 102, 228, 310 din Ardeal gi 886 din sudul
Olteniei e atestatd forma cdrindar (cdrinddriY, cdrinddrt), in pet. 95 cd-
rindar §i cdlindar §i in pet. 279 chelindar.

La romani, zilele de intii ale fiecirei luni se numean kalendae (cf.
calo, -are ‘a anunta’)® deoarece in aceastd zi se anunta ivirea lunii noi gi
srbdtorile din cursul lunii respective. Calendele Iui ianuarie fiind cele mai
importante, deoarece ele incepeau anul, au dat §i numele primei luni a.
anului.

Rom. cdrindar (< lat. calendarius, -@, -um ‘care se tine la calende’)*
s-a pistrat in Ardeal, regiune mai conservatoare in privinta elementelor:
de origine latind. Prezenta lui in sudul térii credem c8 se datoreste mig-
cfirii de transhumantd care ficea legitura intre munti §i Dunire. Cd-
rindar a devenit cdlindar sub influenta formei calendar ‘carte care cuprinde.
suecesiunea zilelor, siptdminilor §i lunilor unui an’, imprumut nou, pro-
babil din italiand, tinind seama de faptul c#, inainte de tiparirea calen-
darelor rominesti, au circulat §i calendare italiene (in chelindar, & a trecut
la e sub influenta elementului palatal din silaba urmitoare, cf. i cdmagd.
— chemesd, gradind — gredind).

? Fr. Miklosich, Die Slavischen Monatsnamen, in ,,Denkschriften der Kaiserlichen Aka--
demie der Wissenschaften, Phil.-Hist. Classe’’, vol. XVII, Wien, 1868 ; L. S$aineanu, Ineercare
asupra semasiologiei limbei romine, Bucurcsti, 1887, p. 40—41; C. Merlo, I nomi romanzi’
delle stagioni e dei mesi, Torino, 1904 ; G. Paseu, Numele lunilor in rominesle, in ,,Viata romi--
neascd’’, X, 1915, p. 224—227; W. Domaschke, Der laleinische Worischalz des Rumiinischen,.
in ,,Jahresbericht”’, XXI—XXYV, 1919, p. 66—173 ; N. Driiganu, Rdpeiune (rdpciuni, rapeiuny,.
in ,,Studi rumeni”, III, 1928, p. 1—6.

3 Cf. A. Ernout — A. Mcillet, Dictionnaire élymologique de la langue laline, Paris, 1932,
s.v. calg- ds, -are.

4 Cf. DA, s.v. cdrindar.
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Un alt termen bitrinesc pe care il indied ALR II este gerar. El for-
meaz¥ o micd arie in Banat §i in sud-vestul Ardealului, in celelalte re-
giuni ale {drii ap#irind izolat (in‘nmordul Ardealului pet. 219 $i in estul
Munteniei pet. 723).

Privitor la etimologia cuvintului distingem dous piireri. Cei mai multi
dintre cercetdtori il considerd ca fiind rezultat, prin etimologie populari,
din genar (< ghenar) + ger®. Alfii insdi, printre eare se numirs i C. Merlo®,
considerd ¢ gerar ar fi o creatie pe teren rominesc care desemneazd luna
gerului’.

Admitind ¢d gerar este vezultat din ghenar--ger, trebuie si-1 con-
siderdm mai nou decit cdrindar, fdurar, ciresar, cupior ete., urmind si fie
plasat, in ordine eronologicd, dupd pitrunderea Iui ghenar in limba roming.
Ghenar (cf. vsl. ghen(v)ari, gen(v)arij®), la rindul siu, este atestat in sudul
térii (pet. 791 si 848) impreund cu variantele sale : (luna lut) ghenare (pet.
899) si ghenuare (pet. 762) in ALR II. Un termen aseminitor a fost in-
registrat la aromini. Este vorba de yinarlu, forma articulatd a lui vinar
(< gr. yevapne).

Informatorii simt ca fiind vechi gi formele ianuarie (cf. vsl. januarij)
(pet. 812), ianuare (pet. 531), tanuar (pet. 130) §i ienuar (cf. vsl. je-
nuart)l® (pet. 414).

Ir. genydru si fendru < er. jenvdr'! sint cuvinte mai noi, ca de
altfel, toate celelalte nume ale lunilor din istroromins.

ALR II atesté gi formele : luna lui sti Vasile sau sfintul Vasile (pet.
682, 836), luna lut Anul nou (pet. 682) gi undred'® (pct. 876) care au la
bazd numele unor sirbdtori din aceastd luni.

Pentru luna ianuarie, la meglenoromini s-a finregistrat cuvintul
culujen (<< bg. kolofeg)’3, cuvint invechit astizi in bulgari.

*

Unul dintre cele mai vechi nume ale lunii februarie atestate in ALR
II (harta nr. 2) este fdwrar (< lat. Febr(u)arius). El este rdspindit pe o
arie destul de intinsé in nord-vestul térii, in vestul Munteniei, in aproape
toatd Oltenia si in pet. 551 din Moldova.

La Zimnicea (pet. 899) s-a invegistrat forma faurare (luna lui fau-
rare), la care s-a ajuns, probabil, dupd modelul lui ghenare.

5 Cf. L. Sdineanu, op. cit.,, p. 40.

¢ C. Merlo, op. cit., p. 106.

7 Tot o creatie pe teren rominesc §i probabil ocazionald este termenul omdlosul din
pet. 362. i

8 Cf. DA, s.v. ghenarie. )

® Cf. T. Papahagi, Dictionarul dialectului aromin general si efimologic, Bucuresti, Editura
Academiei R.P.R., 1963, s.v. yinar.

10 Cf, Fr. Miklosich, Lexicon palaeoslovenico-graeco-laiinum, Vindobonae, 1862 —1865,
s.v. jenuari. :

11 Cf. A. Byhan, Istrorumdnisches Glossar, in ,, Jahresbericht”, VI, 1899, s.v. jenér.

13 Undred este numele lunii decembric si are la bazd sirbitoarea sfintului Andrei din
30 noiembrie. Prin urmare, informatorul a confundat luna ianuarie cu decembrie.

18 Cf. Th. Capidan, Meglenorominii, III, Diclionar meglenoromin, Bucuresti, [f.a.],
s.v. culujeu. )
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Dupi fdurar s-a reficut forma fauwr, care are atit sensul de fierar
‘mester care lucreazd fierul cu ajutorul focului gi al eiocanului’, cit si
cel de februarie, la fel ca fdurar'd. Prin etimologie populard, faur, ca nume
al lunii, a fost pus in legdturd cu sensul ‘fierar’, de unde si expresia populari
faur ferecd si desferecd, explicatd de Zanne'®: ,,in luna lui faur ninge si
ploud, e ger si cidldurd” yi de S. FlL. Marian': ,fevruarie ingheati si
dezgheatd”, desi faur, ca nume al lunii, nu are nici o legdturd cu sensul
“fierar’. Cuvintul este atestat in nordul Moldovei (pet. 414, 551), in sudul
Moldovei (pet. 531, 605), in coltul sud-estic al Ardealului (pet. 192), in
estul Munteniei i in Dobrogea, dar §i in Banat (pet. 47), in Orisana (pet.
53), in snd-vestul Ardealului (pet. 102, 105) §i in partea de nord-est a
Ardealului, unde se contureazd o micd arie cu varianta faor.

La Poiana Sibiului (pet. 130) s-a inregistrat forma fduroaie, care
se explicd prin acordul in gen dintre fawr, substantiv maseculin, si luna,
substantiv feminin, in mintea informatorului fiind mai puternicd carac-
teristica de gen a substantivului lund decit a substantivului faur.

Forma ferecar, inregistratd numai in pet. 928, trebuie pusd in le-
giturd cu verbul a fereca ‘a imbrica un obiect cu fier sau cu alt metal
spre a-1 face mai tare, mai rezistent’ de la care s-a creat, cu ajutorul su-
fixului -ar, substantivul ferecar, avind sens identic cu fdurar i faur.

In general, numele vechi ale acestei luni sint cunoscute pe aproape
intreg teritoriul tirii noastre. Numai in citeva punecte izolate s-au obfinut
termeni calendaristici mai noi deeit faur : frevuare (pet. 836) gi fimvrar
(pet. 29), iar la istroromini formele ferbriwdr §i febrdru'®.

Tinind seama de altii caracteristicd a acestei luni, numirul redus de
zile, arominii numese luna februarie scurtul, iar meglenorominii au impru-
mutat de la bulgari termenul sedca (<< bg. sedlko)S.

*

Mart, ca §i cdrindar si fdurar, esté un cuvint vechi pistrat din latind
(< Martius), dar spre deosebire de fdurar, care este aproape general
cunoseut, mart este atestat numai in Muntii Apuseni (pet. 95), in Tara
Hategului (pet. 833) §i in Banat (pet. 27). Restrinsa lui circulatie sau, mai
precis, tendinta de disparitie se explicd prin necesitatea de a se evita con-
fuzia cu marti, cea de a doua zi a siptiminii.

Latinescul Martius s-a pistrat §i la aromini sub forma marful.

O mare rispindire cunoagte forma diminutivald mdrfigor, derivati
din marj--suf. -igor, termen creat pe teren rominese. ALR IT il inregis-
treazi aproape in intreg Ardealul, in Banat §i, izolat, in Oltenia, Mun-
tenia §i Dobrogea (ef. harta nr. 3).

11 Cr. DA, s.v. faur.

15 1, A, Zanne, Proverbele rominilor, vol. I, Bucuresti, 1895, p. 31,
16 §, Fl. Marian, Sdrbdtorile la romini, vol. I, Bucuresti, 1898, p. 95.
17 Cf. A. Byhan, loc. cil., s.v. febrdr.

18 CF. Th. Capidan, op. cil., s.v. sel$ca.
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Mart (pet. 365, 414), marta (pet. 899) si marte (pet. 812, 928) din
dacoroming sint variante invechite ale lui martie (ef. vsl. martij), semnalat
gi el de ALR II in Oltenia (pct. 836, 886), iar mr. marta < bg. mart.

La fel ca gi celelalte nume ale lunilor din istroromind, modréu cu
varianta medrdéu < er. mdraé’® este un termen mai nou.

Pentru luna martie, in Moldova (pet. 531) s-a dat §i termenul Dochia.
X1 este legat de cunoseuta legendd a Babei Dochia, iar pentru a-1 explica,
trebuie s& pornim de la expresia luna Baber Dochia, prescurtati de infor-
mator in Dochia.

*

Dintre numele vechi ale lunii aprilie, eel mai réspindit este prier

cu variantele : prier (luna lui prier), priér, prer, priél (cu disimilarea lui #)
sau prie {disimilare totali). El face parte dintre termenii calendaristici
mogteniti din latind (prier << lat. Aprilis), fiind foarte vechi.
: Termenul este raspindit pe o arie care merge de-a lungul viii Mu-
resului, de la izvor pind la virsare gi care se intretaie cu o altd arie ale
cirei punecte principale sint Beiug, Deva, Tg.-Jiu, Craiova, aceasta din
urmé continuindu-se in Muntenia gi in sudul Dobrogei. Rézlet, termenul
apare §i in Maramures (pet. 346, 362). In restul firii, fie cfi nu s-a invegis-
trat nici un raspuns, termenul vechi nemaifiind cunosecut, fie e s-au in-
registrat diferite variante ale lui aprilie (cf. vsl. aprilij).

Este de remarcat faptul ef si in dialectele aromin gi meglenoromin
s-a pastrat lat. Aprilis. ALR II inregistreazé pentru aromini numai forma
apriyir, dar T. Papahagi, in dictionarul séu 20, noteazéd gi formele aprir,
aprivlu,

In meglenoromini, atit ALR II, c¢it §i Th. Capidan atestdi numai
forma pril'u 2

Pe ling# numele calendarului oficial, pentru aceastd luni s-au obtinut
si alti termeni. In pet. 250 (Petregtii de Jos, rn. Turda), luna aprilie este
numité ciriser, informatorul precizind ¢ in acest timp infloresc ciresii, iar
in pet. 279 (Boesa, rn. Zilau), s-a rdspuns cu un termen luat din zodiac :
luna taurulus.

L3

Termenii vechi pentru cea de-a cincea lund a anului inregistrati de
ALR IT gint mai §i florar. Mai este termen calendaristic pastrat din latiné
(< lat. Maius) ?2. Faptul ¢4 numele literar al lunii, azi in circulatie, este
tot mai, i-a determinat pe unii informatori s#-1 considere termen nou 22.
Tn acest fel se explici ezitirile si lipsa rispunsurilor in numeroase puncte.

1 Cf. A. Byhan, loc. cil., s.v. mgrols.

20 T, Papahagi, op. cil., s.v. aprir.

21 Th, Capidan, op. cil., s.v. pril’,

22 Cf. DM, s.v. mai.

28 In pet. 762 se precizeazil i mai ¢ cuvint nou.
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Comparativ cu florar, mai este mult mai rdspindit (vezi harta nr. b).
11 este cunoscut si in dialectele sud-dunirene in urmitoarele variante :
ir. modiu, ar. mailu g mr. magu.

Originen latind a ir. modju nu este sigurd. Datoritd puternicei influ-
ente slave de aspect croat care s-a exercitat asupra istrorominei, modin
ar putea fi un imprumut ecroat

Un alt termen atestat de ALR IT pentru mei, luna in care inflorese
pomii, este florar, derivat din floare - suf. -ar. El apare izolat numai in
citeva puncte din Ardeal gi Muntenia, fapt care indicd c¢d acest cuvint e
pe cale de disparitie.

Formele ciresar gi ciureser (din pet. 219 si 130) par a fi date intim-
plitor, fie ¢i sint rezultatul unei confuzii cu luna iunie, fie cd se datoresc
faptului ¢f in acest timp inflorese eciresii.

*

Termenul ciresar, pentru luna iunie, cunoagte o mare rdspindire.
in ALR II, el apare cu variantele : cirisar, cireser sau ciriger, ciresel sau
cirigsel (cu disimilarea lui r — # in # — I cf. CDDE, nr. 358, ad. 2°), ciure-
ser 5, ceriger §i cireg (din expresia luna lui cireg), rispindit de-a lungul viii
Muresului, in nord-estul Ardealului, in Oltenia, Muntenia, Moldova si
Dobrogea (cf. harta nr. 6), iar in dialecte, este atestat la aromini : Cirgarlu
si la meglenoromini: &riSaru. Termenul este creat pe teren propriu din
cireasd -~ suf. -ar. In general, el pare ci este folosit indeosebi in regiunile
in care se cultivé cirege, legitura dintre numele lunii §i timpul recoltirii
ciregelor fiind evidentd.

Ceilalti termeni atestati de ALR II ca : cenuger 2% (pet. 64) si cuplor
(pet. 130) nu sint proprii pentru luna iunie. In citeva puncte s-a rispuns
cu termeni ai calendarului oficial : 4unie (pet. 812, 876), ghiunee (pet. 762),
unt, juni (la istroromini).

*

Dintre termenii b#trinesti pentru luna iulie, cel care prezintd aria
cea mai mare de rispindire in ALR II este cuptor (cuptort), cu varianta
cuptior (cuptiort, cuptjorit).

Cuvintul cuptor are gi sensul ‘cel care coace, cocitor’, sens care
std la baza numelui cupfor dat lunii iulie, cu intelesul ‘luna care coace
grinele, fructele etc.’.

Forma cuplor apare in partea vesticd a Avdealului, in citeva localitdti
din Banat, Oltenia, Muntenia gi in sudul Dobrogei, iar cuptior in estul
Munteniei, nordul Dobrogei, in Moldova gi in partea de est si nord a Ar-
dealului (cf. harta nr. 7). ‘ '

In dous puncte destul de indepirtate unul de altul, s-a rédspuns
cireser (pot. 346) si ciresag (peb. 172), formé care pare a se datora confun-

24 Cf. S, Puscariu, Studii istroromine, vol. II, Bucuresti, 1926, p 223.
25 (f, ciurege pentru cirese, in ALR II, s.n., vol. I, h. 207, pct. 836.
26 Informatorul ezitd si rispundi, dovadi cii nu e sigur dacii termenul este cel corect.
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dérii sufixului -ar cu -ag, mai ales ¢i informatorul a rispuns ezitind. fn
general, acegti termeni nu sint intrebuintati ca nume ale lunii iulie, dar
atestarea lor in cele douil localitdti se poate explica prin faptul cf cultura
ciregelor ar putea fi intirziatd in aceste regiuni din cauza conditiilor cli-
matice.

Meglenorominii numesc luna iulie snoparu 27, termen care desem-
neazi vremea secerigului. ‘

La aromini, ALR II inregistreazd forma lunarlu, iar T. Papahagi
alundr (<< gr.drwvdpene) %,

Intr-un singur punet din Oltenia (812) s-a rdspuns eu termenul
oficial dulie (< slavon. ¢julij). R

*

e ]
ALR II atestd pentru luna august mai multi termeni. Cel dintii este
termenul bitrinesc, de origine latind, mdsdlar. Etimologia lui a fost ex-
Plicatd in mod diferit de citre cei care s-au ocupat de acest cuvint. Astfel,
L. Séineanu *, 8. Pugcariu 3, G. Pascu® g N. Driganu ® il derivs din
lat. messis (cu intelesul de ‘luna secerigului’). A. Secriban * il explics din
‘mdselarifd ‘plantd veninoasd gi narcoticd intrebuintati impotriva durerii
de dinti’. Deoarece méselarita cregte in lunile iunie, iulie %, gi nu in august,
se pare cé explicatia lui Scriban nu este justificats. In manuserisul Die-
yionarului limbii romine, mdsdlar este derivat din lat. messorius ‘seceritor’
+ suf. -ar (cu disimilarea primului r). Faptul i mdsdlar este inregistrat
numai in citeva punete (105, 130, 235) denots, fie ¢ nu s-a bucurat de o
rdspindire prea mare, fie ci este pe cale de a fi inlocuit de termenul
august.

Mult mai mare rispindire cunoaste agust cu variantele sale. O arie,
cuprinzind Moldova, Dobrogea, Muntenia §i Oltenia, prezints formele :
dgust, dgost §i dgustru (cu epenteza lui ), toate avind accentul pe prima
silabd sub influenta formei slavone bisericegti. Cealaltd arie cu variantele
agust (< lat. pop. Agustus), agdst, accentuate pe ultima silabd, euprinde
Ardealul, Banatul $i punctul 836 din Oltenia. in dous localitéti (pet. 784,
876) s-a rispuns cu forma literard august (< lat. lit. Augustus) 3. In
istroromind dydstu este un imprumut din croats (<< angdét).

Tot in legaturd cu august este §i termenul gustar, inregistrat in
ALR II (cf. harta nr. 8) in pet. 769 §i 791. Dupé modelul celorlalte nume
de luni in -ar (edrindar, florar, ciresar), agust a devenit *agustar, apoi
gustar. Aseménarea dintre gustar gi verbul a guste a determinat derivarea

27 Cuvintul este o creatie pe leren propriu.

28 'T. Papahagi, op. cit., s.v. alundr.

2% 1.. Sdineanu, op. cif., p. 40.

30 S, Pugcariu, Efymologisches Wérlerbuch der rumdnischen Sprache, Heidelberg, 1905,
s.v. mdsdlar,

31 G. Pascu, loc. cil., p. 226.

32 N. Driganu, loc. cit., p. 2.

33 A. Scriban, Dicfionaru limbii. rominesti, Iasi, 1939, s.v. maselar.

8 Cf. Z.C. Pantu, Plante cunoscule de poporul romin, Bucuresti, 1929, p. 164.

3% Gf. DM, s.v. august.
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lui gustar, prin etimologie populard, din e gusia, deoarece in aceastd luni
g6 gustd plinea noud 3.

Alfi termeni pentru aceastd Iund sint cuptor gi rdpeiune. Bi se dato-
resc probabil confuziei cu lunile iulie sau geptembrie.

Meglenorominii numesce luna august mesw (< lat. mensis ‘lund’)
di bagdroditd (<< sl. bogorodica ® ‘Maica Domnului’), dupi sirbidtoarea
Adormirea Maicii Domnului din 15 august.

*

Ripciune, termen vechi pentru luna septembrie, a dat nagtere
multor diseutii. L. Sdineanu® i 8. Pugeariu * il derivd din lat. raptio,
-onem ‘ripire, smulgere’ cu intelesul de ‘timpul recoltei, al culesului’.
G. Pascu @ reconstituie etimonul latin arreptio, -onem de la arreptus (actiunea
de a smulge), iar N. Driganu? propune etimonul *rdpdcio, -onem
(< rapa, -am ‘napi, sfecld, rapitd’) cu sensul ‘timpul recoltei sfeclei’
care trebuia s dea o form# mai veche nesincopatd *rdpdciune ** si apol
rdpciune.

Pentru explicarea pluralului rdpeiundi, N. Draganu indicd doud
posibilitdti : fie ci infslesul de pluralitate a cuvintului, determinat de
cultivarea a numeroase specii de napi a atras dupd sine crearea unei forme
de plural, fie ¢ rdpciuni provine dintr-un genitiv de tipul luni < (dies)
lunae, marfi < (dies) Martis, de unde si mensis *rapacionis.

ALR II (harta nr. 9) inregistreazd in Ardeal formele rdpciune
(pet. 105, 235, 310, 346) si rdpciuni (pet. 102 si pet. 95 din Muntii Apuseni,
in Oltenia (pet. 848, 886) si in Muntenia (pet. 723) forma rapeiun. Dupd
cum se poate observa, termenul formeazd numai in Ardeal o micd arie,
in general el apare in puncte izolate.

Informatorul din Muntii Apuseni a dat ined doi termeni alituri
de rdpeiuni @ rdpeiug si edrdmciuni. La forma rdpciug s-ar pirea cd
s-a ajuns prin etimologie populard, stabilindu-se o apropiere de sensintre
rdpeiuni i rdpeiugd ‘boald care provoacd tuse’, pentru considerentul
¢ luna septembrie aduce ricirea timpului §i o data cu aceasta diferite boli.

Cuvintul zdrdmeiuni trebuie pus probab’l in legiturd cu 2dramést’s
‘strdnutd’ [prez. 3] si am zdramiit ‘am strinutat’, atestate de ALR IL
in acelagi punct %, fiind vorba tot de ricealéd. Tn acest caz lui zdrdmciuni

36 In pct. 47, informatorul a preeizal @ ,,in luna tui agust sc gustd’”, iar in pet. 414 -
,zice ¢t gustd din piine”. :

37 Pentru etimologie cf. Th. Capidan, op. cil., 5.v. Buguridilsd.

38 1,, Siineanu, op. cil,, p. 41.

8 §, Puscariu, E.W., s.v. rdpciune.

40 G, Pascu, loe. cil., p. 226—227.

41 N. Driiganu, loc. cil., p. 1—6.

42 Cf, si rdpiciune, harla nr. 8, pel. 219.
3 Vezi ALR II, vol. I, h. 21 :.Sirdnuld. Tot la accastd inlrebare s-au obtinut si formele
4
drizigséé (pet. 250), zdrivié [3], (pet. 53), zdrgvugé[3] (pel. 105), zdrdvij [1] (pet. 64, 310, 316}
elc. pentru care cf. sth. zdravili ‘a i sinilos, a ura sanillale’. Pentru scns cf. si bin. zdrdpdna,
tn CADE, s.v. sdrdvdna.

>
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ar trebui sf-i atribuim sensul ‘luna ricelii, o strinutului’. Cuvintul a fost
Inregistrat gi in expresia zdrdmciuni dd cw pruncii tn tdeiund, similars
cu zicitoarea In luna rdpeiuni, cad copiii pe tdciuni pe care T. Pamfile
o explicd : ,,0 datd cu ldsarea frigului, copiii se indeasd la foc’ 4. Probabil
- ¢ih din aceleagi motive, septembrie e numit tdciunar in Dobrogea (pet. 682).

Arominii numese luna septembrie c¢u un termen care insemneazi
‘luna culesului’ : yizmdéune ( < lat. *vindemiatio, -onem) ef. gi avyizmd-
Cline ‘cules de vie' %5, jar meglenorominii mesu di cristovden ‘luna
indltéirii sfintei cruei’, cf. bg. krdstovden %, dupid numele sirbitorii din
aceastd lund. :

In citeva puncte (ef. harta nr. 9) s-a inregistrat brumar, brumar

cel mic §i brumdrel pentru septembrie. Bzitdrile informatorilor ne indrep-
tatesc si le considerdm confuzii, deoarece, in mod eurent, lunile octombrie
§i noiembrie sint numite astfel.
« Diversele variante ale lui septembrie (reficut dupd oclombrie si
noiembrie), inregistrate in Moldova si Oltenia, precum i la istroromini
(cf. harta nr. 9), sint termeni mai noi decit cei pe eare i-am luat in discutie
in prezentul articol gi, prin urmare, nu ne vom ocupa de ei.

*

Brumdrel gi brumar sint nume date lunilor de toamn# in care cade
bruma. Astfel, octombrie, luna primei brume, este numitd de cele mai
multe ori brumdrel, brumar cel mic dar gi brumar sau brumar (cel) mare
(cf. harta nr. 10).

Atit brumar, cit §i brumdrel sint cuvinte vechi create pe teren ro-
minese!”. Acesti termeni au fost inregistrati pe o arie mai intinsd in Ardeal
gi Muntenia, iar izolat in Oltenia. ,,

Dupi sérbidtoarea sf. Dumitru din 26 octombrie, aceastd lund a fost
numitd de dacoromini luna lw sfintu Dumitru sau Dumitrie (pet. 682 si
836), de aromini csimedurlu §i de meglenoromini sdnmedru %. Formele
dacoromine, prin fonetismul lor, ne aratd ci sint mai recente.

Rdpciune din Muntenia (pet. 769) si rdpeiuni din Ardeal (pet. 250)
s-au obtinut dupid o ezitare din partea informatorilor care nu erau
siguri dacd luna octombrie este numitd rdpciune (rdpciuni) sauw nu.

*

In timp ce in cazul lui octombrie predomind brumdrel sau brumar
cel mic, in cazul lui noiembrie (a se vedea harta nr. 11) predoming brumar
§i brumar mare, desi pe alocuri s-a inregistrat si brumar cel mic (pet. 886 ),
brumdrel (pet. 219) sau chiar brumdrel cel mic (pet. 228). Acesti terme ni

44 Cf. T. Pamfile, Sarbatorile de loamnd, Bucuresti, 1914, p. 41.
4 Cf. T. Papahagi, op. cil., s.v. ayizmdciine,

48 Cf. Th. Capidan, op. cil., s.v. cristovden.

47 Cf. DA, s.v. brumar si brumdrel.

48 Cf. Th. Capidan, op. cil., s.v. soml.
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apar in cea mai mare parte in Ardeal gi izolat in Oltenia gi Muntenia.
Lo aromini s-o inregistrat forma brumarlu (< lat. brumariusg) 4%,

Privind comparativ cele doud hir{i (harta nr. 10 gi harta nr. 11),
se observd un paralelism perfect in punctele 53, 95, 279, 310, in privinta
lui brumar mie pentru octombrie s brumar mare pentru noiembrie. 1n
punctul 886 s-a réspuns insd toemai invers: brumar cel mare pentru
octombrie gi brumar cel mic pentru noiembrie. Aceeagi constatare este
valabild gi pentru punectul 219 in care s-a inrvegistrat brumdrel pentru
noiembrie gt brumar pentru octombrie.

in punctul 228 (Toplita), noiembrie o fost numit brumdrel cel mic,
iar decembrie brumar cel mare. Intrucit pentru octombrie nu s-a dat
nici un rispuns, s-ar pirea cd informatorul nu cunogtea in suficientd
méisurd numele vechi ale lunilor.

De la nume de sfingi sint mr. nucul v (< bg. nikle *°, in megleno-
romingd numele sfintului fiind Neola) gi dr. luna andrelei 51 (pet. 102),
care pare a fi o confuzie cu decembrie. La cel din urmé g-a avut in vedere
numele de sfint din ultima zi a lunii, sfintul Andrei, desi in mod obignuit
acest nume se di lunii deeembrie.

*

Cel mai raspindit dintre numele vechi ale lunii decembrie este tndred
(< lat. Andreas, ¢f. gr. Avdpedc %2, inregistrat in pet. 53, 219, 346) cu
variantele : indred (pet. 250), indreaua (pet. 235, 310), luna indrelei (pot.
95), luna indrelei, indrelei, indreaua, indred (pct. 346), luna andrele
(pet. 362), andrele (pet. 105) gi wundred (pet. 769, 791, 848, 886, 928).
Cele doundi forme din urmi au rezultat din apropierea formald cu indred
(indred, andred, undred) ‘ac de impletit’ of. gi ALR II, s.n., harta 742,
Andrea (de facut plasd pentru pescuil), apropiere confirmatd de versurile
populare : Dechembre sau undrea | cave-nfeapd $i jileste | de sdrac nu se-
ngrijeste 5%, in care sensul figurat al lui undred ‘ac de impletit’ este evident.
Fiinded semnificatia initiald a lui indred nu a mai fost simtitd, acestei
luni i g-a spus mai tivziu luna lui Andrei (pet. 836), nume care ne-a venit
de Ia slavi. Tot de la aceastd sirbitoare este si ar. andreulu << gr.
AvBpeac %4,

Un termen legat de fenomenele naturii pare a fi mr. nistupati,
tinind seama de explicarea datd de informator ci in aceastd lund cads
maultd neaw. Th. Capidan (op. cit., s.v. stup ‘astup’) inregistreazd adj.
nistupat; -4 cu sensul ‘nesitul, fliminzild’ gi numele lunii decembrie.
Din aceeasi categorie face parte gi brumar cel mare, obtinut intr-un singur
punct (228). Analizind hértile precedente, constatim cid in localitatea

49 Cf. O. Densusianu, derivit dr, brumar din lat. *brumarius (Istoria limbii romine, vol. I,
Bucuresti, 1961, p. 153). Pentru aromind vezi T. Papahagi, op. cil., s.v. brumar.

5 Cf. Th. Capidan, op. cit., s.v. nucl’u.

51 Explicatiile in legidturd cu aceasld formi a se vedea mai jos.

52 Cf. St. Pasca, Nume de persoane si nume de animale in Tara Oltului, Bucuresli, 1936,
p. 161,

8 Cf. T. Pamfile, op. cif., p. 148.

5¢ Cr. T. Papahagi, op. cil., s.v. andréi.
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respectivd nu s-a dat nici un rdspuns pentru septembrie §i octombrie,
iar noiembrie este numit brumdrel cel mic. Necunoagterea numelor vechi
ale celor dou# luni a atras dup# sine un decalaj in ordinea lunilor, care
a avut drept consecintd numirea lui noiembrie brumdrel cel mic si a lui
decembrie brumar cel mare. La fel ca gi in cazul celorlalte luni, gi pentru
ultima lund a anului s-au inregistrat in citeva puncte termenii calen-
daristici : decemvre (pet. 531), - dechemvre (pet. 414, 812) gi dechembre
{pet. 876). ,

*

Din studierea atentsd a hirtilor referitoare la numele vechi ale lunilor
Teiege ¢d o mare parte dintre acestea o formeazd termenii calendarigtici
pistrati din latind : dr. fdwrar, mar}, ar. marful, drv. prier, ar. apriyir,
mr. pril’u, dr. mai, ir. modju, ar. mailu, mr. maju, dr. agust si termenul
cdrindar. ‘

Alte nume ale lunilor, tot de origine latind, sint creatii dup# diverse
munei agricole, culturi de plante, caracteristici ale timpului sau derivate
de 'la celelalte nume de luni: dr. mdsdlar, rdpciune, ar. yizmaéune, dr.
Jlorar, ciresar (ar. Cirsarlu, mr. iriSar), ferecar, cuptor, brumdrel, brumar.
(ar. brumarlu), fawr, mdriigor, gustar. :

In numeroase localititi, ALR II indiec# formatii de tipul: luna lui
ghenare, luna tui cdrindar, luna lui fdurare, luna lui mart ete., in care
determinantul este numele calendaristic al lunii. Acest tip a existat inesd
in latind 5. Formele rominegti insé s-au creat dupid modelul construetiilor
slave : mkeana noekpia, mkeana mapria . Noiemorie, martie ete. au fost
simgite nume proprii §i declinate cu articolul hotdrit antepus® : luna
du i noiembrie ete. . '

Mai intilnim gi alte asemenea constructii, formate probabil dups
modelul celor de mai sus, dar al ciror determinant este un nume de luni
referitor la muneile agricole sau la fenomene ale naturii : luna lui rdpciun,
luna lui florar, luna lui ciresar, luna lui cupior, luna lui brumar ete.

Tn alte cazuri, determinantul din constructia sintactici de acest
tip este numele unei sdrbétori din luna respectivd. El poate fi numele
unui sfint (nume pistrat din latind) : luna lui indred ; nume hagiografice
mai noi (de origine slavi) : luna lui sfintul Vasile, luna lui sfintul Dumitru,
Juna i Andrei, mr. mesu di bdgdroditd sau numele altor sirbitori: mr.
‘mesu  di cristovden.

Uneori din aceste construetii compuse din mai multe elemente
nu s-a piastrat decit determinantul, spre exemplu, ar. csémedurlu, mr,
sanmedrw (din latind) si nuenl’w (din bulgard). Acelasi lucru s-a intimplai
g eu dr. Dochia (pentru luna martie).

8 Gf. lal. pop. mense Iulio, men(se) Oclobrio ctc., aleslate de H. Mihiiescu, Limba
dalind in provinciile dundrene ale Imperiului roman, [Bucurcsti], Edilura Academiei R.P.R.,
1960, p. 261,

88 Documenlele lui Stefan cel Mare, vol. 1, Bucurcsli, 1913, p. 316 325.

57 Aceastdt conslructie (xplicit si formele cu -ie ale lunilor (ianuarie elc.).

B~ e, 4324
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O reminiscentd a utilizéirii zodiacelor in secolele trecute este luna
taurului pentru aprilie.

O alt# grupid de termeni o formeazd cei creati prin etimologie popu-
lard : gerar, andred, undred, indred, la care putem adiuga gi creatiile
ocazionale : omdlosul, tdciunar, luna lupilor.

Unii dintre termenii vechi au fost mai rezistenti datoritd expre-
sivitdpii lor; astfel, o mare rispindire cunosc: mdrjigor, ciresar, cup-
tor. Altii au fost insd inliturafi de termenii cérturdregti intrafi prin
bigericsh §i administratie. In consecinti,informatorii, nemaicunoscind
termenii vechi, nu au rispuns de loe in unele cazuri, alteori au dat numele
calendaristice obignuite, cu forme mai vechi sau mai noi, caracteristice
fiecdrei regiuni. Astfel, in Moldova apar formele : ‘anuarie §i tenuar, april
si aprile, sectemvre, octomure, noiemvre, decemvre §i dechembre ; in Oltenia :
ianuarie, martie §i marte, tunie, iulie, sectemvre, sectemvrie, §i sectembre,
octomorie §i octombre, noiemvre, §i noiemvrie, dechemvre gi dechembrie, iar
in Ardeal: ianuar, apriliu.

De multe ori din ariile intingse ale unor termeni vechi au rimas
numai miei ingule.

Conditiile deosebite in care s-au dezvoltat dialectele limbii romine,.
contactul cu popoarele din vecindtatea lor au determinat pitrunderea a
numeroase elemente specifice fiecdrui dialect. Astfel, pentru istroromini.
sint caracteristice imprumuturile din sirboeroats : jenudru, aprilu, dyigtu,
setébdru etc. Arominii au imprumutat unii termeni din limba greacs :
vinarlu, lunarlu, andreulu, in timp ce meglenorominii i-au luat din bulgar :
oulujeu, selea, marta, nucul w.

Alt# eoncluzie pe care o desprindem din hirtile Atlasulus lingvistio
romin este ol termenii vechi ai lunilor, de origine latind, a céror vechime
este confirmatd de aspectul lor fonetic §i de prezenta lor in dialectele
limbii romine, se pistreazd indeosebi in partea de apus a Transilvaniei
in Crigana i Banat, regiuni cunoseute ca fiind in general mai conserva-
toare.
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LINGVISTICA GENERALA

OBSERVATII STATISTICE ASUPRA SISTEMULUI FONOLOGIC
AL LIMBII ROMINE LITERARE ACTUALE

DE

DOINA GRECU, FELICIA STAN si IOAN I. STAN

Institutul de lingvisticd, Cluj, str. Emil Racovild, nr. 21

Desgi fonemele limbii romine au mai format pind acum obiectul
unor studii statistice !, s-ar pirea totusi cf, atita timp cit nu existd un
sistem fonologic general acceptat, cercetarea proportiei fonemelor din
texte orale sau scrise — i, legat de aceasta, calcularea entropiei lor —
nu-gi gdsesc incd un temei sigur. Practic insd, analiza aceluiagi material
pe baza a doud sisteme (acad. E. Petrovici? gi A. Avram 3) aratd ci
deosebirea dintre vederile fonologilor nogtri nu constituie un impediment
de netrecut in efectuarea unor astfel de lucriri.

1°. Pentru stabilirea diferentelor care apar in proportia fonemelor
din diverse texte dupd cele doud sisteme, am aplicat metoda selectivii 4.
In acest scop am ales zece volume din literatura beletristicd actuals, —
versuri gi prozé de diferite specii?, din fiecare autor excerptindu-se la

1 I. Siadbei, Din eslelica limbii romine : proporfia fonemelor, in ,,Anuarul liceului na-
tional (din) Iasi pe anul scolar 1932—1933", Iasi, p. 12—18; D. Macrea, Frecvenfa sunelelor
tn limba romind, in ,,Cum vorbim”, 1V, 1952, nr. 5, p. 29—31; M. Grumizescu, Studiu asupra
foneticii statistice, in ,,Comunicirile Academiei R.P.R.”, V, 1955, nr. 10, p. 1429—1437.

.. % Sistemul fonematic al limbii romine, in SCL, VII, 1956, nr. 1—2, p. 7—20.
3 Contributii la studiul fonologiei limbii romine, in SCL, VII, 1956, nr. 3—4, p. 193--206.
. 4 H. M. Ionescu, Stafistica matematicd, Bucuresti, Editura de stat didactica si pe-
dagdgica, 1962.

5 Tudor Arghezi, Cinlare omului, [Bucuresti], ESPLA, 1956, p. 115—~116; Tudor
Arghezi, Cu baslonul prin Bucuresti, [Bucuresti], Editura penlru literaturd, 1961, p. 106;
A.E. Baconsky, Imn cdlre zorii de zi, [Bucuresti], Editura pentru literaturd, 1962, p. 74 —
76 ; Maria Banus, La porfile raiului, [Bucuresli], Edilura tineretului, 1957, p. 9—13; Mihai
Beniuc, Maleria si visele, [Bucuresti], Editura pentlru literaturd, 1963, p. 47—52; G. Cali-
nescu, Scrinul negru, [Bucuresti], ESPLA, 1960, p. 434 ; Marin Preda, Risipitorii, [Bucuresti],
Editura pentru literalurd, 1962, p. 238; Zaharia Stancu, Desculf, [Bucuresti], ESPLA,
1952, p. 218; G. Bogza, Zborul peste pol, in ,,Contemporanul”, 914, nr. 16 (1914), p. 1;
N. Cassian, Sd ne facem daruri, [Bucuresti], EPL, 1963, p. 47—52.

CL, anul IX, nr. 2, p. 301—310, Cluj, 1964, )
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intimplare cite 1000 de foneme (dupd sistemul acad. 1. Petroviei), volumul
colectivititii studiate fiind de 10 000 de foneme. Textul a fost transeris
fonologic in pronuntarea literard dupd acest sistem. Nu s-a aplicat un
regim deosebit neologismelor fatd de cuvintele vechi rominegti in situafia
de hiat : cuvinte ca biscwit, gestiune au fost tratate ca si ficluit sau awr
gi transerise biscuiit, gestiwune, respectiv ticlugit, ayur.

Pe baza valorilor gisite am calculat valorile medii cu ajutorul
formulei

10

2 Xy
=1

X = 10 000
Valorile obtinute, absolute gi relative (in procente), sint trecute in
tabelul nr. 1.

Tabel nr. 1

Nr. ) Frecventa A N ) Frecvenia
N Foneme : Foneme
ord. absoluti } relalivi ord. absoluti ] relativi
1 ¢ 1080 10,80 30 n’ 21 0,21
2 a 919 9,19 31 L 20 0,20
3 i 658 6,58 32 h 19 0,19
4 r 651 6,51 33 Y 19 0,19
5 u 642 6,42 34 e 17 0,17
6 n 617 6,17 35 d’ 16 0,16
7 t 501 5,91 36 m’ 16 0,16
8 1 487 4,87 37 t’s’ 15 0,15
9 i 405 4,05 38 j 14 0,14
10 s 403 4,03 39 p’ 13 0,13
11 k 385 3,85 40 Iy i 11 0,11
12 y 345 3,45 41 p° 9 0,09
13 0 341 3,41 42 s’ 7 0,07
14 m 307 3,07 43 n° 6 0,06
15 p 307 3,07 44 g 5 0,05
16 d 298 2,98 45 m° 5 0,05
17 i 266 2,66 46 ae 4 0,04
18 5 160 1,60 47 T° 4 0,04
19 ¢ 153 1,53 48 - b’ 3 0,03
20 f 124 1,24 49 1° 3 0,03
21 v 120 1,20 50 s° 3 0,03
22 b 112 1,12 51 ke 2 0,02
23 w 88 0,88 52 $° 2 0,02
24 z 73 0,73 53 z’ 2 0,02
25 g 68 0,68 54 b° 1 0,01
26 ts 62 0,62 55 & 1 0,01
27 v’ 46 0,46 56 t 1 0,01
28 k’ 26 0,26 57 j° 1 0,01
29 & 22 0,22 58 v’ 1 0,01

Pentru a verifica dacd materialul excerptat de noi este luat la
intimplare, am ciutat si stabilim legea de distribufie. Caleulul efectuat
(vezi anexa) a ardtat ci fonemele se distribuie dupé legea logaritmicd
normald.



3 OBSERVATII STATISTICE ASUPRA SISTEMULUI FONOLOGIC AL ROMINEI 303

Din tabelul nr. 1 se observi cil in textele studiate de noi apar numai
58 de foneme distinete din cele 7% considerate de acad. E. Petrovici.
Nu sint reprezentate aiei urmitoarele foneme :

— din seria simplu-palatalizate : 2’, b’

— din seria simplu-rotunjite : f°, v°, 2°, °s°, ¢°, h°

Din seria palatalizate-rotunjite nu figureazs decit 6.

Dupé statistica noastrd, cel mai frecvent fonem vocalic este ¢(10,80 %)
iar cel mai frecvent fonem consonantic este r neutru (6,519%). Dintre
consoanele care au corespondente in geria neutrelor, cea dintii palatalizats
apare la numirul de ordine 27 — ¢’ (0,469%) — si prima rotunjitd se
ingerie la riumérul de ordine 34 — ¢° (0,17 %). Singura palatalizati-rotun-
jitd (¢) apare cu o frecventd de 0,019, .

Primele 3 foneme (vocalele e, a, 7) formeazd peste 259 (26,57 %)
din totalul fonemelor, primele 7 (e, a, 4, r, u, n, t) — peste 50 % (51,568 %,),
iar primele 10 — 64,563%. In statistica lui M. Grumizescu primele 10
sunete reprezintd 71,67 9.

Din cele 58 de foneme, 43,119, sint vocale §i 56,89%, congoane,
dintre care 48,019 neutre, 7,429, simplu-palatalizate (cifra incluzind
5,20% consoane palatalizate firi corespondent in seria neutrelor : Y
— 3,46 %, ¢ — 1,63%, ¢ — 0,22%), 1,54% simplu-rotunjite (inclusiv
0,88% w) si 0,019% palatalizate-rotunjite.

Tabel nr, 2

Valoarea absolutd | Valoarea relativi 9/

Vocale 4311 43,11
Consoane 5 689 . 56,89
Tabel nr. 3
Valoarea
Serii consonantice
absoluté relativi 9,

- 1. Neutre 4801 48,01
- 2. Simplu-palatalizate 742 7,42
3. Simplu-rotunjite 145 1,45
4. Palatalizate-rotunjite 1 0,01

Din cele expuse pind aici putem observa ci, prin numirul lor redus,
consoanele palatalizate gi rotunjite influenteazi in micii mésurd cifrele
statistice. Acest fapt ne permite, fiird si comitem o mare eroare, s% le
separdm sau nu de neutre, atunci cind intentionim comparatii cu alte
limbi. Le vom considera deci aparte dac# raportdm limba romini la limbile
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slave care cunose de asemenca o serie consonanticii de palatalizate, dav
le vom aduna lu consoanele neutre in cazul comparatiei cu limbile roma-
niee, germanice ete.

Pentru o constata care sint diferentele intre aceste doud cazuri,
am efectuat o noudt numiritoare a fonemelor, transeriind textele dupd
gistemul lui A. Avram. Datele obfinute sint incluse in tabelul nr. 4.

Tabel nr. 4

Nr. Foneme Valoarca Valoarea Nr. Foneme Valoarea Valoarea
ord. oneme absoluta relativit 9, ord. e absoluti refativit 9,
1 e 1 080 10,52 |18 ¢ 201 1,95
2 2 918 8,94 19 .8 181 1,76
3 r 701 6,83 20 ¢ 154 1,50
4 i 658 6,41 21 f 125 1,21
5 n 644 6,27 Lo22 v 121 1,18
6 u 642 6,25 23 b 116 1,13
7 t 628 6,12 | 24 w 88 0,85
8 1 501 4,88 25 ts 77 0,75
9 S 413 4,02 26 A 75 0,73
10 i 405 3,94 27 g G8 0,66
11 k 385 3,75 28 0 57 0,55
12 Yy 345 3,36 29 k’ 26 0,25
13 0 341 3,32 30 % 22 0,21
14 P 329 3,20 31 h 19 0,18
15 m 328 3,19 32 j 15 0,14
16 d 318 3,10 33 g’ 5 0,04
17 i 266 2,59

Numirul de foneme este de 33, in care sint inglobate i doud elemente
semivocalice (¢ si 0), eu freeventa 2,50 %. Volumul colectivitatii este acum
de 10258 de foneme.

Primele 3, 7 gi 10 foneme reprezintd respectiv 26,29 % (26,57 %)s
51,31% (51,58 %) si 64,18% (64,53 %). Se observa apropierea de cifrele
deduse pe baza sistemului acad. E. Petrovici, date in parantezé ; mai mult,
_aceste foneme apar cu aceleagi frecvente atit intr-un sistem, cit §i in
celilalt, fapt care ne permite s vorbim despre un sistem statistic alfo-
nemelor (sistem fonostatistic) in ambele variante, caracterizat prin sta-
bilitatea principalelor tipuri de foneme. e

2°. In continuare vom compara datele obtinute de noi cu acelea din
alte limbi, pe baza luerdrii lui Pierre Guiraud Problémes et méthodes de la
statistique linguistique 5. Ne vom opri asupra ocluzivelor care, dupd tabelul
nr. 4, reprezintd 17,96 %. : ) ,

Am ingerat valorile deduse de noi intre cele date de Guiraud referitor
la 17 limbi (tabelul nr. b).

¢ D. Reidel Publishing Company, Dordrecht-Holland, 1959, p. 97—115.
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Tabel nr. 5

L d P b k g

cehil 5,60 3,73 3,52 1,86 3,93 0,15
olandezi 783 | 4,76 1,99 1,20 3,21 0,09
englezi 7,13 4,31 | 2,04 1,81 2,71 0,74
maghiari 7,18 3,30 1,04 1,71 5,72 2,45
lituan. 5,76 2,61 3,71 1,35 4,61 1,36
rusi de N. 7,97 1,52 3,38 1,01 3,36 0,77
rusd de S. 7,05 2,46 2,79 1,51 3,97 1,66
vendi 6,26 3,02 2,55 1,56 3,29 2,41
ucrain. 3,83 3,24 2,82 2,11 4,11

bulgari 7,54 3,55 2,82 1,32 2,98 1,46
greaci 7,58 2,87 3,38 0,49 4,07 1,74
sanseriti 6,65 2,85 2,46 0,46 1,49 0,82
Tatind 8,66 3,12 2,54 1,32 4,34 0,76
italiani 4,72 3,64 2,14 0,52 3,38 0,48
spaniold 4,46 1,56 2,92 0,46 3,84 1,02
porlughezi 5,06 2,44 2,68 0,30 3,44 0,92
francezi 4,90 | 4,54 3,96 1,82 3,30 0,36
romini 6,12 3,10 3,20 1,13 3,75 0,66
valoarea medie 6,36 3,14 2,75 1,22 3,66 1,07

abaterea medie +1,41 -+0,97 +0,73 +0,57 40,90 +0,70

) Atit valoarea medie, cit si abaterea medie piitraticsd sint cele cal-
culate de P. Guiraud, fard si fie cuprinse §i valorile pentru limba romini.
De fapt aceste valori sint in general aceleasi, fie ¢i luim in considerare
limba romini, fie ¢4 nu ; diferente mici pot s apari numai la a doua cifri
dupd virguld, rar la prima. in tabelul nr. 6 sint inscrise frecventele re-
lative pe categorii de consoane.

O primé observatie este aceea ¢ valorile gisite pentru limba romin#
nu diferd mult de valorile medii calculate de Guiraud. Ca si pentru celelalte
limbi, surdele sint mai frecvente (13,07%) decit sonorele (4,899%), iar
dentalele (9,22 %) deeit labialele (4,33 %) si velarele (4,41 %). Superioritatea
numericd a surdelor o constatim gi pentru fiecare fonem in parte : f este
mai frecvent decit d, p decit b; k decit g.

Din totalul ocluzivelor, dentalele reprezintd 0,51 (exprimate in
unitati), labialele 0,24, iar velarele 0,25.

Un rezultat interesant apare din comparatia dintre frecventa teo-
reticd a fonemelor cu cea reald. Teoretic, freecventa unei dentale surde
trebuie si fie egali cu produsul dintre surditate si dentalitate. Spre
exemplu: pentru ¢, dentali surdd, frceventa teoreticd este 6,66, obtinuts
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Tabel nr, 6

oel. surde sonore denlale | labiale velare
ceha 18,79 13,05 5,74 0,13 5,38 4,08
olandeza 18,99 ' 13,03 5,96 12,50 : 3,19 3,30~
engleza 18,74 11,88 6,86 11,44 3,85 3,45
maghiara 21,40 13,94 7,46 10,48 2,75 8,17
lituan. 19,40 14,08 5,32 8,17 4,06 5,97
rusa de N. 17,89 14,69 3,20 9,49 4,37 4,03
rusa de S. 19,64 14,01 5,63 9,51 4,30 5,63
venda 19,09 12,10 6,99 9,28 4,11 5,70
ucrain. 16,11 10,76 5,35 7,07 4,93 4,11
bulgara 19,67 13,34 6,33 11,09 4,14 4,44
greaca 20,13 15,03 5,10 10,45 3,87 5,81
sanscrita 15,23 11,10 4,13 9,50 2,92 2,81
latina 20,74 15,54 5,20 11,78 3,86 5,10
italiana 14,88 10,24 4,64 8,36 2,66 3,86
spaniola 14,26 11,22 3,04 6,02 3,38 4,86
portugheza 14,84 11,18 3,66 7,50 2,98 4,36
franceza 18,88 12,16 6,72 9,44 5,70 3,66
romina 17,96 13,07 4,89 9,22 4,33 4,41
valoarea medie 18,20 12,77 5,43 9,50 3,97 4,73
abaterea medic + 2,10 41,60 | 41,32 +1,72 +0,89 41,27

din produsul surdititii (13,07) gi al dentalititii (0,61). In tabelul nr. 7
ddm valorile frecventelor teoretice si reale ale ocluzivelor in limba ro-
mind, paralel cu cele calculate de Guiraud.

Tabel nr. 7
Fonemele ot d p b k g
Frecvenia pentru reald 6,12 | 3,10 | 3,20 | 1,13 | 3,75 | 0,66
limba romini
teoretici 6,66 | 2,49 | 3,14 | 1,17 | 3,26 | 1,22
Frecventa dupd Guiraud reali 6,36 | 3,14 | 2,75 | 1,22 | 3,66 | 1,07
teoretici 6,61 | 2,85 | 2,80 | 1,20 | 3,35 | 1,41

3giese de aici ¢, in ansamblu, pentru limba romini frecventa
teoreticd este in concordantd cu cea reald, ca de altfel si pentru celelalte
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limbi. Devierile sint in acelagi sens, i anume dentala sonors este in rea-
litate mai freeventd decit teoretic, lar velara sonorfi mai putin
frecventd.

Comparatia cu alte limbi ne d# posibilitatea s& facem unele aprecieri
asupra stabilitétii fonemelor. Pentru aceasta se calculeazdi abaterea de
la medie, care ge imparte cu abaterea medie pitratici, rezultind abaterea
redusd. Datele obfinute astfel sint trecute in tabelul nr. 8.

Tabel nr. 8

t d P b k g
ceha —0,5 +0,6 41 +1,1 0,30 -1,3
olandeza +1,08 +1,55 —1,2 —0,4 ~0,50 —1,4
engleza +0,5 +1,2 —0,9 +1 —1,05 —0,5
maghiara +0,6 —0,17 | —2,30 ~+0,9 +2,3 +2
lituaniana —0,4 —0,55 +1,3 -+0,2 +1,05 +-0,4
rusa de N. +1,1 —1,65 +1 —0,35 -—0,35 -+-0,6
rusa de S. +0,5 -0,70 -+ 0,05 +0,50 40,33 ~+0,8
venda —0,07 -0,13 —0,3 +4-0,6 —0,14 +2
ucrainiana —1,8 40,10 -+0,10 +1,6 +0,50
bulgara +0,8 +0,43 -+0,10 -+ 0,02 —0,75 +0,6
greaca +0,8 —0,29 +0,85 —0,3 +0,46 +0,9
sanscrita +0,2 -—0,30 —0,4 -1,3 —2,4 -0,3
latina +1,7 -0,02 -0,3 —0,02 +0,75 —0,45
italiana +1,7 0,51 —-0,5 —1,2 -0,31 —0,8
spaniola —1,3 —1,60 40,23 —1,3 +0,2 —0,07
portugheza —1 —0,72 —-0,1 —1,4 —0,25 —0,20
franceza —1 41,42 +1,6 +1 —0,40 —1
romina —0,17 —0,04 +0,7 -—0,1 +0,1 —0,07

Guiraud afirmé ¢é un fonem este in echilibru dacé abaterea redus# este
in valoare absolutd mai mied decit 1 ; fonemul este in echilibru partial eind
valorile se cuprind intre 1 gi 1,50 ; intre 1,50 gi 2 fonemul este dezechilibrat.
Daci, datoritd frecventei prea mari a unuia sau mai multor foneme sis-
temul unei limbi nu este echilibrat, el cautd si se echilibreze prin trans-
formarea fonemelor in cauzi, fapte pe care gramatica istoricd le-a inre-
gistrat. De exemplu ¢ din latind, cu abaterea redusi - 1,7 ajunge in
- limba roming, ca urmare a trecerii lui in anumite conditii in #s gi €, la aba-
terea, de numai —0,17. Echilibrul fonologic realizeazs, in conditiile eco-
nomiei in vorbire, o mai pregnantd distinetie intre cuvinte. Dupd cum
aratd abaterile reduse calculate de noi, avind toate valorile sub 1, ocluzivele
limbii romine au un caracter stabil.
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3°. Tn cele ce urmeazid, vom caleula entropia limbii romine literare
actuale pe baza fonemelor gi nu o literelor, cum g-a ficut pind acum .
Vom incepe eu entropia de ordinul zero, datd de relatia®
H, = log,N
unde N este numérul de foneme. Pentru sistemul acad. L. Petroviei,
care cuprinde 7L de foneme, gisim Hy = 6,1498. Aceastid valoare este
mult mai mare decit aceen stabiliti pentru lli,er(, %: H, = 4,7004 (unde
N == 26). Textele noastre, in eare numirul fonemelor a fost de b8, ne dau
pentru entropie valoarea I, = 5,8570, iar pentru sistemul lui A Avram
(N = 33) ghsim wvaloarea I, = 5,0445.
Aceste valori nu prezintd insd un mare interes, ele fiind ecaleulate
in ipoteza echiprobabilititii fonemelor, inexistentd in realitate. Mult
mai semnificativii este entropian de ordinul intii, definitd prin relatia 1°

H, = —% pilog, b

p,; fiind probabilititile de aparitie wlc fonemelor. Pentru calcularea acestei
entropii, asimildm frecventele relative ale fonemelor (exprimate in uni-
titi) eu probabilititile lor de aparitie p; (unde ¢ variazi de la 1 la 33
sau la 58, dupi cum considerfim un sistem sau altul).

In confornnta,te cu datele din tabelul nr. 1 am gisit valoarea H, =
4,5381, iar cu cele din tabelul nr. 4, I, = 4,48005.

Pentru comparatie, ddm valoarea entropiei caleulate pentru litere * :

Textul utilizal Valoarea entropiei
Primele poezii ale Iui Eminescu 4,187
Luceafdrul 4,209
Poezii de T. Arghezi 4,209
»pInformatia Bueuregtiului” 4,114
Poezii populare 4,388

Se observi ci aceste valori nu diferd mult de cele calculate pe baza
fonemelor si pot fi utilizate la caracterizarea cantitativid a limbii literare
atit unele cit si celelalte. Fapt explicabil, intrucit majoritatea fonemelor
cirora nu le corespunde grafic o literd au frecventa relativd mica.

*

Datele prezentate aici ne ingéduie si concludem cé diferenta dintre
sistemele fonologice elaborate pentru limba romind este, din punct de
vedere statistic, neesentiald ; cercetirile asupra repartitiei fonemelor,
comparatiile cu alte limbi si stabilirea entropiei, in conformitate cu unul
dintre sisteme, nu pot fi 1nt rmate din punctul de vedere al altui sistem.

7 Edmond Nicolau, Cibernelica si lingvislica, in SCL, an. 1X, 1958, nr. 4, p. 471;
12d. Nicolau, C. Sala si Al. Rocerie, Observafii asupra enlropiei limbii romine, in SCI., X,
1959, nr. 1, p. 35. )

8 A. M. Iaglom, L. M. Ilaglom, Prebabilitute si informafie, Bucuresti, Lditura didac-
1icd i podagogied, 1963. . .

% Edmond Nicolau, op. cil., p. 471,

10 A, M. laglom, [. M. Iaglom, op. cil.

1 Zdmoend Nicolau, op. cil,, p. 471,
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ANEXA

v Dupii terminarea primei etape a oricirei cercetiiri statistice —

observafia statistich — o problemd importantd este gi gisirea legii de
distributie a mérimilor studiate. o

Pentru a gisi aceastd lege, in cazul fonemelor, vom considera nu-
mirul de aparifie x, al diferitelor foneme. Fiecirui numir de aparitie
1i va corespunde un anumit numér de foneme. Vom nota prin n, numérul
de foneme distinete corespunzitor unui numir de aparifie X,.

Din tabelul nr. 9 se vede ¢i pentru X, = 1 avem cinci foneme, deci
n,= 5, pentru X, == 2 avem trei foneme, deci n,= 3 ete.

Introducem de asemenea frecventa cumulatd absolutd, datd de

k

suma Fy, = ¥ n; pentru numirul fonemelor distincte.
i1
Cu ajutorul acestei expresii vom calcula frecventa cumulati relativi,
datd de raportul dintre frecventa cumulatd absolutd gi numérul total de
foneme

T,
f, = —=
S,
unde S, = b8 este numirul total de foneme distincte.
Tabel nr. 9
Nr. Nr - Freeventa Freven{a cumulatd
ord. - aparitie absolutd absoluti l relalivii 9,
1 1 5 8,6
2 2 3 13,8
3 3 3 11 18,9
4 4 2 13 22,4
5 5 2 15 25,8
6 6 1 16 27,5
7 7 1 17 20,3
8 9 1 18 ©81,0
9 11 1 19 39,7
10 13 1 20 34,4
11 o 1 91 36,2
12 15 1 29 37,9
T3 16 2 24 41,4
11 17 1 25 43,1
s 19 2 27 46,5
16| 20 1 28 48,3
17 | Poste 20 30 58 160,0

A — c. 4324
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Valorile obtinute sint trecute in tabelul nr. 9, freevenfs cumulati
relativi fiind exprimatdé in procente.

Reprezentind grafic aceste valori pe o hirtie de probabilitate loga-
ritmicd 2, avind in abseisd logaritmul numirului de aparitie, iar in ordo-
natd— spafiatd dupd functia erorilor— frecventa cumulatd relativi, obfinem
o dreaptd.

3% X rom

! PIAT A 0 I il
Fig. 1
Este cunoscut insd cid dacd pe o hirtie de probabilitate logaritmici

se obtine o linie dreaptd, distribufia corespunzitoare este distributia.
logaritmicd normald.

12 G. Herdan, Type-Token Malhematics, Ed. Mouton, 1960, Haga ; I. Neiescu, A. Stan.
I. Stan, Coniribuiii statistice la studiul palernitdfii ,,Cintdrii Rominiei”, in »,Cercetiri § de
lingvisticd’, VIII, 1963, nr. 2, p.329.
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NOI CONTRIBUTII STATISTICE
LA STUDIUL PATERNITATII ,,CINTARII ROMINIEI”

DE

ILEANA NEIESCU, AURELJA STAN s5i IOAN I. STAN

Institutul de lingvisticd, Cluj, str. Emil Racovitd, nr, 21

1. Intr-o luerare anterioari! am incercat si stabilim paternitatea
Ointdrii Rominie: aplicind unele metode ale lingvistieii statistice. Con-
siderdm ins# c¢i problema nu este inecd incheiatd, intrucit chiar de la
inceput apare un mare neajuns, §i anume caracterul diferit al lucririlor
analizate gi comparate : avem in vedere opere literare, pe de o parte
(ale Iui A. Russo gi Ointarea Rominiei), §i opere care au un caracter gtiingifie,
mai precis istoric (ale lui N. Bilcescu) 2. Deoarece calculele efectuate in
lucrarea noastrii amintitd mai sus se refereau mai mult la bogitia voca-
bularului (dupé calculele lui Guiraud i Herdan), strins legatd de voca-
bularul utilizat (mai bogat cel din serieri cu caracter literar gi mai sirac
cel din serieri cu caracter gtiintific), am incercat si aplicim si alte metode
ale lingvisticii matematice, mai precis am ciutat acele mirimi caress
raming neschimbate — intre anumite limite — atuneci e¢ind se scriu opere
ou caracter diferit. Ne-am oprit la unele pirti de cuvint, studiind in special
substantivul gi verbul. De asemenea, am utilizat coeficientul de repetabi-
litate, coeficient cu care am caleulat repartitia literelor initiale. -

2. Considera}ii generale. Unii dintrie cei care au ciutat si rezolve
aceastd dilemd a paternitdtii Ointdrii Rominiei s-au bazat in cercetarea
lor pe o analizé calitativd a continutului de idei, a formei, a stilului ete.,
interpretindu-le intr-un mod mai mult sau mai pufin subiectiv. Spre
deosebire de cercetdtorii care au ciutat s& stabileascd paternitatea Cin-
tdrit Rominiei cu ajutorul unor metode traditionale de studiu in domeniul

1 Contribufii statistice la studiul pafernitdtii ,,Cintdrii Rominiei” in ,,Cercetiri de lingvis-
ticd”, VIII, 1963, nr. 2, p. 329—-342; 1. Stan, Stilul scriitorilor $i matemalica, in ,,Gazeta
malemalticd”, seria A, nr. 1—2, 1964, p. 30—38.

? Din care am ales insd, pe cit a fost posibil, pasajele cu caracter cit mai literar.

CL, anul 1X, nr. 2, p. 311315, Cluj, 1964.
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igtoriei literare, noi am ciutat si vedem la ce rezultate ne va duce studierea
cantitativd a materialului, aplieind metoda statisticd 3.

La studierea paternititii Cintdric Rominiei cu metode statistice,
am pornit, dupd cum am ardtat in articolul nostru amintit mai sus, fird
niei o premisd. Am omis absolut toate pirerile emise in legiturd cu acest
poem, congiderind ¢f nu cunoagtem nimic decit textul celor doud versiuni
§i alte scrieri ale celor doi autori in discutie.

Dupét cum se gtie, la baza caracteriziirii statistice a stilului unui
seriitor std frecventa distribuirii cuvintelor dintr-un text, a anumitor
pirti de cuvint (substantiv, adjectiv, verb ete.), a numdirului de silabe
din cuvinte, a imprumuturilor din diferite limbi, a lungimii- frazelor etc.
Metodele utilizate de noi au fost determinate de doi factori : lungimea
redusd a textului Cintdric Rominied i faptul ¢d serierile in diseutie aveau
un caracter diferit.

3. Repartitia pdrfilor de cuvint. Vom incepe cercetarea noastrd cu
studierea pirtilor de vorbire, anume a acelora care sint considerate cuvinte
pline 4, intrueit in definirea stilului unui autor, caracteristicd, credem,
totuyi, rdmine utilizarea acestora ®.

in vederea gisirii repartitiei cuwintelor pline am aplicat metoda
sele ctivi ¢, excerptind cite 500 de cuvinte din 3 luerdri ale lui Russo”
gi Bilcescu® si 1500 de cuvinte impértite in cite 500 din Ciniarea Rominied®.
Acest numir este limitat, aga dupd cum am mai spus, de lungimea Cintdrii
Rominiei. Pe baza valorilor gisite am calculat valoarea medie cu ajutorul
formulei

unde X; (i = 1, 2, 3) sint valorile diferitelor pérti de vorbire din cele trei

3 Inlegdturii cu problemele generale ale aplicdrii slalisticii in lingvislicdi, vezi : P. Guiraud,
Les caractéres slatistiques du vocabulaire, Paris, 1954, si Problémes et méthodes de la slalistique
linguistiqgue, Dordrechl, 1959; G. Herdan, Type-Token Mathematics, Haga, 1960; T. Vianu,
Statistica lexicald si o problemd a vocabularului eminescian, in ,,Limba romind”, VIII, 1959,
nr. 3, p. 25—33; Al. Roceric, Cu privire la aplicarea metodei slatislice in sludiul vocabularului,
in ,,Limba romini”’, 1X, 1960, nr. 3, p. 14--22; S. Golopentia, T. Pavel, Slalistica si slilurile
limbii, tn ,,Limba romini”, 1X, 1960, nr. 4, p. 58—65; V. Suleu, Observafii asupra frecveniei
cuavinlelor tn operele unor scriilori romini, in ,,Sludii si cercetiiri lingvistice”, X, 1959, nr. 3,
p- 419; 1. Stan, op. cil. .

4 Dupit slatislicieni, pline sinl cuvinlele care denumesc notfiuni (substantive, adjeclive,
verbe, adverbe); vezi P. Guiraud, Les caracléres slatistiques i S. Golopentia, T. Pavel, op. cil.

5 Spre deosebire de allii, care au in vedere si pérti de cuvint cu un caracter secundar
in lext ; vezi Bela Kelemen, Pronumele ca purldloare ale caracleristicilor stilurilor limbii literare,
in ,,Cerceliiri de lingvisticd”, IX, 1964, nr. 1, p. 127—130.

8 M. M. Jonescu, Slatistica malematicd, Edilura de stal didacticd si pedagogicd,
Bucuresli, 1962.

7 Poezia poporald, lasii i locuilorii lui in 1848, Sludie moldovand, in Scrieri alese, Bi-
blioteca pentru 1oti, 1956.

8 Treculul si prezenlul, Despre slarea sociald a muncilorilor plugari in. Principalele Ro-
mine tn deosebile timpuri, Rominii sub Mihai Vodd Vifeazul, in Opere, E.S.P.L.A., 1952,

9 Cintarea Rominiei, in ,,Rominiea Viiloare”, Paris, 1850 si Cintarea Rominiei in ,,Ro-

S

minia literard”, Iasi, 1853.
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probe, iar n = 3, numirul probelor. Am calculat, de asemenea, eroarea
medie : :
‘G
0y = T
" In
unde o este abaterea medie pitraticd datd de formula
% (x; —%)*

n

H

astfel ¢i proporfia diferitelor pirti de vorbire este daté cu eroarea e, de
relatia
X =2X-4e,

Rezultatele obtinute, exprimate in procente, sint trecute in tabelul 1.

Tabelul 1
’ Cinlarea Abateri
Partea di rbire A. Russo N. Bélcescu L
artea Ge vo Romfniei A. Russo | N. Billcescu
Substantiv 49,1 1,7 50,9 +1,8 49,9 41,9 0,8 1,0
Verb 23,7 +1,2 29,1 +1,3 251 41,2 1,4 4,0
Adjectiv 20,6 41,1 13,56 +1 17,4 41,1 3,1 3,9
Adverb 6,7 40,9 6,5 -+0,8 7,6 41 0,9 1,1

Din compararea datelor inscrise in acest tabel rezultd c# amindoi
autorii intrebuinteazi substantivele gi adverbele aproximativ in aceeagi
proportie. Deosebirile intervin la verbe §i la adjective gi anume proportia
verbelor este mai mare la Bilcescu (29,1) decit la Russo (23,7), fapt expli-
cat prin aceea ci la primul accentul cade intotdeauna pe desfigurarea
faptelor, pe actiune gi mai putin pe descrierea cadrului sau a analizei sté-
rilor psihice, ¢um se intimpld in operele eelui de-al doilea. .

In cazul adjectivelor situatia se sehimbd, ele fiind mai multe la
Russo (20,5) decit la Bilceseu (13,5), aceasta explicindu-se prin faptul
¢é in operele lui Russo elementul caracteristic este descrierea. Ultimele
dousi coloane ale tabelului 1 ne dau diferentele (in valoare absoluti)
dintre valorile diferitelor pirti de vorbire din Cintarea Rominiei §i ace-
leagi pérti de vorbire din operele celor doi autori. In ceea ce privegte sub-
stantivele gi adverbele, observim ci aceste diferente sint egale in limita
erorilor. Pentru verb si adjectiv insé, valorile calculate in raport cu luerd-
rile lui Russo sint mai mici, ceea ce aratd o apropiere a acestei lucriri
de cele ale lui Russo.

4. Analiza substantivului. Intrucit in ceea ce privegte proportia
substantivelor nu apar diferente, ne-am gindit s& efectuéim o investigare
mai profund# gi anume si vedem care este situatia referitoare la cazuri,
genuri §i numir.
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Din investigatiile ficute am constatat ¢# in privinga utilizirii ge-
nului gi a numdrului substantivelor nu existd nici o diferentiere intre
textul Clntdrii Rominiei gi operelor celor doi autori. Lucrurile se prezints
ingd altfel in ceea ce priveste utilizarea ecazurilor (tabelul 2).

Tabelul 2
Clntarea Abateri
Cazul A. Russo N. Bilcescu o

Romtiniei A. Russo | N. Bilcescu
Nominativ 28,1 20,8 30,1 2 7,3
Geniliv 8,5 14,8 7,5 1 7,3
Dativ 9,1 3,7 7,1 2 3,4
Acuzativ 54,1 60,7 53,5 0,6 7,2
Vocaliv 0,2 — 1,8 1,6 1,8

Din ultima coloani, aceea a diferenfelor intre valorile cazurilor la Russo,
Bilcescu i Ofntarea Romzmez, constatim cii valorile relative la operele
Iui Russo sint mult mai mieci deeit cele relative la operele lui Bilcescu.
Acest rezultat este asemindtor cu cel de la punctul precedent, adied eu
cel referitor la repartitia pirtilor de cuvint. De agemenea, se desprinde
$i constatarea cd, dacd o anumitd mérime studiatd sub un anumit aspect
nu diferd la cei doi autori, ea poate prezenta valori distincte sub aspecte
diferite.

5. Coeficientul de repetabilitate. Un alt mijloc de investigare ne
este dat de repartitia initialelor cuvintelor, intrucit este cunoscut ci studi-
erea repartizirii cuvintelor dupé litera initiald permite punerea in evi-
denté a Imprumuturilor din alte limbi 19, n acelagi timp, face posibild
o caracterizare cantitativi a unei lucriri sub raportul acestor imprumuturi.

O caracterizare simpld a distributiei initialelor cuvintelor poate
fi facutd cu ajutorul coeficientului de repeta,blhtate 11 coeficient ce re-
flectd proprietdtile globale ale unei repartitii 2. Pentru calcularea coefi-
cientului de repetabilitate se asimileazi frecventele relative ale initialelor,
stabilite pe cale statisticd cu probabilititile de aparitie ale dlferltelor
initiale ale cuvintelor. Notind prin n numéirul literelor initiale gi prin p;
(1——1 2...n) probabilitdtile corespunza,toare, coeficientul de repetablhtate
este dat de formula

-

)3 pi =pf+pi+ ... + pi.

Pentru calcularea acestux coeficient am stabilit, pe baza materia-
lului utilizat mai sus, repartitia literelor initiale, atit pentru Russo si
Bileescu, eit gi pentru Cintarea Rominiei. Valorile gisite §i raportate la
numirul total de cuvinte sint date in tabelul 3.

10 G. Herdan, op. cil., P. Guiraud, Problémes et mélhodes. .

11 Ibid.

12 Alexandra Roceuc-Alexandrcscu in Recherches stattslzques sur Uinitiale des mols en
roumain apérul in ,,Cahiers de linguistique théorique et appliquée”, 1962, 1, p. 209 ulilizeazd
in acest scop entropia de ordinul intii.
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Tabelul 3
Litera initial A. Russo N. Biilcescu Gtniarea .
. . . Rominiei
A 0,076 0,082 0,092
B 0,040 0,024 0,048
C 0,078 0,100 0,078
D 0,036 0,056 0,056
E 0,002 0,016 0,010
F 0.100 0,062 0,089
G 0,028 0,014 0,018
H 0,016 0,014 0,010
1 0,036 0,016 0,042
i 0,046 0,068 0,046
J 0,004 0,001 0,008
L 0,040 0,050 0,060
M 0,066 0,058 0,032
N 0,042 0,030 0,064
0 0,032 0,018 0,020
p 0,070 0.114 0,076
R 0,040 0,052 0,024 .
) 0,060 0,090 0,104
S 0,002 0,013 0,002
T 0,064 - 0,030 0,018
T 0,012 0,018 0,014
U 0,022 0,020 0,012
v 0,070 0,038 0,038
7 0,018 0,016 0,026

Pe baza acestui tabel am gisit pentru coeficientul de repetabilitate urms-
toarele valori :

1 Béileescu 0,0552
r Russo 0,0582
r Cint. Rom. = 0,0619

Se observi ci valoarea corespunzitoare Cintdrii Rominiei este mai apro-
piaté de valoarea corespunzitoare lucrérilor lui Russo.

*

Concluzia care se desprinde este ci parametrii statistici ai Cintdris
Rominiei sint mai apropiati de cei ai operelor lui Russo decit de cei ai
operelor Ini Bilcescu.

Din cele de mai sus rezultd faptul cd din punct de vedere canti-
tativ stilul unui autor este influentat intr-o anumitd misurd de speci-
ﬁeul, caracterul genului in care scrie. Totugi, in ipoteza cé Ointarea Ro-
miniei este scrisd de Bélcescu, ni se pare cid modificarea parametrilor
ce caracterizeazd cantitativ stilul operelor lui este mult prea mare, in
comparatie cu a Ofntdrii Rominiei, pentru a i se atribui lui lucrarea.

I






NOTE ETIMOLOGICE

dintruiéle

Tntr-un articol publieat in SCL Y, Tamis Lajos incearcdi si explice
acest cuvint din regionalismul ghitrut (gitrui, giwtrui, gitrului, jitrud,
Jutrui, jitrus, vitrut) ,,a apuca, a chinui, a munci tare (despre boald,
patimi etc.)”’, si care are ca etimon magh. gydtér(-ni) id. Pe baza deri-
vatului gmtrmala (atestat) ,,se poate admite cu drept cuvint — se spune
in articol — §i ghitruidld chin, torturd, boald chinuitoare’, pronuntat
d'itrugald (la plural d'itrugele), din care poporul superstitios — sub influ-
enta credintei referitoare la iele — a putut si facd d'intruiele, mterpretat

- ca dintru-iele”.

. Pentru circulatia $i semnificatiile cuvintului dintruiele, antorul arti-
colului se sprijiné pe Vieiu, Gl. 40, care-1 atestd cu sensul de ,,reumatism?,
pe Ghetie, DRM 122, Alexi, DRG 137 (la ultimii gi derivatul dintruelat)
§i pe urméitoarea 1nformsut1e culeasd de autor din regiunea Cluj : ,,Babele
in fiecare an au trei miercuri dintruiele. Zic ¢ in sidrbitorile aieste dacd
luerd 1i se fac dintruiele la grumaz. Dintruiele este o rand care cu greu
se poate vindeca” 2. De la Vieciu mai aflim, cum se precizeazi §i in
articol, ed prin fostul judet Silaj acest cuvint inseamnéd ,nefericire,
zi nenorocoasd’’.

Tot din regiunea Cluj, cuvintul a fost inrvegistrat si de R. Todoran,
in glosarul publicat in Materiale si cercetdri dialectale 3 : dintruiéle ,,boald
care constd in inflamarea ganglionilor de la git”.

Etimologiei propuse de Tamas Lajos i se opun urmétoarele :

1. De fiintele mitologice numite iele se leagi, in superstitii, ideea de
»» Nefericire, nenoroc’, ele cauzind diferite boli in care apare numele lor.
Atestdri existd nu numai din Transilvania, ¢i §i din alte pirti. Astfel,
in CADE gisim : luat din iele ,,paralizat” (dupd Ispirescu), dintru-iele
(Vlahutd) ,,reumatism’ ; la Scriban, D. : luat, apucat de iele ,,paralizat’.
In DA se fac numeroase trimiteri la Radulescu Codin, Pamfile, Chestio-
narul Hasdeu ete. In ALR II/II, pag. 64, se giseste harta cu titlul ,,Boald

1 Tamas Lajos, Cileva elimologii de cuvinte dialeclale, in ,,Studii si cercetiri lingvistice”,
IX (1958), p. 94—95.

2 In articol, cilatul este dat in transcriere fonctici.

3 Editura Academici R.P.R., 1960, p. 66.

CL, anul I1X, nr. 2, p. 317—318, Cluj, 19G4.
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dintru iele”, din care rezultd, de asemenea, ci numele bolii (bolilor) res-
pective este rispindit in diferite regiuni. Iar acolo unde ielele se numesc
rusalii, dinsele sau sfintele, boala datoritd lor se numesgte §i ea boald din
rusalii, din sfinte sau de dinsele (cf. i Pamfile, Dugm. 163).

2. In glosarul din comuna Sieu-Migheruy, raionul Bistrita, reg.
Cluj, intoemit de Gr. Rusu gi publicat in Materiale §¢ cercetdri dialectale,
este inregistrat verbul: gitrut¢ (despre eciini) ,,a se intdrita’. In aceeasi
localitate existd insd §i cuvintul dintru-iele ,,un fel de boald”, comunicat
pentru Dictionarul limbii romine tot de Gr. Rusu. Existenta paraleld a
ambelor cuvinte in aceeasi localitate exclude posibilitatea explicérii
unuia din celilalt.

firétic

Cuvintul este rispindit in Transilvania. Dupd DA, care reproduce,
de fapt, explicatia datd de Aron Densugianu in Glosar din Tara Hajegului
(Rev. crit. ITI 154), el are sensul de ,,furios, vehement; cu toane”. Cu
aproape aceeasi acceptie il intilnim gi in CADE gi Seriban, D.

DA atestd si varianta firatic, aceasta insé cu sensul de ,iste}, inte-
ligent, vioi”, iar R. Todoran ne-a comunicat ¢ a intilnit cuvintul firetic
in Muntii Apuseni, cu sensul de ,,vesel, predispus la glumi”.

Tn ceea ce priveste etimologia acestui cuvint, DA o di ca necunos-
cutd. Admite totugi ¢# ar putea fi urmasul lat. phreneticus (etimologie
reprodusi de S. Pugcariu in DR. IV, pag. 1377). G. Pascu (in Sufizele
rominesti, pag. 70) il derivi din lat. ferus ,,sélbatic”’, iar Seriban, D. din
rom. fire.

Considerdm eci etimologia corectd este aceasta din urmi. fo spri-
jinul ei vine un sens al lui fire, rispindit in N.V. Transilvaniei, §i anume
acela de ,,minie, ciud4”. L-am notat cu acest sens in urmitorul exemplu :
01 scoate ew firea din tine (i se spune unui copil cind acesta e nervos, firetic).
In ALR II, h. 1407 (din vol. V, care urmeazi sé apard), punctul 325
(Cheniz, in fostul jud. Silaj), pentru ,nu-l intérita” s-a raspuns cu nu-l
baga-n fire saw tn ciudd *.

Acest sens special al lui fire, derivat din sensul general de ,naturd,
fel de a fi, caracter, temperament”, n-a fost atestat pind in prezent,
fapt care explici incercirile mai vechi de a da ca etimon al lui firetic
pe phreneticus san pe ferus.

Celelalte sensuri ale lui firetic, amintite mai sus (istef, inteligent,
vioi” si ,,vesel, predispus la glum#”), greu de explicat din phreneticus
sau din ferus, sint, de asemenea, derivate din fire.

Tn sprijinul celor sustinute aici stau si urmitoarele cuvinte, inre-
gistrate tot in DA : fires, care, alituri de sensul ,,din (sau de la) fire,
firesc”, il are si pe acela de ,,cu voie buni, vesel; energic” (Aron Den-
susianu, Qlosar din Tara Hafegului), $ifirds ,,tare de fire, care nu se moaie

1a necazuri” (com. I. Corbu din Zagra — Nisdud).
V. DBreban

4 N-am reprodus rispunsul in transcriere fonelicii, deoarece aceasta nu inlereseazi in
discutia de fata.



CRONICA

CONSFATUIREA DE LINGVISTIOCA MATEMATICA

In zilele de 18 —20 iunie 1964, la Cluj s-au desfdsurat lucririle constituirii de lingvistica
matematicd, consfituire organizati de cidtre Institutul de lingvisticit si Institutul de calcul ale
Academiei R.P.R. — Filiala Cluj.

Au participat prezentind comuniciri §i luind parte la disculii cercetitori si cadre di-
daclice din Bucuresli, Gluj, Timisoara, Tg. Mures si Sibiu, precum si cercetiitorul Carel Pala din
R. S. Cehoslovaci. ’

In sedintele de lucru ale consfituirii s-au prezentat 17 comuniciiri, care au ridicat pro-
bleme legate de traducerea automatéi, gramatici mecanicé, teoria informatiei, statistici lingvis-
ti ci cu diferite aplicatii in stiinta limbii.

Comunicirile in care s-au abordat probleme teorelice si practice legate de traducerea
automatd au fost: E. Nistor-Domonkos (Bucuresti), Clasificarea informatiilor gramaticale utili-
zale in fraducerea aufomatd, Conslrucfii regresive in limba romind; C. Pala (Praga), Cu privire
la ipoleza lui Victor H. Yngve; S. Abraham si E. Evseev (Timisoara), Modelul generativ aplica-
fional i calculul transformafiilor in limba rusd; I. Németh i A. B. Németh (Cluj), Despre ti-
pologia statistici a contextelor I. In cadrul acestor comuniciri au fost prezentate principalele
categorii de informatii gramaticale care s-au stabilit prin experimentarea algoritmului de tra-
ducere automatdi englez-romin; rezultatele privitoare la compararea contextelor cu acelasi
sens in doudl limbi diferite (maghiari, rusi) ; teoria lui Yngve §i aplicatiile ei variate si intere-
sante ; o privire critici a modelului generativ aplicational al lui S. K. Saumian.

In legitturd cu problemele de gramaticd mecanicd au fost prezentate urmitoarele lucriri :
E. Székely, I. Mathé, P. Schweiger, E. Boloni, Cu privire la analiza independentd a conjugdrii
verbelor maghiare pentru necesitdfile traducerii automate; P. Schweiger si E. Hales (Cluj), Cu pri-
vire la clasificarea mecanicd a adjectivelor. In aceste comuniciri s-a ficut o clasificare a verbe-
lor siadjectivelor pe baza terminatiei lor in vederea alcdtuirii algoritmului de traducere automata.

In lucrarea de teoria informatiei Enlropia cazului {n limba romind prezentati de A. Stan
si I I. Stan s-a stabilit, comparativ, entropia cazurilor in stilurile beletristic §i stiintific.

In ordinea prezentrii lor, comunicirile de statistici lingvistici au fost : prof. B. Kelemen
{Cluj), Importanfa studierii elementelor relafionale la stabilirea caracteristicilor stilurilor limbii
literare ; prof. N. Pirvu (Cluj), Expresivitatea psihologicd a limbii ; 1. Anghel, E. Comsulea, E.
Kis, L I. Stan (Cluj), Observatii statistice privind topica propozifiei principale in proza beletristici
contemporand ; cont. R, Todoran (Cluj), Lexicul dialectului aromin subraport statistic; D. Grecu,
F. Stan si L. I. Stan (Cluj), Observafii statistice asupra sistemului fonologic al limbii romtne ;

CL, anul IX, nr. 2, p. 319—320, Cluj, 1964.
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T. Suciu (Cluj), Cu privire la limba serierilor lui Pavel Dan ; V. Pamlil (Cluj), Contribufiila dezvol-
tarea lexicului rominesc pe bazit slalisticd; Al Tosa, S. Odaie, C. Reichel, E. Demian, 1. Lo-
sonezi, V. Baciu, L 1. Stan (Tirgu-Mures), Repartizarea substantivelor in stilul belelristic, sliin-
fific si publicistic; S. Teiug i V. Serban (Cluj), Observafii statislice asupra stilului din nuvelele
fui Liviu Rebreanu si ale lui Camil Pelrescu.

Dupi cum arali si litlurile, in comuniciirile de stalislicit lingvisticii au fost abordate
probleme legate e aplicarea aceslei melode in studiul limbii literare, gramaticii, isloriei limbii
romine, dialectologiei, fonelicii. Comunicitrile $i discutiile au dovedit ¢ii prin metoda lingvisticii
slalistice se pot studia diferile aspecte ale limbii sub raporl canlitativ, complelindu-se metodele
lingvisticii clasice. Astfel pe baza cercelitrilor statistice s-au adus completiiri referitoare la limba
textelor religioase din scc. al XVI-lea, precum si la lexicul dialectului aromin. Considerim cit
studiul statistic al fonemelor poate contribui la clarificarea unei probleme mull disculate :
sistemul fonologic al Jimbii romine.

Tntr-una dintre comuniciiri se subliniazi faptul cit pentru definirea stilurilor, cercetivrile
nu trebuie si se limiteze numai la sludierea lexicului, ci Lrebuie extinse §i la alle domenii : mor-
fologie (cuvinte relalionale, pronume), sinlaxi (constructii atribulive, topici). Numai avind in
vedere loate aceste elemente se poale ajunge la o mai buni definire si delimitare a stilu-
rilor. O confirmare a justetei acestor pireri este comunicarea prezentatit de colectivul din Thgu-~
Mures, in care se fncearcit o definire a stilurilor pe baza modului cum se repartizeazi subslan-
tivele in fiecare din ele.

Comunicarea despre entropia cazului aduce contributii valoroase la delimitarea stilurilor
limbii literare, ardtind cit entropia cazurilor esle diferilii in stilul stiintific si cel beletristic.

Aplicarea metodel stalistice In sintaxa s-a ficul in comunicarea despre topica propo-
zitiel principale in proza beletristici contemporani. Autorii acestui studiu au ajuns la con-
cluzia cit sub raportul frecventei pirtilor de propozitie §i al combinatiilor intre ele se poate
vorbi de o regularitate a topicii. Rezultatele obtinute au o deosebitd importanti si pentru teoria
informatiei.

Tot pe baza unei cercetiiri statistice, prof. N. Pirvu a ficut o clasificare a cuvintelor
ce exprimd insusiri $i procese psihice. Materialul prezentat dovedeste bogitia in cuvinle expre-
sive a limbii romine.

Comunicirile si discutiile purtate au subliniat importania aplicirii metodei lingvisticii
statistice in toate domeniile limbii. Consideriim cd studiul exclusiv cantitativ nu este insd su-
ficient. Cercetarca statisticit trebuie imbinatd cu metodele cunoscule, aplicate §i pind acum in
studiile de limbii. Numai imbinind cele doui metode de cercetare in analiza stilului unui scriitor
reusim si-1 definim sub toate aspectele sale. Aga s-a procedat in lucririle despre stilul lui Pavel
Dan, Liviu Rebreanu, Camil Petrescu §i rezullatele sint valoroase.

Lucrarile consfituirii de Ia Cluj au reliefat importanta aplicirii creatoare a noilor metode
de lingvisticd in studierea faptelor de limbi §i necesitatea colaboririi continue intre cercetiitorii
matematicieni §i lingvisti din diferite centre unde existd preocupiri de lingvistici matematica.

n incheierea lucriirilor s-a exprimat dorinta ca din doi in doi ani sil se {ind asemenca
consfituiri de lingvistici matematicd.

Elena Comsulea si Tiliana Suciu



RECENZII

»Le [rancais moderne’’, Paris, anul XXX (1962), nr. 1—4

Progresele acestei reviste, ,,consacrati studiului limbii franceze’”, s-au manifestat din
an in an. Lansati mai curind ca un organ de popularizare cu insemniri si studii mai accesibile
despre limba francezi, ea s-a transformat treptat, sulr conducerea profesorilor P. Fouché si
1. Pignon, intr-un organ cu nivel intr-adevir stiintific. Revista ,,L.e Frang¢ais Moderne’ are §i
meritul de a apiirea regulat, cu cele patru numere anuale ale sale. Un caracter izbitor al evolu-
tiei acestei reviste este numirul crescind —umneori, credem, excesiv—al contributiilor relative
la stilistici §i la disciplinele inrudite.

fntr-o noti copioasit ,,«Bobelin» et sa famille lexicale’”” (nr. 1), M. Piron trece inrevisti
diferitele forme din franceza veche, din dialectele galo-romanice si din uzul actual al graiului si
al ,,francezei regionale” din ordselul belgian Spa, relative la termenul bobelin sila derivatele lui.’
Trebuie multd atentie cititorului pentru a se descurca printre multiplele sensuri sau nuante
semantice ale cuvintului. De fapt, mai multe cuvinte omonime, dar diferite prin etimologie,
se afld suprapuse aici, de ex. unul, bobelin, care se mai giiseste la Rabelais, este o inciliiminte
populard din evul mediu. Acela care este discutat insd tn articol, tot bobelin, are un inteles cu
totul diferit : de mai multe secole el se referdi la striinii care vin la Spa pentru o curd de api
minerald ; are sau a avul multd vreme o nuanti ironici, potrivits, dupit cum observi foarte just
autorul, cu reactia psihologici a tdranilor fatd de ordsenii care vin, dintr-o pricind sau alta, si
triiascit printre ei. Sintem de acord cu elimologia pe care M.P. o d4 ca probabili, anume baza
onomatopeici BOB-, legati de o migcare a buzelor care umfli totodatd obrajii: aceasti
tulpind, prin expresia particulard pe care o ia fizionomia omului, capitd si un inteles psihologic
destul de complex, amestec de dispret $i de prostie. Baza BOB- este, dupi noi, o form# mai noud
aunui BAUB-, care a existat in franceza veche chiar sub aceasli formi, care se regiiseste in dife-
rite limbi sau dialecte romanice (cf. sp. bobo, ,,prost, bufon’’) si care provine de la tulpina la-
tind balb-, onomatopeicii §i ea : balbus, ,,bilbiit”’. Guvintul rominesc, desiindependent de forma
Iatind, are acelasi infeles si acelasi schelel consonantic. Putem atesta c#, in graiurile franco-pro-
vensale din nordul .Delfinatului (depart. Isére), o formi feminind si un derivat de la baub- sau
bob- triiesc 5i astdzi (sau triiau nu de mult) : fare la bauba sau la boba, cu o foarte inchis, care
are exact sensul francezei ,,faire la moue’’, ,,a aridta dispret, mai mult din neghiobie, prin lisarea
in jos a buzei inferioave” ; bobu, care are mai ales sensul de ,,prostinac’’, este adjectivul cores-
punzilor. Cele doud forme circuld in ,,franceza regionald’’ a depart. Isére. Le giisim inregistrate
de ex. in Diclionnaire du palois des environs de Grenoble al lui A. Ravanot (1911) (el tran-
scrie bafibe ,,moue, grimace’’, probabil pentru a sublinia nuanta inchisi a lui o); in cunos-
cutul Diclionnaire des patois des Terres Froides al lui A. Dgavaux, pionier al studiilor franco-

CL, anul IX, nr. 2, p. 321344, Cluj, 1964.
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-provensale, s.r. boba, care se regiseste in mai multe puncte din Atlasul corespunzitor ; In sfirgit,
tntr-un mic glosar manuscris, inedit (care apartine lui H. Jacquier), pentru regiunca fostei
baronii din Bressieux (transcr. boba, glosat ,,moue, mauvaise grice’’). Nu este exclus ca, tn sensul
peiorativ pe care localnicii din Spa 1l dideau mai de mult cuvintului bobelin, si fi intrat gi
nuanta de ,,persoanii care nu poate vorbi in limba locului”; se slie ¢t grecescul barbaros
niiscut si el dintr-o onomatopec aseminitoare, la inceput avea acelasi infeles.

Sufixul cuvintului spadan bobelin, ca si la celelalte euvinte omonime, provine foarte pro-
babil din limba germani vecind, nu insi sub forma locald ci sub forma literard : unul din omo-
nime provine chiar din germ. Bilb(e)lein, diminutivul lui Bube. Nu e lipsit de interes faptul
¢ii pierderea nuantei ironice sau defavorabile a Tui bobelin in epoca moderni se explicd prin cauze,
nesubliniate de autor, de naturi social-cconomici : localnicii si-au dat seama ci prezenia slri-
inilor, care vin tot mai numerosi pe la Spa pentru sinitate, esle i un izvor de profit. In afard
de aceasta, ei au tnviitat si vorbesc acum aceeasi limbi literard — franceza — ca §i oaspelil
lor ; credem ci graiul lor ,,wallon’ este §i el in declin, acest proces fiind general pe tot domeniul
galo-romanic.

Nota scurtd a lui F. Bar, ,,Téte armée, trogne armée” (nr. 4), din domeniul lexicului, ca
si precedenta, caulit si explice expresia trogne armée a lui Pascal, interpretatii de mai mulli co-
mentatori ca froupe armée. Autorul notei presupune cit in limbajul familiar expresia léle armée
a fost parodiatd prin trogne armée $i cii Pascal ar fi reprodus-o in mod spontan din limbajul fa-
miliar. Explicatie ingenioasii, dar pulin satisficitoare, cici (éle armée nu este atlestat decit
o singurd datd fn Chronique a lui Olivier de la Marche.

In studiul fonologic ,,Sur la syllabe et la structure du frangais” (ar. 1), O. Nandrig
foloseste tn mod judicios consideratii de ordin diacronic (oarecum fn afara liniei obisnuile a re-
vistei), tmpreuni cu metode noi, de lip sincronic si structural, ajutate de o terminologie, si
ea foarte modernd, imbogititd cu unele inovalii personale. Acest studiu merild fird indoiald o
analizd aprofundati, o interpretare atenti §i o eventuald disculie. Este vorba de evolutia fo-
netismului francez si a sistemului fonologic al limbii in sensul unei ,,delicvescente’’ a conso-
nantismului §i a unei preponderente tot mai afirmate a vocalismului. Aceastd evolutie are
repercusiuni asupra sistemului general al limbii franceze. Ne rezervim posibilitatea de a reveni
mai pe larg, cu alt prilej, asupra acestui studiu, bogat in implicatii si in observalii marginale.

Un important numir de pagini ale revistei este dedicat unor probleme de gramaticd.

H. Yvon, ,,Les expressions négatives dans "Mon Faust’ de Paul Valéry” (nr. 1). Scopul
lucriirii este acela de a prezenta cu ajutorul datelor statistice faza ,,finald’” (limba literard vorbiti
de azi) a evolutiei constructiilor negative. Articolul nu este numai un studiu factologic bazat
pe calcule statistice, dar prezintd §i numeroase consideratii teoretice.

Se analizeazi intii diferite cazuri ale intrebuintirii adverbului ,,non”, apoi intrebuin-
tarea particulei ,,ne’’, cu diferite cuvinte negative : pas, point, nul, aucun, jamais, plus, guére,
pé care le numeste ,,forelusifs’’, folosind termenul creat de Damouretle si Pichon. La urmi
prezintd statistica folosirii ,,forcluzivelor” fird particula ne, fapt care aratid cd aceste cuvinte,
adiiugate in trecut pentru a intiri particula ne, azi ii preiau functia negativi. Exprimarea ne-
gatiei in limba francezi modernii se compari cu situatia din franceza veche i din latind. Statis-
tica ficuti de FL. Yvon asupra unor texte de limbi francezi veche confirmd faptul cunoscut:
restringerea sferei de Intrebuintare a adverbului de negatie non, care dispare treptat de pe lingd
,,verbum finitum’’, fiind inlocuit cu forma neaccentuati ne, intéritd de diferite cuvinte ,,forclu-
zive’’. Am dori sii remarciim ci non nu numai cii i§i pierde unele functii, dar in anumite cazuri,
anume atunci eind se intrebuinteazi cu substantive si adjective, devine particuld, poate chiar
un fel de prefix negativ care concureazit cu in : non-activilé ( inactivité), non-pair ( impair ), non-
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~coniradiction, cuvinte mai vechi; cuvinte mai noi : non-exécution (inexéculion), non-inlervention-~
nisme, non-agression etc., pentru care nici nu existi forma cu prefixul ,,in’’.

Autorul demonstreazi statistic teza, de altfel cunoscutd, i sistemul sinteticosanalitic de
exprimare a negaliei din limba latind se substituie procedeului pur analitic—negatia dubli — tn
limba francezi. H. Yvon permite cititorului, pe baz# statisticdi, si urmireasci transformarea
unor ,,forcluzive’” tn cuvinte ajutitoare. Astfel, foarte devreme pas, point, guére pe lingd sensul
lexical propriu, capdti o nuantd suplimentari de ,,incetare a procesului’’ (cessation de proces),
deveniti apoi dominanté. Care ar fi cauza disparitiei unui mare numsir de ,,forcluzive’” folosite
in limba veche ? H. Yvon explici acest fenomen nu prin factori propriu-zis lingvistiei, ci prin fac-
tori externi. ,,Aceastii reducere a fost voitd siimpusd”, scrie autorul. Unele ,,forcluzive’ ar fi fost
piridsite sub influenta clericilor copisti. Limba scrisd, e adeviirat, poate si influenteze dezvolta-
rea spontand a limbii, s& impund anumite forme sau sit le dea uitdrii pe altele. Presupunerea
lui H. Yvon referitor la influenta copistilor asupra disparitiei unor ,,forcluzive’’ ni se pare insd
discutabild. Sintem doar la inceputul ascendentei limbii scrise. Departe de noi gindul de a mic-
gora rolul factorilor externi care adeseori, mai ales in domeniul lexicului, pot determina soarta
cuvintelor. Pentru cunoasterea stiinfificii a fenomenului fnsii, trebuie luate in consideratie si
datele pur lingvistice. In aceasti ordine de idei s-ar putea propune si se facd statistica verbelor
cu ¢are se poate Intrebuinta cutare sau cutare ,,forcluziv’. Prin aceasta, cauzele disparitiei ar
1i incadrate in sistemul limbii. Cu cit mai numeroase sint verbele cu care se intrebuinteazi un
anumit ,,forcluziv’’, cu atit mai multe yanse are acesta si se mentinii. Ar trebui de asemenea
si se ia In considerare si tendin{a limbii spre economia formei.

J. Giraud semneazi articolul ,,Sur les suffixes ’esque’ et ’ien’”’. A mai seris un articol
despre aceastdl problemd in ,,Le Frangais Moderne’’ 1957, nr. 3. Productivitatea surprinzitoare
a suf, esque in limba francezi contemporani, cu ajutorul ciruia se formeazi asa-numitele adjec-
tive de relatiel, se datoreazi, crede autorul, influentei modei §i ca orice modi el se foloseste
uneori nepotrivit. Autorul ia atitudine fmpotriva folosirii nechibzuite a acestor sufixe. Parerea
consacratd despre valoarea lor este urmiitoarea. In timp ce esque iraduce ,,idée de demesure,
de fantaisie” — serie M. Grevisse (Le bon usage, 1961, p. 134) — ,,d’anormalité, en tout cas d’une
originalité qu’on veut accuser’s (J. Marouzeau, ,,Le Francais Moderne”, janvier 1958, citat de J.
Giraud), de ex. coctesque, villonesque, zolatesque, sufixul ien ssinarque, par excellence, le respect
ou du moins Uestime pour la personnalité, Pceuvre |. . . [ des grands créateurs” — remarcd J. Giraud,
de ex. apollinien, aragonien, mozartien. Autorul a constatat ins# cii sferele intrebuintirii acestor
sufixe nu sint chiar aga de precis limitate in limba francezi contemporand, in special in limbajul
jurnalistic. Astfel, in hérédiesque §i ingresque suf. esque are sensul pe care de obicei il di adjecti-
vului suf. ien. Aceste adjective nu au nuanta bizard proprie adjectivelor in esque in general.
Pe de alta parte, suf. ien, Ia rindul lui, pitrunde in sfera sufixului esque. Spre exemplu, iones-
clen, kafkaien, rimbaldien pot i incadrate in seria adjectivelor cu esque dupd péirerea autorului.
Departe de a fi un purist exagerat, J. Giraud fsi exprimi ingrijorarea ci neprecizarea de sens
la sufixele esque §i ien poate diuna ideii scriitorului. Si simtul estetic al lingvistului se re-
voltd impotriva unor creatii cu totul nearmonioase — cartepostalesque, sandwichien, julesvernien.
De aceea autorul propune sii se inlocuiasci ,,adjectivele de relatie’’ cu o constructie analitici
(julesvernien = de Jules Verne), care este monosemantici. Desi prin constructia analitici se

1 Este vorba de adjective care exprimi insugirile obiectelor in raport cu alte
obiecte. ,,Adjectif de relation” este termenul folosit uneori si in lingvistica franceza.
Vezi de ex. H. Frei, La grammaire des fautes, Paris, 1929, p. 116—117, 193, 196. Ch.
Bally, Linguistique générale et linguistique frangaise, Paris, 1932, p. 118.
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evild echivocul pe care il poate crea adjectivul, nu credem cit ca ar fi intoldeauna cea mai
bunit solutie. Constructia analiticdt este un procedeun intelectual de calificare, o caraclerizare
obicetivi. Tn fond, nici nu esle vorba de o caraclerizare propriu-zisi, ci de o determinare.
L, Adjeclivele de relatie”’, in schimb, pe lingd referinia direclit la substanlivul din care provin,
contin, de obieei, diferite nuante cu caracter aprecialiv. Aceste nuante apreeiative fac posibild
trecerea Lotali sau partialii a ,,adjectivelor de relalie” la adjective calificative (argenlin, enfantin,
féminin). Adjectivul deci este mai bogal in seonsuri 5i nu poate fi inlocuil inlotdeauna printr-o
constructie analitici fard a diduna sensului. Ar [i interesant ca intr-o viiloare lucrare (J. Giraud
ne promite s mai revini ia subicel) aulorul si cerceleze acest aspect al problemei. S-ar putea
ca intre unele adjective in esque si construclia analiticd sit se constale deosebiri nu numai de
ordin slilistic, ci $i de ordin semantic. Aceasla ar Insemna cii formele sufixate sinl necesare.

Articolul semnat de Léopold Gautier cu Lillul ,, Quelques tours néologiques”, este valoros
intrucit trateazit despre raportul dintre Jimba literard serisit i limba vorbita. Se stic cil este de
adineit despirtirea dintre cele douit,,stiluri’ ale limbii tn Fran{a. Din materialul cercelat se des-
prinde concluzia cd in limba literard piitrund uncle constructii gramaticale din limba vorbiti,
din cea familiari sau chiar din graiul popular.

Fucrarea incepe cu analiza expresiel qu'est-ce que, care in limba literard scrisi se intrebuin-
teazit numai in propozitii interogalive directe, iar tn limba vorbitii, spune autorul, ea se foloseste
foarte des gi in intrebarea indirecti : il voudrait savoir quwesl-ce-que tu fais.

Provoaci nedumerire faplul ci autorul vede in exemplul cital o inlerogatie indirectd.
Credem mai curind ¢ii avem de-a face cu un fel de amestec al elementelor vorbirii directe (piis-
trarea constructiei interogalive directe) cu elementele vorbirii indirecte (decalajul pronumelui,
citei in vorbirea directidt ar {i quest-ce qu'il fait?). Trebuie sid subliniem cil expresia analizatld,
precum si celelalte fenomene cercelate in cadrul arlicolului, apartin limbajului afectiv, pentru

sare un astfel de amestee intre diferite procedee de redare a cuvintelor esle obignuit : vorbitorul
psihologic continuit si rimini sub influenla intrebirii, dar in virtutea situatiei vorbirii — in
cazul nostru se adreseazii cuiva — el esle obligat sii schimbe pronumele.

O atentie deosebilii meritd aparitia inversiunii complexe dupi quel 5i combien in funelia
de alribut al Sllbiecl,l\lllli in propozitiile interogative (quelle mélamorphose esl-elle en lrain de
s'opérer?), fenomen aleslal pentru prima oari de L. Foulet in 1921. In scc. al XVIl-lea, remarcii
[.. Gautier, era foarte rispinditii inversiunea complexid cu combien exclamativ. Pirasild apoi,
ea reapare in limba modernit nu numai in propozilii exclamalive, ci §i in interogative. Prin
aceasla auloru! doreste oare si sugereze ideea cit inversiunea complexi cu quel $i combien ar fi
o reluare a traditiei mai vechi? Credem cit rimine de cercelal, dacii inversiunea complexit este
{olositii numai cu scop de intrebare. Se remared, de exemplu, cd ea comunicit frazei o expresi-
vitate §i o afectivitate pronuntati. Cu alte cuvinte, propozilia cu inversiunea complexd dupit
quel, combien sc apropie de inlerogatia retoricit (interrogalion oratoire), iar aceasla nu esle,
decit o exclamatie. Credem cit s-ar pulea, pe de altd parle, ca ridspindirea inlerogatiunii com-
plexc si fie cauzati si de natura accentului in limba francezd. El cade pe ullima sintagmi.
Tn cazul nostru intrebarea se referi la subicctul propozitiei, dar penlru ca si fie accentual Lre-
buice si-l reluim printr-un pronume.

Fascicula din iulic a revistei deschide discutia in jurul problemei apozitici, conlinuind si
in fasciculele din 1963. La aceaslii disculiec au luat parte multi lingvisli de seamd §i profesori
e limbi francezil. Problema apozilici este mulliscculari §i dacd a slirnil tocmai acum un interes
atit de viu in mijlocul lingvistilor francezi aceasla se daloreste in mare parte ingrijoririi pe care
o exprimi profesorii de limbi francezi peniru anumile schimbiiri survenite in terminologie.
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Amintim cit in terminologia lingvistied oficiald adjectivul calificaliv in limba francezit are doui
functii: épithéte §i altribul®, la care in 1950--1960 a fost adiugaidi si cea de apposition.
Chestiunea la care s-au angajat sii-si dea piirerea participantii la disculie este — ce reprezintit
apozitia? Este ea o simpld construclie formali (épithéle apposée, complé}nenl circonstanciel
apposéy sau este o funclie gramaticald deosebitdi?

in toate notele publicate in legiturit cu problema apoziliei se poale remarca o incercare
‘merituoasil de a evita confuzia terminologicii. Se constatd in acelasi timp ci constructiile apo-
zitiei sint atit de variate i deseori asemiiniitoare cu alte fenomene, la rindul lor pline de nuante,
incit o clasificare riguroasii este uneori dificili dact nu chiar imposibili. Prin urmare,
anumite imprecizii terminologice sint inevitabile.

Ph. Munot, ,,Remarques sur la scansion du vers frangais’’. Acest studiu copios (se fnlinde
pe numerele 2 si 3) di in realitate cu mult mai mult decit promite titlul sdu. Autorul indreapti
-0 criticit radicald impotriva unei céirfi publicate de El. Sourian, profesor de estetici la Sorbona,
anume Correspondance des arts, mai cu seami Impotriva ideilor continute tn capitolul »»Musique
et littérature”’. Et. Sourian prelungeste in zilele noaslre o Leorie ivitd pe la mijlocul secolului
trecut §i dupd care mijloacele ,,prozodice” (in sensul cel mai larg) ale poetului ar fi exact mijloace
muzicale. Ph. Munot rdstoarnd usor argumentele lui Et. Sourian in ce priveste accentul, tim-
brul, cantitatea i durata; pe urmi abordeazit conceptia lui Sourian despre rilmul versului
Trancez, acordind acestei probleme un interes predominant. In esentd, Ph. Munot are dreptate,
dupd pirerea noastri : este cel putin ciudat, intr-adevir, si se scandeze versurile franceze in
asa fel ineit prima silabi a fiecdrui picior si fie cea accentuatd, cind se stie cii ritmul general al
1imbii franceze, fird nici o exceptlie, este oxitonic si urciitor. Este insd un punct — anume al
izocronismului picioarelor versului francez -~ pe care-l combate Ph. Munot ; si de fapt are si
aici dreptate, cronometric vorbind : nici o mésurdtoare precisd n-a stabilit egalitatea exactit
-de duratd a picioarelor, de exemplu intr-un vers alexandrin, adici un iamb = un anapest = un
‘peon IV. Dar psihologic vorbind, daci se line seami de fluxul duratei in spiritul poetului, al
recitatorului, al auditorului, nu se poate nega ci aceste ,,misuri” tind sii fie obiectiv egale,
fiind deja subiectiv egale. Acest punct este important, ciici respingerea totalii a izocronismului

_ar lipsi poezia francezi de un aspect dinamic si chiar dialectic foarte pretios3.

J. Chaurand, ,,Miarka la fille 4 I’ourse : ou de I'utilisation littéraire d’'un patois”. Autorul
studiului a tratat in dou# numere consecutive intrebuintarea a doud cuvinte dialectale, merli-
fiche §i merligodgier, de citre romancierul J. Richepin in romanul siu Miarkala fille & 'ourse -
{1883). Este vorba, mai precis, de un ,,patois’’ picard, dintr-un sat din mica regiune istorici
numitd Thiérache, de unde era originari familia scriitorului. Cei doi termeni stnt sinonimi si
<denumesc pe tiganii sau gitanii nomazi care trec periodic prin sat. Aldturi de aceste doul nume
sint folositi $i termenii bohémiens (din limba literard), romani (din limba tiganilor) §i, de citre
un gascon, gilanos. Aulorul studiului se striiduieste si precizeze valorile stilistice ale celor doi
fermeni din ,,patois”’. Se stie ci Richepin, care in versurile sale s-a dovedit bun cunoscitor
al argoului, a manifestat de asemenea un mare interes in romanul siiu atit pentru limba tiganilor
«it §i pentru graiul local, folosind un oarecare numir de cuvinte si expresii imprumutate din
aceste idiomuri. Ne-am fi agteptat, dati fiind amploarea relaliva a studiului, la o cercetare mai
bogatd si mai precisd a acestor imprumuturi. In realitate studiul se mirgineste sit deosebeasci .
<cazurile cind merlifiche si merligodgier — pentra care nu ne dii micar etimologia — sint folosile

* Epithéte este atribut adjectival, alfribut — nume predicativ.
3 Se va putea gisi in revista ,,Studia Universitatis Babes-Bolyai, Philologia” pe 1965, ‘
o dezvoltare a punctului nostru de vedere.
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cu un substrat de urd, sau de friedl, sau de batjocuri, sau chiar de simpatic. In partea a doua
2 articolului, autorul consacrit cileva pagini unor porecle locale — doud, trei - legale de cile
un defect fizie, dar nu ne dd explicatia lor. In tncheiere afliim ¢t ,,franceza scrisit i patois-ul,
mini ales Intr-o operd literard, puleau coexisla in bund inlelegere pentru mai marele bine al
tuturor’’(?), hueru de care nu ne-am indoit niciodati.

Tn uilimul numir al revistei pe 1962, A. T. Greimas incepe o expuncere criticd despre
lingvistica statistici si lingvistica struclurald, in special despre ,»problemele $i metodele statis-
ticii lingvistice’” in legidturil cu cartea lui P.- Guiraud. Aceasldd expunere, importanti si de o
tnallid tinuta, se prelungeste in anul urmitor, aga incil vom da recenzia cind vom vorbi despre
numerele din anul respecliv ale revistei.

H. Jacquier gi A. Kalik

K. VLAHOV, Nachirdge und Berichtigunyen zu den lhrakischen Sprachresten und Riickwirler-
buch, in ,,Godi$nik na Sofijskija Universitet”’, Filologideski Fakultel, LVII 2,
1963, p. 221-367.

Iste cunoscut §i tndeobste apreciat avinlul remarcabil luat de cerceliirile asupra antichi-~
tatilor si a limbii Lracilor in Bulgaria, al cirui teritoriu national se suprapune cu zona centrali
a teritoriului etnolingvistic trac, dintre Dunire, Rodope si Marea Neagri. Realiziirile cerceti-
torilor bulgari din ultima vreme au stirnit un ecou si disculii ample in toate tirile unde interesul
pentru cultura materiald, limba §i aportul istoric al tracilor, ca §i pentru comparalisticid in ge-
neral are tradilii si este in continud crestere. Cea mairemarcabilii realizare a ,,Lracologiei’” bulgare,.
marele repertoriu al fragmentelor limbii Lraco-dace intocmit de eminentul lingvist si epigrafist
Dim. Decev (1877-~1958), Die thrakischen Sprachreste (Wien, 1957 ; 585 p.), s-a bucurat de
atentic exceplionald intre cercetiitori, provocind in chip firesc aprecieri elogioase §i admirative,.
ca si critici cu obiectii, completiri §i rectificiri justificate din parlea a numerosi eruditi din
mai multe tiri (Bulgaria, U.R.S.S., R. P. Romind, Germania, Frania, Italia, S.U.A. ele.); cici
chiar de la aparilie s-a observat cil impozantul volum, cu un bogat con{inut lingvistic-onomastie,.
are multe erori si lipsuri, care — cu progresul cercetirii analitice, a studiului critic — apireau
mereu mai numeroase, unele grave. Rectificiirile §i adaosurile facute intre a. 1958 §i 1963 sint
(in majoritate) regrupate impreuni cu un aport personal de proportii impozante de citre cel
mai tindr reprezentant al scolii tracologice bulgare, Kiril Vliahov (asistent la Universitatea din
Sofia) in cele 154 pagini ale lucriirii lingvistice-epigrafice cu litlul de mai sus ; aceasta se pre--
zintd nu numai ca un auxiliar pretios §i indispensabil al repertoriului decevian Thrak. Spr., ci
chiar ca un preludiu la o noud culegere (compleld, criticd) a resturilor limbii traco-dace, dupi
reusila numai partiald a celei intocmite de citre Decev. Printr-o munci de proportii impozante,.
reconsiderind integral materialul lingvistic-onomastic : adunarea, sortarea critica, valorificarea.
tuturor observatiilor numeroase §i variate ale recenzentilor, dispuse si adoptate cu acribie filo-
logicii, urmate de indice §i dictionar invers, — K. Vl. a realizat o operd vrednicid de admiratie-
si laudd, si care e necesar a fi cunoscutd si utilizald in fara noastra, unde interesul si chiar pa--
siunea pentru antichitifile i limba lraco-dacilor nu se limileazi la un cerc de filologi-epigra -
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figli gi nu sint mai reduse decit la prietenii vecini din sudul Dunirii. Drept aceea, e prezentat
aici pe scurl cuprinsul lueriirii lui K.VL, cu observalii i adause necesare.*

Partea I, dupi explicarea scopului urmirit si a capitolelor (Einleilung, p. 223-—227)
prezinlil ,,adaosuri si rectificiri” la Thr. Spr., cap. I (p. 228—232) 65 cuvinte (nume)ce nu
sint trace, rezultate din lecturi eronate. Aici ar fi puline observatil de ficut, ca p. 230 ,,Ersidi-
nus m. PN. —AEM I 1877, 73 era citit corect in CIL III 7438 Ersidius, genliliciu italic. Cap.
II (p. 233--236) 86 cuvinte (nume) transmise incomplet, cu intregiri dubioase ori disculate,
lecturd nesigurd ; unele ipoteze nevalabile, ca p. 235 ,,die Form M:—:Cnvln ist nach V. Georgiev
Melyvor zu lesen und als Vocativ mit der Bedeutung inméryg ,Reiter’ zu fassen’.

Cap. III (p. 237-—263), cu 593 cuvinte (nume) al ciiror caracter tracic e conitroversat
ori contestat de unii, sau negal categoric de altii; respectiv cu leclura dubioasi : sint adunate
toate observaliile, obiectiile si rectificirile propuse de critici lJa materialul din Thr. Spr., sigure,
verosimile ori mai putin verosimile. Este o ingirare sablonici, monotoni, obositoare, dar ne-
cesarit pentru informarea cit mai corectd, obiectivii. Ceea ce lipsesle In acest amplu tabel esle
luarea de atitudine criticd, o sclectare mai severi giierarhizare a-,,parerilor”’ si sugestiilor dale de
recenzen{ii lui Decev, care nu pot fi puse pe acelasi plan, tratate egal. Ciici slabilirea pini la evi-
den{d a caracterului netracic al unor elemente lexicale-onomastice incluse aici de zelul tracofil
al lui Decev si al altora (ex. nume grecesti ca dba, Ganymedes, Diomedes, Diop(h)anes, Heros,
Heron, Karkos ele. ; scilo-sarmatice Abragos, Abroagos, Agathyrsos, Dalasios, Dalosacos, Zalzos
ele. ; cellice Alezissa, Daeipora [imprimat gresit la K.VI, p.243 ,,Daceipora’], italice-romane
Atius, Bassus, Castus, Nogelo etc.; egiptene Beitharion, Centeisis, Nestoeris ; ilire Diasdinus,
Dusmanes §.a., relevate mai ales in Dacia, 11 1958, p. 522 —526) — nu poate fi echivalenti cu
aserliuni aberante ale unor balcanologi despre elemente slave in toponimia Traciei 5i Moesici
incdl din sec. VI (inainte de stabilirea slavilor aici), sau for{ind ipotezele si ,,ctimologiile’” extra-
vagante, chiar din sec. III (Amlaidina in Moesia) ori sec. II (Zurobara in Dacia; V. Georgiev),
pe care K. VL le repetd, uneori cu usoare rezerve ca ,,wahrscheinlich slavisch'. Caracterul nestiin-
tific al unor asemenea asertiuni a fost ariitat din nou pe scurt (SCIV, XII 1961, p. 182-—186);
ceea ce m-a citit ori n-a apucat sa utilizeze K.Vl, lisindu-se derutat de influenta maestrului

*Abrevieri: IPE = Inscriptiones antiquae orac sep-
. tentrionalis Ponti Euxini Grae-
add. = adcl}ondum. X . . cac - et Lalinae (B. Latysev).
AEM = Archacologisch-epigraphische JOAI = Jahreshefte des Osterreichischen
Mltlgllungcp. ngn. archaeol. Instituts. Wien.
AFp. = Année épigraphique (la Revue ¢ vy, = Kiril Viahov
archéologique). Paris. MatArch, = Materiale §i cercetiri arheolo-
BIAB = Bulletin (Izvestiia) de I’Insti- gice. Buﬁur;u; T 1058 o
tut archéol. bulgare. Sofia. - NotSc. = Notizie degli scavi di antichita.
BSAB == Bulletin (Izvestila) de la So- Roma.
ciété archéol. bulgare. Sofia. Proc. = Procopius din Caesarea. .
CIL = Corpus inscriplionum Latina- RE = Real-encyclopidie (Pauly—Wis-
’ rum. Berlin. : sowa). ) .
DThR = Denkmiler des thrakischen Rei- L0 = Revue des études grecques. Paris.
: ; in Bulgarien (G. I SCIV == Studii §i cercetéiri de istorie
tergotles in Bulgarien ’ veche. Bucuresti, 1 1950 si urm
o p . , s .
Kdzalov)'. Budapest. 1938. SEG. = Supplemenium epigraphicum
EDR = Ephemeris Dacoromana. Roma. Graecum. T.eida, 1923 §i urm.
1G = Inscripliones Graecae. Berlin. - g(q, = Studii clasice. Bucuresti, 1 1959
1GB = Inscriptiones Graecde in Bul- si urm.
garia repertac (G. Mibailov). So- SylL = Sylloge inscriptionum Graeca-
fia, I—1I1I, 1956—1961. rum (W. Dittenberger), ed. IIL.
ILS” == Inscripliones - Lalinae selectae Thr. Spr. = D. Detschew, Die thrakischen'

(H. Dessau). Sprachreste, 'Wicen, 1957.
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sttu, pradd si el adesca omonimiei de sunele (,,Opler der Lauthomonymice’’, cum spunea la 1952
Decev despre poliglotul Gastav Weigand de la Lipsca). Teza aberanli (Drinov, Duicev s.a.)
{rebuic eliminati din etmpul cercetivilor lingvistico-istorice, ca un balasl dduniitor progresului
stiinfei, cunoasterii juste a realitiitilor populare antice din zona carpato-balcanicit §i duniireani
pini Ia theeputul perioadei prefendale. Deci st nu se atribuie limbii i populatiei slave materialul
tracic, dupi cum este profund eronat a ciula cuvinte de ,,origine tracit’” (exclamatii, onomato-
pee ele)) in literalura dramaticdl a grecilor (citeva exemple, citate mai jos).

Cap. IV (p. 263—284) cste cel mai amplu (330 nume si glose), util si imporlant din
marele studiu-repertoriu al lui K. Vi, aducind substantiale observatii $i corectiiri, andause si
tntregiri la Thr. Spr., bazat pe o documentare vasti, cunoagtere mai circumstantiatd si nuan-
fatd a materialului onomastic. Nu poate avea totusi pretentie de a fi o listd compleld, ,la zi'",
cu toate materialele cunoscute astizi, avind multe lipsuri §i omitind chiar din propriile sale des-
coperiri-addenda : numele Aulusios, Aulucentos si Seuthes, citate la p. 382 a aceluiasi ,,Anuar”
al universitdtii Sofia (cf. infra, p.332). De altd parte, repertoriul lui K. VL conline materiale ctero-
gene, inutile, care trebuie eliminate, incit la aceste ample ,,addenda’’ alelui K. VL sint i vor fi
necesare numaroase suplimente, care rimin mereu actuale i necesare atita timp cit docunmentarea
sporeste neintrerupt ¢i mai ales cit unii tracologi nu cunosc materialele din toate zonele si
documentele antice, nereusind nici sii se debaraseze de anumite resturi ale prejudecitilor ,,pan-
tracice” spre a-si insusi o conceptie justd asupra trisdturilor limbii traco-dace, a extensiunii
teritoriale, cronologice si cantitative a resturilor ei lingvistice-onomastice. fn acest seclor — chiar
dupit munci intensit de un secol de cind R. Roesler, W. Tomaschek, A. Fick au inceput adu-
narea §i studiul comparativ al materialului onomastic ~— una din sarcinile principale riimine toc-
mai : identificarea corectd, integrald a elementelor autentic trace, deosebirea lor neti fali de
cele alogene (grecesti, iraniene, illire, celtice, italice, semite, egiptene ete.). Capitolul masiv de
,,addenda’” al lui K.VL. are nevoie de unele corrigenda si alle numeroase addenda : materiale
apirute mai demult ori in ultima vreme. Cua acest prilej, implinind vechiul debit fati de opera
lui Dacev [recenzia din 1958, Dacia, II p. 520—526, SCIV IX p. 213217 cuprindea numai
partea T cu observalii §i corectiri, elemente ce erau de indreptat, respectiv de eliminat],
este intocmil un asemenea ,,supplementum’’ (care, fireste, nu este ultimul, definitiv) la T'hr.
Spr. st 1a suplimentul lui K. VL, cu elemente onomastice ori nol variante de oarecare importanii,
ignorate de tracologi in ultimi vreme. Materialul este grupat in ordinca alfabeticid greceascit
adoplatii de Decev st de K.V, cu toate cil este greoaie §i nepotrivita.

Pagina 263 Anehialeus ethnicon, Anchialos ar i ,,grizisierte thrakische Formen” (Geor-
gicv) ; dar toponimicul nu poate fi tracic, ci e grecesc (&yyterog ,,maritim”). — 264 Antheia
topon. (Steph. Byzant.) explicat din i.-e. *akti- ,,Felsenriff, Halbinsel, Kap”, tar ,,n in Anth- -
ist unter dem Einfluss ( Volksetymologie) der dv@ziay, &vdoc Blume’ ; in realitate tocmai prima
csle etimologie popularidi, ciei Antheia vine direct din apelativul grecesc amintit. — Addendum
Arisen- in GIL, VI 32565 (= 2809) Iuno Arise[na?] (EDR, I p. 134). Artidon- IG XII, 795
Anlersig Apridoviog [Zxlwaiog, cf. JOAT VI 1903, Bbl. 4, nr. 4. — Aulesanis Tomis, L
Stoian, Temitana (1962), p. 202203 Aviosavig —Zeudy. —265 Ayerdos, Ayehov ete. nu poate
fi tracic (din canza sunetului -ch-). — habn, BxfBxl in greaci nu sint de origine tracica. — Add.
Babu Tarsa, CIL X 3527 (Misenum). —Bad- xd 47 DThR nr 722, —baza in' topon. Cantabaza.
— Baryes, SEG I 304 (Bzpyoz) = III p. 113 (Bxpoog, citat de K. VL, p. 314). Barnaios la
Beroia, Ann. Bril. School Alhens, XXXIX 19389, p. 96, nr. 7 Atoyéwng Baxpvatov fpwe, —
—266 add. grec Bdoxxvog ,,vrijitor, calomniator, gelos’” si verb Broxxives sint din tracd ori ilird
(Kretschmer ; Walde ; Boisacq). — Varianta Bxotueeidov Makedonika, 11 1951, p. 619. — Be-
deriana, Proc. Anecd., 6, 2; Aedif. IV 1, 17; 28, apare in forma corupti Bevdxprtng la
Chron. Pasch. p. 611 (Thr. Spr., p. 49). — Bisthas, Syll. 585, 24 Buodag, 1G X1Ig 164, 9
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Buwshawog, 1G II 3208 Bishupoeg, Glotta VI 1915, p. 413 §i Inschriften Magnesia 8, 27, In-
schr. Priene 140, 10 Bw%wv. — Bubent—, Not Sc., 1898, p. 418 = AEp. p. 1899, 97 D.M.,
Bubentis Tharsae mil. clas. Germ. qui vix. an. XLV — fecit Aulupor Rigasis fratri. — 267
add. Brisanus, Ilisua (r. Dej), MatArch., VI 1957, p. 321 D.M. Aurelius Brisanus vixil annis L,
Aur. Mucatius ed Aurelius Maximianus filii ed heredes. — Brisenus, Gherla (muzeu) ... R...,
eq. alae II Pannoniorum vix. an. XXXVIII, Brisenus imag. heres ponendum curavit. — 268
add. Gelaseinos, BIAB XII p. 288 I'ehxoeivog émolet, — Gerula considerat variantid a lui
Zerula (dupd Kazarov), gresit, cdci primul are o rddicini indo-europ. *g(uh)er-, al doilea *g’her-,
ambele cu fonelism satem tracie. — Add. Gilpil, riu, Crisul (Negru?), Iordanes, Getica, XXII
113 iuxta flumina Marisia, Milliare et Gilpil et Grisia (cf. Cercetdri de lingvistied, I1 (1957), p-
259--261); Gelbes in Bitinia (Plin., Nat. hist., V 143). —Gitias, CIL, VI 12243 Apusceia
I(iberta) Gitias; cf. I'vvig DThR nr. 821. — Guras add. IG XI, 1238 I'[AJouxiog Toupov
Kodramiavée, — Aohewvog SEG ITI 753 Samotrace. — Dalutius, GIL VI 32542 M. Aur. M.f.
Aur, Dalutius Cibal. — Axpoc tn Tracia, IGB 1412 este evident nume grecesc, n-are ce ciuta
inrepertoriul onomasticei trace. — Add. Darnithithilocalitate (probabil in Dacia), unde impiratul
Traianus a dat decretul —diploma militard CIL, XVI 160. — Degistion, Istria, SEG I 320,
I r. 12 Aeyoniov Novpnvlos (SCIV, IX 1958, p. 52). — Decebalus v. Dicebalus. — Aey ,,Ze-
us” — Aw = Zelg ca element tracic (Georgiev) este total neverosimil. — Add. Derzo, Tomis,
Bucuregtii, I, 1935, p. 1735 (= 1. Stoian, Tomifana, p. 26), pe un inel, eventual Leonim
tracic. — Destorme( ?) sau Leslorme ( ?), Balcic, SCIV XII11962, p. 227 (= StCl, V 1963, p. 304)
Acoroppn AwBwvog yuvi) Tovoaves. — 270 add. Aasowos, Samothrace, 11 1 (New York,
1960), nr. 33. — Dizdon v. Deslorme. — Dizzobeteles, BIAB XXI 1957, p. 303, fig. 2 e de
cilit DIZZO BETE(?7) MLIB(?) EX VOTO; fotografia nu e clard, textul confuz; sigur
numele tracic Dizzo, dupd care un alt nume Bei. .. (palronimic ?) ori forma vulgari bele(ranus N
in loc de veteranus ; lectura este de revizuit dupét epigrafi. — Dieebalus, Decebalus e cunoscut
‘in exemple mai numeroase decit sint cunoscute lui Decev §i lui K.VL ; de semnalal deocam-
datd la Roma un dac intre equites singulares Silvinius Decibalus, Epigraphica, XIII p. 138
(a. 203). — Add. Dilliporis, Inschr. Bithyn., p. 59, r. 14 Mdoyov Athhimwopes. — Dines, add.
CIL, IIT 835 (= Dacia, II 1958, p. 464) Ael(ius) Dines. — 271 add. Awrapiwy, SEG III
121. — Disdozis, AEp. 1927, 47 Aur. Disdozi mil(es) ; CIL, III 2002 Disdozi. — Dobrates,
Intercisa, I (1954), p. 331, nr 399 (= ILS 9276) Deo Dobrati Eutices sei‘(vus) de... (EDR,
I p. 159). — Doranus, JOAI XXXI Bbl. 108 (= AEp., 1938, 97) Atadis Doranis filius qui
milital n(umero) D(almatarum). — Dorzinthes, add. Amer. Journ. Archaeol. XXXV1 1932,
p. 453 (Karagad, Turcia) Aoplivdng Znoapeog. — Dosaen—, Tomis, StCLV p. 292 “Hpot
Awcunve énnréew.— Droles, add, Baillet, Inscr. Syringes, p. 250, nr. 1124 Apoixg.— 272 add.
Ebrylos, v. Sisomarke. — Edetltes, fortiireati in Dardania, Proc. Aedif., IV 4, p. 120. — Ex-
clamalia greceascd ebzi consideratii ca ,,ein thrakisches in der griech. Sprache ein Lehnwort
ist’”” (Georgiev), neverosimil; este onomatopee ce poate apirea in orice limbi. — 273 ZaApo-
Seyixog, clipetenie traco-geticd, StCl. ITI 1961, p. 54 (= SCIV XI 1960, p. 42), nu are nimic
a face cu ,,Zalmoxis” (forma gresitid a teonimului Zamolxzes), ci contine in partea initiald un
element inrudit cu Zelmutas, iar in a doua identic cu Degistion, Degis elc. — Add. Zatidis vicus,
CIL V 898 (Aquileia) Aur. Moca, natus in Dardaﬁ(ia) vico Zatidis. — ZewoA-, IGB 1 274,
Zeag Toapoa SGIV IX p. 331 (Izvestiia arch. Kommiss., XLV 1912, p. 16). — Ziles, Tomis,
MatArch. 11 1956, p. 618 D.M. Saturninus Bili — Ziles marita. — Zepurov ‘Hpoddpo IGB
I 421. — Zoltes, cipelenie a tracilor, sec. 1II/II, decret istrian Historia, X1 1962, p. 2122
(=SLCL V 1963, p. 138—139) Zortne. — 274 add. Zurdiginus, CIL, XTIII 3495 (relief caval.
trac; Amiens) D.M. Val(erius) Zurdiginu[s] dec. a[lae?]. — Zusyreithas, IGB I 24 ‘Hpaxhel
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Zovovpetdo. —Zyrid —, Rodosto, JOATL, XXIII 1926, Bbl. 131132 [.Inpowdns Zuptdou. —
‘Hpwig nume al unei phyle in Tracia este evident grecese, nu poate fi tracic. — Fragmentul
— nfenvog epitet al lui Heros IGB 1 262 este acelasi cu KoapdiPpnvog IGB 11 837 (citat de
I.VI. 1a p. 275). — ‘Ixméueyog nume pe o cupd de la Duvanli; ,,obwohl der Name griechi-
scher Herkunft ist, ist *Irndpay(o)s der Name eines Thrakers gewesen. Der Verlust des o in der
IZndung ist wahrscheinlich nicht fehlerhaft, aber das Verschwinden eines unbetonten Vokals
7eigt eine Erscheinung, die in der thrakischen Sprache gul zu beobachten ist’””. Este o ipotezi
subredd $i inutild, fiind vorba de o simpli grafie ori lecturit defectuoasii a unui nume grecesce
(purtat eventual de un trac) ce n-are nimic a face eu limba tracici. — 275 add. topon. Komo-
aABx tn Dardania, Proc. Aedif., IV 4, p. 120, mai curind tracic decit ilir. — Casebonus, CIT.,
IIT 8256 Sancto Casebono sacrum. — Topon. Kerdoza, SEG II 415 toig Kepdoliow. — 276
add. Comozous, Adamclissi, CIL, III 14214, 12 = ILS 8501 D.M. Daizi Comozoi - inler-
fectus a Castabocis. — Korden— epitet al lui Heros, IGB 111 1321 ["Hpw]. Kopdnué. — Co-
reni loporf., AEp. 1924, 50 vicani Sc..., Nicaenses el Coreni et Zcambu, — Cosenis, Istria, Mé-
langes Marouzeau (Paris, 1948), p. 323 Valerio Cosenis. — Cotes, Samus (Cigein, r. Dej), Ac-
tivitatea Muzeelor (Cluj, 1956), p. 129 Aur(clius) Cotes eq(ues) al(ac) Elec(torum). — Cutiunis,
Parvan, Histria VII (1923), p. 72 (=ALp. 1924, 145; Mél. Marouzeau, p. 321, 6) Val(erius)
Culiunis. — Lestorme(?) v. Destorme. — 277 Magutis, Oescus, BIAB IV 19261927, 98
(=AKp. 1927, 46) Dco Maguli. — Maiosara, Panticapaion, IPE II 245 Morwonpa mevdepd
(nume tracic sau scitic?). — Maltha, Philippi, BIAB XVI p. 13—15, 11 Zipa Mallhae. —
Muanibazos, Tomis, SCIV XIV 1963, p. 91 "Hpotr MawfBxlew. Este variantii fonetici a lui
Manimazos, Tiri a se putea stabili care ¢ mai veche, climologici. — Margulas, CIL IIT 14206,
10 (scris ,,Marculas” la Decev, p. 288). — Mariandynei Lrib traco-bitinic in nord vestul Asiei
Mici (Strabo, Apoll. Rhod., Schol etc.; RE XIV 1747—1749). — Maupus, CIL VI 32624
Maupus, Trimontio (miles praetor. ; EDR, Ip. 97). — Medestos, 1G2 II 3213 Medeoton. — Me~
dices, Cyzicus, Syll. 4 Mavy vér Meduxew, Mndixew »xal volg Aloymoy moncty ; poate nume fri-
gian (Syll.), dar de tip tracic. — Meschoi, Moscheni nu este tracic, ¢i nume grecesc. — Medi~
sarsa, Preisigke, Sammelbuch, nr. 2021 Mn3woapox @pdoca, Breceia, Calalogue, nr. 219. — 278
add. Miliare, riu in Dacia v. Gilpil. — Meeapelis, Cyprus, REG LXIV 1951, p. 204 Newdprov
Huydtnp Moxamorews. — Moeazlos, nume traco-bilinic, Inschr. Bithyn., p. 62, nr. 34 Teipo-
xpdtng Moxafog &molnoe; Echos d'Orient, XIV 1910, p. 338 Mevéorparog Moxaltog. — Mu-
capa, Gherla, Szolnokdoboka wdarm. évkényv, Dej, 1II 1902, p. 8...VDIS MVCAPA(?). —
Mueatius, v. Brisanus. — Mueazos, bitin, Inschr. Bithyn., nr. 64 Srpdrev Mouxalov, —
Nesecensis, E. Swoboda, Forschungen am obermoes. Limes (1939), p. 8; cf. Nwxowg, Proc.,
Aedif., IV 11, p. 149 (Epigraphica, X 1948, p. 19). — 279 —voarBapr BSAB VI 1916-—1918,
p. 169 = BIAB XIII 1939, p. 7-9 a fost corectat (Dacia, 11, p. 464) [Alevdoufapt, citat ast-
fel de K.VL., p. 269. — Orsabaris fiica lui Mithridates, Appian, Milhr., 117 (572) si pe monete
din Asia Mici. — Paisis, SEG I 556 (Egipt) Hatotg Alanohcog @pdE. Dar numele ar putea fi
egiptean, patronimicul fiind evident tracic. — Exclamatia woral ar fi ,,ein thrakisches Lehn-
wort in der griechischen Sprache’” (Georgiev), ceea ce ¢ foarte putin verosimil, in orice caz
imposibil de dovedit. — Glosa ITauposeug: Tiv wéurny (vineri), in Samotrace (Hesych.), derivat
cu forta ca *pantakis din i.-e. * penk¥-t-u-ko-s, tracic (Georgiev) este absolut imposibil. — 280
Porebonus, IPEZ I 171 [Deo sanc]to Porobono (Olbia); Besevliev, Epigr. Prinosi (1952),
p. 66 Porobono Martinus con coniuge ex voto posuit (Hisarlik, Bulgaria). — Putinga, Callatis
(Mangalia), In aminlirea lui C. Giurescu (Bucuresti, 1944), p. 447—451 Aur(elia) Putinga ha-
ben... — Rabeston, local. in Dardania, Proc., Aedif., IV 4, p. 119. — Raicosos, Denkmdler
Nikaea, p. 23, r. 14 Awophdng Patxosov, nume traco-bitinic. — Razdos, Corlu (Turcia europ.)
AEp. 1951, 257 Ouppov 'Avhovropswe xal Avouxevdou ol Paldouv Yaxivdou. — Rigasus,
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v. Bubent-. — Rigozus, CIL, ITI 14214, 11 Crescens Rigozi. — Satokes, add. Baillet, Inscr.
Syringes, p. 105, n. 473 Zatoxos Gpdf. — 281 grecestile oatpev, catpng nu pot fi tracice. —
Zyourxpnvog IGB I1I 1461 esle varianta graficdt (ori foneticd ?) a lui Zvyovdap(t)nvog (273 ; IGB
T1I 1457, 1460). — Zwopapwn Efpviov in Tracia turceascd, REG, LXXV, 1962, p. 172, — 282
Searintbus BIAB V p. 368 ,,Scarinibu Sile”” lrebuie citit Scarini Busile (Omagiu Lapedalu,
1936, p. 767). — Add. Seozes, Izvestija arch. Komm., LVIIL, 1915, p. 34 Exofog Ar...; TPL,
11, 404. — Scorilo add. SCIV, VI (1955), p. 200201 Decebalus per Scorilo. — Add. Zxudinotng
IGB 1 418. — Ztomavég ,,der Beiname ist von griech. otépo mit thrak. Suffix. —tavég
gebildel”’, ceea ce e gresil : alit apelativul (tema) cit si sufixul este grecese in acest epitel al
croufui cavaler tracic. — Susan-— v. Desforme. — Tabusus, add. exemplul de la Cagliari, CIL
X 7596 Rufus Tabusi f. Valentinus — ex cho. Aquit. — Taranis, CIL, 111 7437 Valens Tara-
nis. — Add. Tapouvdwoe Qpgk, Papyri Frankf., 5, 6. — Tarsanus, CIL, III 6137 (= Dimilrov,
Grabstelen, 35, nr. 58). — 283 add. Tattarie, Napoca, CIL, III 870 ,,nomina Asianorum’ (po-
sibil bitin din Asia Micd). — Tatasid-, Samos, Athen. Mitleil,, XLIV (1919), p. 31, nr. 17
Awovustov 108 Tataotdoc. — Terio, CIL, X 1302 T. Flavius aug. lib. Terio. — Teriolus, CIL,
IV 5417(9). — Tiamareus, CIL, III 14507, ant. a 34 M. Aur. Tiamarcus (sau Thamarc-).
— Tzimius, BIAB, XIV 1940 —2, p. 271 Tzimius Bithi (lectura veche ,,T. Zimius”). — Tzite,
Cll., 1II 12362. — Terepes, add. Korug Trenmov, Makedonika, 11 1951, .p. 619 (= REG,
LXVI 1953, p. 146). — Inlerprelarea formulei Totol, tototol ca ,,ein thrakischer (oder
phrygischer) religidser Ausruf im Griechischen und bedeutet fuloi = tundat, fo(n) (ufoi = il-
lum tundat® este total neverosimili, la fel ca Tpéec < * Tros-es < * Traus-es, tracic (?). — Add.
Trullensts vicus, CIL, I1I 12390 (= 14409), 14412, 3. — Ymawg (Bug) e consideral trac; dar
e mai probabil scitic. — Phanaees (mdsisch) ,,Bacchus’’, Mysi Thraces vocant (Auson. XIX 48),
chiar dacd zeul era cultivat la traco-misieni, nu poate fi tracic din cauza fonetismului netracic.

Un sistem de in dice urmeazi si faciliteze utilizarea repertoriului Thr. Spr.: cap.V
{p. 284—292) si VI (p. 292—314) cuvinte si forme care, cuprinse in corpul repertoriului, nu
figureazi in ,,titluri’’ ; cap. VII (p. 314—316 ,,varia — cazuri ce nu intri in cele precedente‘*
fdar care de fapt intrd majoritatea in cap. IV cu,,suplimentul — addenda’’]) la Thr. Spr., pul—
tru care se mai adaugd un lung tabel de ,,corrigenda’ (p. 316—321).

Partea a Il-a (p. 333—367) a lucrdrii Iui K.VI este ,,dictionarul invers’ (Riick-
worlerbuch) pentru Thr. Spr., utilizind si inglobind toate corectirile i completiirile ficute de -
altii si de el la opera decevianil : toate variantele, formele corupte, alterate, elementele netrace
{grecesti, italice, ilire, iraniene etc.). Este aici un tabel de proportii impresionante : 5973 cuvinte
(nume) dispuse in ordinea literclor (greceasci) de la coadi la cap. La privirea celor 130 co-
loane tipografice cu nume si cuvinte in ordine inversati, pe lingd justificata admiralie pentru
realizare, se pune de la sine fireasca intrebare : citii vreme $i citdi muncid a sacrificat tinirul
filolog sofiot pentru a intecmi o asemenea ,,cheie’’ filologici ? in care existd unele goluri §i erori,
numeroase repetiiri sj inconsecvente cauzate mai ales de adoptarea nepracticii a ordinii alfa-
betului grecesc §i a scrierii cuvintelor cu accente pe diferite silabe ori fiara accent [citd vreme
despre accentul in limba traco-dacici nu se stie nimic, la fel ca despre morfologie, cazuri, ter-
minatii ete., care la numele §i cuvintele traco-dacice transmise in literatura si epigrafia greco-
romani, loale sint grecesti si latine]. De asemenea : utilitatea acestui indice fi-va la mdllimea
intentiilor si a eforturilor depuse? Impozantul ,»Riickworterbuch” tracic face impresia unui
produs de lux, a unei risipe de energie §i de timp, citd vreme materialul lingvislic-onomaslicj
traco-dac are atilea incertitudini §i goluri mai ales in repertoriile lui Decev si K.VL., nefiind
grupat si prezentat complet §i corect in bibliografia din ultimele decenii.

Rezultat al unei munci migiloase de mari proportii, al unei eruditii remarcabile, ,,Nach-
trige — Riickworterbuch” al lui K. Vlahov cu masive corectiri, completiri, retusdri si
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indici, aduce un complex de misuri 3i adaosuri destinate a ridica valoarea cantitalivi i cali-
talivit a repertoriului decevian Thr. Spr. ; dar asemenea ,,remedii’” (de fapt, complicale, greoaie
st greu de utilizat) nu fac decit sd arate o datd mai mult (dacd mai era nevoie) numeroasele
erori si sistemul eronal ce st la baza acestei impozante opere filologice-lingvistice. Cercetarea,.
contributiile si corectiirile venite din toate pirtile in ultimii sase ani aratd cu prisosintd ci Thr.
Spr. trebuie reficut integral, redactind adicAunnou repertoriu alresturilor lingvistice-
onomaslice trace, cum s-a spus in 1958 (SCIV, IX, p. 217) ,,spre a fi utili si utilizatid cit mai
rodnic si cu succes, lucrarca Thr. Spr. are nevoic de o revizuire §i reeditare In alle conditii,
dupa criterii mai severe, evitind confuzii si erori (23 pe liecare paginii), generate in cea mai
mare parte din lipsa de experientii 8 trecutului, la incepiitorii i inaintasii studiilor comparative:

nr

de limbd si onomatologic traco-dacicd’.

I1.1. Russu

K. VLAHOV, Die geographische Verbreifung der lhrakischen Personennamen mil Vorderglied
Aulu-, in ,,Godi$nik na Sofijskija Universitel’’, Filologideski Fakultet, LVIT 2, 1963,
p. 375386, cu o harti.

In continuarea studiilor asupra onomasticii trace (v. recenzia precedenti), K. VL. aduni
si grupeazi alfabetic si topografic antroponimele cu tema inifiali Aulu-, fn total 144
exemple, avind in partea finali tema : -zanes, -zanos, -zen(e)is, -zenes, -zon, -sanus ; ori -poris,.
-por; -lralis, -tra; -cent(i)us, -centhos; -menes; -zelmis, -selmis; -sucos; -paibes; -beistas;.
-denthes ete. Scopul unui astfel de repertoriu de antroponime este de a stabili (prin aria raspin-
dirii lor geografice) anumile particularititi de limbi, aspecte zonale s§i dialectale in graiul
traco-dacilor. Asemeneca initiativd ingenioasdi (fmpingind studiul analitic pind la exlreme)
fusese aplicati cu oarecare succes la toponomaslicit (numele de locuri si localitati avind mai
multd slabilitate si durald, fiind legate de teritoriu, deci cu o repartizare topografici siguri) ;
ea poate fi adoplalid pentra antroponomastica unui popor si a unci limbi, dar pentru a da re-
zultate concrete si utile este necesar ca tabelele séd fie complete, fiind asigurati obirsia locali
(teritoriald, tribald) a numelor respective de persoane, care migreazi o datd cu oamenii, se im-
prumuti si circulil mai usor decit toponimicele. Acesta e cazul, in chip firesc, la antroponimele-
numeroase cu tema caracteristic sud-tracicid Aulu-*, in compuse variate si larg difuzate aproape
peste tot unde s-au rispindit elementele etnice trace.

Abstriigind faptul ci repertoriul lui K. V1. nu este complet (de semnalat numai trei omi-
siuni importante : Aulusios citat chiar de autor pentru Aulucentus, p. 382, n. 124, dar neuti-
lizal ; Aulosanis supra p. 328, la T'omis ; Aulupor Rigasis, NotSe. 1898, p. 4%8 = AEp. 1899,97),
repartizarea teritoriali nu este interpretatd just, fiind inteleasi gresit : unele exemple sint ne-

1 In ce priveste etimologia elementului lingvistic-onomastic trac Aulu-, autorul
citeazdi : D. Decev, Charakieristik der thrakischen Sprache (1952), p. 80 (==Linguistique
Balkanique, 11 1960, p. 164) cu sensul ,,iibernachten; a rimine de mas (peste noapte)”,
gr. adig ,,Aufenthaltsort, Nachtlager”, adry) ,,Hof, Wohnung”, fatd de care, adauga K. VI,,
ssunseres Erachtens unrichtig leitet I. I. Russu, Limba fraco-dacilor, S. 57, Bucuresti, 1960
[corect: 1959] Aulu- aus der Wz. *au-l- ,,a iubi; a dori” ab”. Dar este limpede chiar
pentru cine s-a indeletnicit mai pufin cu studiul etimologic al materialului onomastic ca
un antroponimic ca Aulo- e mai tiresc si derive dinir-o notiune soeial-psihologici (de felul
celei invocate ,,a dori, iubi; scump” ete.), decit din notiuni ca ,,a locui, a sta de mas’
ori ,,casd, curte”, care au produs toponimice.
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semnificative, complet lipsite de valoare pentru teza lui K.VL, prin faplul ¢d personajele res-
pective sint evident imigr ate din alte zone in teritoriile unde le atesla epigrafele. Astfel :
p. 377, nr. 1—2. Aulozanos comandant al legiunii din Durostorum, ca si un ofifer superior tot
acolo, omonim (Auluzanus), ambii In sce. IV e.n. ; nr. 25 din Kostolac (Viminacium), CIL, III
14507 b dex. 51 M. Aur. Auluzon, veteran. leg. VII Claudia, ¢ venit aici din alta parte; nr.
60 Solun (Salonic) Meotumatfne Aviouleveog Zuwwlepnvée esle evident un imigrat din Tracia
(de la Scinzeries mentionat de Proc. Aedif. 1V 4, p. 122, 12 »deasupra orasului Germenne’”
[= Saparevska Banjal, lingd Dupnita, in vestul Traciei) ; aici trebuia trecut punctul 60, nu ,,la
Solun’’, céici numele Auluzenis nu are nimic a face cu populatia greceasci-macedoneani din
Salenic (la fel ca omonimii care apar in inscriptiile din Roma, Albano, Verona, Aquileia, Aquin-
cum, Maienta, Egina etc.). Asemenea cazuri nevalabile trecute pe hartd (Durostorum, Kosto-
lac, Salonic etc.) de ciitre autor aratil cd teza este tn buni parte nejustificati, rezultatul scontat
rimine iluzoriu. Alte exemple de nume trace cu Aulu- pot fi de asemenca striine de locul unde
sint atestate, dald fiind aparitia lor tirzie dupi o intens# circulatie a elementelor populare, dar
mai ales a militarilor in interiorul si in afara teriloriului etnolingvistic tracic. Ceea ce poate do-
vedi repertoriul de 144 antroponime cu elementul Aulu-, exprimate in cifre ce se dispun in
tabel sinoptic cu chenar (p. 386) este eventual faptul cii asemenea nume apar mai frecvente
fn zona centrald a Traciei, pe valea Hebrului si la Odessus (Varna) i, natural, se cunosc mai
numeroase acolo unde materialul epigrafic este mai copios ; rezullat modest care nu este propor- -
tional cu munca depusii la adunarea §i analiza abundentului material antroponomastic.

I, I. Russu

N. A. CONSTANTINESCU, Dicfionar onomastic rominese, Editura Academici R.P. R., 1963,
LXXVII + 469 p-

Lucrarea de care ne ocupim apare ca al V-lea volum din seria celor publicate de Comisia
pentru studiul formériilimbii i poporului romin. Pentru a-i putea aprecia valoarea $i importanta,
este necesar si facem o succinti reprivire asupra cercetdrilor care s-au publicat la not in cursul
vremii in domeniul antroponomasticei.

De prin a doua jumitate a secolului trecut, cind onomastica a inceput si fie o disciplini
independentd, studiile din acest domeniu au inleresat si la noi tot mai mulli cameni de stiintid :
lingvisti, istorici, geografi si etnografi. Este adevirat cit cercelirile de natura aceasta s-au ficut
in salturi, existind ani cind onomastica s-a bucurat de inflorire, urmind apoi perioade destul de
lungi cind ea a fost lisatd in pirisire. In special antroponomastiea a cunoscut astfel de elape de
urcug si coboris.

Pind la primul rdzboi mondial cei ce s-au ocupat de anlroponimie au fost mai ales is-
toricii i foleloristii (S. FL. Marian, 1. Puscariu §.a.). Ei se limiteazi insi la o simpla ingirare
de nume, asa cdi, din punct de vedere lingvistic, contributia lor ¢ minimi. In epoca aceasta
apar si lucrdrile lui A. Candrea, Poreclele la romini, Bucuresti, 1894 si A. Viciu, Nume de fa-
milie la rominii din Ungaria, Blaj, 1902, poate singurele incerciiri de sintezi elnografico-lingvis-
ticd asupra numelor proprii de persoanit ce s-au scris in etapa de.care vorbim.

Intre cele doud rizboaie mondiale onomastica §i in cadrul ei antroponomastica, a luat
un avint deosebit, formind preocuparea unor lingvisti de seamd din centrele noastre universi-
tare in special a celui din Cluj, dar si a celor din Bucuresti si Iasi. Nu e cazul si dim aci
o bibliografie a lucrdrilor apirute prin publicaliile de specialitate sau in volume. Este suficient
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it tngirim doar numele mai cunoscule ca: V. Bogrea, 1. A. Gandrea, Th. Capidan, O. Densu-
sianu, L Diculescu, S. Dragomir, N. Driganu, Gh. Giuglea, Al Graur, N. JTorga, I. Jordan,
SL. Pascea, I3, Petroviei, Al Philippide, S. Pugcariu, Al. Roselli s.a. penlru a ne da seama
de importanta pe care au dal-o onomasticii lingvislii nogtri in cpoca respeclivi.

In epoca accasta s-au seris §i clleva lueriri de sintezdt (0. Densusianu, N. lorga, N.
Dritganu, St. Pasea). A lipsit tolusi o lucrare asupra numelor de persoani care s imbriti-
seze In limp si spaliu inlreg leritoriul patriei noastre. In misurd mai mare sau mai mici,
cercelirile se ocupi si in aceastdt vreme de un material unilaleral si restrins la anumile epoci.

Dupit eliberarea patriei noaslre, respecliv concomitent cu revolujia culturalit care a dal
o orientare noud, marxistii, cercelitrilor gtiintifice in toale domeniile, cercelirile de antropo-
nomaslict au fost reluate. Incit in anul aparitici ci (1949), revista ,,Cum vorbim” aratli inir-un
articol inlitulal Numele proprii importania onomaslicii $i deschide o rubrici permanentit pen-
tru a explica numele de locuri yi persoanc. De atunci incoace in revislele noastre de speciali-
tale apar permanent studii de antroponimic semnatle inlre allii de acad. L Tordan, acad. I,
Pelrovici, apoi de Aurelia Stan, Natalia Cernituteanu, Al. Cristureanu, Sabina Teius ete. In spe-
cial revisla ,,Cercetiiri de lingvistic®” din Cluj di alentie deosebilil acestei ramuria lingvisticii.

O lipsit pe care o au lucriirile din acesl domeniu §i azi esle cit ele nu sinl coordonale.
Cercelittorii lucreazi si acum izolat, firdt un plan care si asigure aparitia unei lueriri de pro-
portii in care sit fie cuprinse toate numele de persoand si sil fie studiate din toate punctele de
vedere. Un inceput in direclia aceasta i1 constituie lucrarea de care ne ocupiim. Ea poale fi
consideratit ca prima lucrare de sintezil in literatura noastri de specialitate care cuprinde intreg
teritoriul patriei si utilizeazi un material bogat si pe un timp mai lung. Este unul din me-
ritele principale ale Diclionarului onomastic rominesc.

Lucrarea cuprinde in afard de prefala, care dii orientiri tehnice in utilizarea diclionarului,
un studiu introductiv in care autorul se ocupit de bazele istorice ale onomasticii rominegti. Stu-
diul trateazit urmittoarele probleme : I. Originile sistemului onomastic romin; IIL Evolutia
onomasticii romine ; II1. Coloritul provincial al onomasticii ; IV. Aspectul numelor calendaris-
tice ; V. Izvoarele ; VI. Regimul §i functiunea numelui ; VIL Formele de patronim ; VIIL. Nu-
mele de famille; IX. Principiile antroponimiei romine ; X. Clasificarea antroponimelor ; X1.
Crealia dertvatelor prin sufixe. Studiul acesta introductiv bine orientat este un rezultat al
cursului de Stiinie auxiliare ale istoriei, curs pe care autorul l-a predat la Universitatea din
Bucuresti. ) -
Dictionarul propriu-zis este impirtit in trei pirli: I. Nume calendaristice; 1I. Nume
laice; III. Nume laice rar inlilnile.

Dictionarul onomastic rominesc are o importantit deosebiti, fiind prima lucrare in litera-
fura noastri care ,ulilizeazi pentru intiia oard izvorul hagiografic, confirmi prin documente
numeroase forme de nume derivate si etimologii care in mod formal ar pirea neverosimile si
revizuieste o sumit de expliciiri eronate cuprinse in lucriri anterioare de onomasticd”. Pentru
indeplinirea acestui scop urmirit, autorul a utilizat un material onomastic imens scos din colec-
tiile de documente, din studii si din tot felul de izvoare edilate §i inedite. Lucrarca are o
importanti deosebiti atit pentru lingvisti cit i pentru istoriei, carora de fapt li se adreseazi.
Malerialul cuprins in diclionar face dovadi ci unele sufixe create in limba romini si parte din
cele imprumutate de la vecini sint mult mai vechi decit se crede. Lucrarea mai esle importanti
si pentru faptul ci din materialul cuprins in ea se conslatd ci — cu tot coloritul provincial —
onomaslica si sistemul onomaslic rominesc este acelasi pe tot cuprinsul {irii. Tot din cu-
prinsul dictionarului se desprinde si faptul ca desi avem multe nume de persoane de origine.stri-
ini, valoarea de circulatie a acestora este mai micii sau numai regionald fatd de numele calen-
darislice de origine crestinii greco-romani.
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Cu toate meritele incontestabile ale lucririi de care ne ocupiim, ea are §i unele lipsuri sau
pune anumite probleme care sint discutabile.

Ne oprim mai intfi asupra titluluj luerdrii. Ea cuprinde $i nume de armeni, maghiari etc.
ca de exemplu Aba, Hacicu, Hagiadurian, Migirdici s.a. Or, daci ¢ vorba de un dictionar
onomastic rominesc, aceste nume nu-gi au locul in luecrare.

In prefala lucririi se spune c¢i ea cuprinde inireg malerialul onomastic din secolul al
XI=XIX-lea. Din bibliografia utilizatii constatim insi ci acest material esle departe de a {i
epuizat. Autorul n-a intrebuintat materialul antroponomastic scos din izvoarele istorice la Ins-
titutul de lingvisticd din Cluj. La fel n-a intrebuintat nici materialul adunat de $t. Pagca care
avusese intentia de a publica un mare Antroponomasticon rominesc. La fel n-au fost utilizate
nici numele de persoane din diferite monografii, din anuarele scolare ale scolilor rominesti ete.
Natural, penlru aceasta se cerea o muncit uriagi pe care nu o pulea duce la bun sfirgit o sin-
gurii persoani. Din acest motiv lucrarea nu este exhaustiva.

In ceea ce priveste tehnica de lucru a dicfionarului observam cit impz‘lrtirea lui In trei
pirti prezinld greutiti in utilizarea lui. In tot cazul nu intelegem pentru care motiv numele laice
rare au fost separate de restul numelor laice. Rolul dictionarului este de a putea fi utilizat cu
usurinid, or, impirfirea in cele trei categorii ingreuiazi utilizarea lui.

Cuvintul titlu de multe ori nu este un nume propriu ci un apelativ din care derivit numele
propriu. Nu se fac insd toate trimiterile pentru derivate. Vezi de exemplu bombu la care nu se fac
trimileri pentru Bombog, Bomban, Bombag etc. La fel 1a cuvintul checiu nu se face trimitere
pentru Chiaciche, 1a cionc pentru Ciongana, 1a ¢iorob pentru Cioroboreanu,la Luminatul pentru
Luminifa, la Dominic pentru o serie intreagid de forme si derivate. In felul acesta giisirea unui
nume prezinti dificultiiti. Credem cii era mai practic sii se dea, in loc de trimiteri in corpul
dictionarului, un index, la sfirsit, al tuturor numelor existente in dictionar si acolo si se facit
trimilerile la cuvintul titlu, respectiv la pagina unde se giseste numele. Eliminind balastul
(nume striine, toponime etc.) din dictionar s-ar fi putut cistiga spatiul necesar pentru acest
indice de nume proprii.

In ceea ce priveste etimologiile, lingvistii sint de acord cit cuvintele din care derivd nu-
mele proprii sint nesigure. Un nume tulpind sau un derivat poate avea origini diferite. Autorul
o ciiutat fn majoritatea cazurilor si arate posibilitiilile din care poate fi explicat un nume pro-
priu rominesc. Este acesta un merit al lucrdrii? Fird indoiald, multe etimologii sint discutabile.
De exemplu Criste, Cristian, Cristina etc. na pot‘avea ca temd numele de Cristofor ci, asa cum
a ariilat Al. Graur, pe cel de Christianus (cf. B.L., IV p. 80). Sau Bagcea poate fi o formatie
romineascii din pluralul lui bascd == lind $i nu din bastd < magh. bdsiya = redutd. Numele
Osic este mai degrabi din rominescul osie decit din ebr. Hasha'a (cf. numele Leucd). Mai vezi
penlru eventuale formatii rominesti Berar, Pand, Pdnufd, Pelras, Serund etc. Remarcim
apol forma gresitd pentru unele etimologii unguresti : Balasz in loc de Baldzs, beras in loc de
béres, hdg in loc de hdgd, haldlé in loc de haldl, homoka in loc de homlok, pinca in loc de
pince s.a.

Natural sciipirile acestea nu scad valoarea lucririi. Ea ridmine o realizare de seamit
in literatura noastri onomastici, fiind foarte utili pentru cercetirile istorice si lingvistice
de viitor.

Prin aparitia acestei lucriri nu trebuie si considerfiim indeplinite sarcinile care ne stau in
fatdin legiturit cu aceastdi ramuri a lingvisticii. Va trebui si se intocmeasci lucriiri de materiale
informative pe epoci, provincii §i categorii sociale pentru ca din ele sii se poatd slabili evolutis
5i sistemul de denominatie la poporul nostru in diferitele etape ale istoriei lui. Dacd admitem
¢d onomastica este in primul rind ,,o istorie aplicatd a culturii unui popor”, cercetarea si publi-
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carea datelor in legiiturd cu onomaslica se impun cu loald urgenia, pentru ¢d, asa cum s-a
ariitat de alitea ori de citre invitlatii noslri, onomastica — §iin cadrul acesleia antroponomas-
tica -—— ne pune la dispozilic o serie intreagit de clemente pentru cunoaglerea mai temeinicii a unor
epoci din istoria poporului si a limbii rominesli.

G. Giuglea si L. Ghergarin

GH. BULGAR, Eminescu despre problemele limbii romine lilerare, LEditura stiintifica,
1963, 115 p.

Muneca literardt a celui mai de scamd poel romin prezintd o complexitate de aspecle care
pun in lumindl pulerniea personalitale a scriitorului si ilustreazi adincimea inspiraliei sale, am-
ploarea cfortului creator si pasiunea ciiutirii ,,cuvintului ce exprimi adevirul”. Desi poetul de-
clarase ¢t nu esle filolog i nu a avul niciodald inteniia de a tulbura lucriirile filologilor, de a
prescrie norme lingvistice intr-o epocit de conlroverse si de discuiii aprinse in legfituri cu dezvol-
tarea limbii romine lilerare, prin specificul activitiatii sale de scriitor, de arlist al limbii, de pu-
blicist mergu in miezul frimintirilor zilei, Eminescu a lisal mulle insemniiri, comentarii, note,
observatii crilice, originale $i de mare inleres lingvistic si literar ; ele nu conslituie un corp de
doctrind, dar enuntd lapidar adeviruri valabile, idei adincei despre temeiurile istorice ale dezvol-
tirii limbii, despre specificul si importania limbii populare, despre originala imbinare dintre tra-
ditie §i inovatie in limba scriitorilor.

Nici un scriitor romin n-a manifeslat un mai viu interes fald de limba scrierilor vechi,
fald de specificul graiurilor populare, pe care le-a nolat si comentat cu o subtilitate de lingvist
deprins cu toate aminuntele i nuantele fonelice, lexicale, gramaticale ale limbii romine, ca
Eminescu. O datd cu asimilarea tezaurului culturii nationale, poetul a ajuns sit stipineasci pe
deplin bogétia limbii ; ¢l considera acest fapt ca un lemei al progresului general in epoca res-
pectivi : limba, bogitia nuantelor ei expresive, capacitatea ei de a reda cele mai fine pitrun-
deri ale gindirii, ale sim{irii, conslituiau ,,un clement eseniial, ba chiar un criteriu al culturii”.
De aceea numeroase manuscrise, pagini de publicisticd, cronici de tol felul, mai ales teatrale, con-
tin un pretios fond documentar despre contributia Leorelici a poetului la elucidarea ciilor de pro-
gres ale limbii romine literare. Cercetarea cu titlul de mai sus a adunat acesle opinii dispa-
rate, le-a sistematizal in capilole si le-a comentat, punind in lumind justetea orientérii poetului,
originalitatea sugestiilor lui in problemele conlroversate, bogitia de idei in legituri cu lexicul,
gramatica, orlografia, ortoepia. Procesul de modernizare a limbii a giisit in Eminescu un sus-
tindtor lucid, un comentator realist si documentat, un artist care a preficut limba veche si
tnteleaptd intr-un 'monument unic de arld poelici. Opiniile lui despre limbd ne dovedesc ci
poctul a abordal problemele in diseutie atunci, multe acluale §i azi, cu o documentare proprie
istoricului si filologului, la care s-a adiugat o rarii sensibililale pentru ceea ce este necesar si
estetic In limbii. Astfel poetul s-a putut pronunia in chip judicios §i cu o perfectdi intuire a
adevirului despre valoarea slilislici a ciirtilor vechi, despre resursele expresive ale literaturii
populare, ale operei clasicilor literaturii noastre: Bilcescu, Alecsandri, Odobescu, Slavici,
Creangi, Heliade etc., despre stilul publicistic si, eu mult spirit critic §i cu discernéimint filo-
logic, despre tendintele lilerare si lingvistice din epocd.

Comentariul lingvistic si stilistic al lui Eminescu poate fi de folos cforlurilor conslante
de a dezvolta capacitatea expresivii a limbii, de a cultiva valorile istorice, de a propaga o ati-
tudine constienti fati de limbi in toate imprejuririle. Acesl comenlariu intregeste cunostintele
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noastre despre poet §i Intireste sentimentul de prefuire fata de creatia lui originaldi, mai riispin-
ditd azi decit oricind in trecut. Cartea lui Gh. Bulgir explici astfel $i procesul realiziirii celel
maij artistice limbi, pentru ci pune In lumini preocupirile constante ale poetului pentru tezaurul
graiului comun $i ldrgeste cunoasterea activitiifii lui Eminescu, innoitoare in atitea directii,
de ale ciirei rezultale ne bucurdm si azi, din care Invilim adeviiruri temeinice pentru cultivarea
limbii romine literare contemporane.

Cercetind aclivilatea lingvisticA a poelului, douit Lrisituri fundamentale se desprind
din lucrarea de care ne ocupitm : 1. cunoaslerea temeinici de ciitre poet a textelor vechi si din
cpoca lui, a limbii poporului §i informatia stiintifici de specialitate la zi; 2. continutul realist,
obiectiv, al ideilor, al comentariilor sale si aplicarea principiilor teoretice la cerintele de atunci
ale cultiviirii limbii literare : ,,Eminescu a cunoscut nemijlocit si a urmirit cu ochi de artist
$i de filolog limba textelor vechi §i graiurile rominesti ; de aceea normele lingvistice si sensurile
dezvoltdrii mijloacelor expresive 1i apiireau lui mai clare decit altor conlemporani. De pe
aceastdi pozilie el a combitut erorile curentelor cosmopolite, cici importul de tipare si cuvinte
inutile, jargonul franfuzitilor se ridicau impotriva progresului limbii romine’’ (p. 113). )

fntr-adeviir, din limba veche Eminescu ia tot felul de fapte : lexicale, gramaticale, fo-
netice, pe care a stiut cu mare artii si le valorifice in procesul modernizérii limbii poelice ro-
minesti, fird a da impresia cii ne aflim in fata unei opere alciluite din elemente alit de
diferite in privinta originii lor. De pilda: ceriure (pluralul lui cer), frumsefd, pre, rumpe
soarle, vecinic ctc. :

Deosebit de inleresante sint grupurile sintactice formate dintr-un neologism si cuvinte
vechi sau populare, precum : aposlal — inima mea, a morfii elerne, gindiri arhitectonici, sem-
nelor vremii profet, strigdri iregulare, negurd eternd, véi de haos, roiuri izvorind din infinit etc.

Pe de altil parte, limba lui Eminescu se apropie de aceea a poporului si astfel un anumit
ton familiar devine unul dintre aspectele pregnante ale limbii sale poetice.

Pirerile lui Eminescu despre tezaurul popular al limbii si despre folclor sint analizate do-
cumentat in lucrarea lui Gh. Bulgir.

Eminescu a dat literaturii populare o definitie originald: ,,Farmecul poeziei populare il
gdsesc in faptul cii ea este expresia cea mai scurti a sim{dmintului §i a gindirii”, jar, in con-
tinuare, poetul recomandd creatia poporului drept model §i sursd de inspiratie pentru o lite-
raturd adevirata. .

»Expresia literard, oricit de moderna, isi are temelia in fondul istoric al limbii obstesli.
Eminescu a fost dugmanul improvizatiilor si al modei, care promovau tendinte nesiinitoase,
rupte de baza istorici a dezvoltirii culturii nationale. Folclorul $i toate manifestirile genjului
popular au constituit o sursd inepuizabili pentru poet ; ele au fost receptale de Eminescu intr-un
mod original: eliminind zgura, el a_ slefuit minereul poetic descoperit, dindu-i strilucirea
find a diamantului din lirica §i proza sa”.

Eminescu a avat o conceptie justd, stiintifica, despre unitatea limbii rominesti. Pentru
el granitele, fixale in mod arbilrar de citre anumiti specialisti, intre dialectele si perioadele ei
de dezvoltare sint pur teoretice. In ochii lui limba nationald alciituieste un tot unitar, o realitate

istoricit in continui dezvoltare, nein trerupti de vreun obstacol care si-i opreasci ori sii-i stinghe-
reascd evolutia de la o epocit la alta, in loate regiunile locuite de romini. Potrivit acestei
idei, el a stiul si tmbine intr-un tol perfect unitar fapte de limbil dintre ccle mai felurite sub
raportul provenientei lor geografice si istorice. Asa se explicd, Intre altele, faptul cii nu numai
In vocabular, ci si in gramatici giisim la el elemente apartinind tuturor provinciilor si tuturor
epocilor. Intilnim, de pildi, la el, toale formele de viitor, citcodati chiar intr-o singurd poezie.
In poezia ,,Floare albastra’’ alituri de vom vorbi, voi cerea cte., care exprimi o actiune viiloare
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sigurd, apar aspectele ,,vorbite”, cu nuanti modalii (de posibilitate, probabilitate -indeiald) :
mi-i spune (-atunci povesti), mi-oi desface (de-aur pirul), (eind prin crengi) s-u fi ivif, (nime-n
lume) n-a s-o stie ete., care contribuie 1a crearca unei atmosfere de ,intimitate’.

Constaliri similare putem face §i cu privire la inlrebuiniarea celor doudl forme de perfeel,
care nu sint identice din punct de vedere al valorii lor temporale. Desi moldovean, Eminescu
a intrebuintat ambele forme ale acestui timp, dindu-le nuaniele afective pe care cle le pot
exprima in limba noastri :

,,Cind vdzai a lor mulgime citd frunzi, citd iarbd

Cu o urd ne-mpicatidt mi-am goptit atunci in barbd...
Unde ai pdzul vreodatil aste {dri necunoscute?

Cind se pefrecur-aceste? La o mie patru sute !

Lucrarea consacril doudt capitole speciale ideilor lui Eminescu despre specificul gramalical,
ortografic §i ortoepic al limbii ; citalele reliefeazi pasiunca poetului pentru frumusetea limbii si
tn special penlru gramaticd. ,»In rapoartele lui ca revizor gcolar, poctul a insistat asupra studierii
gramaticii care e, de fapt, o coald a gindirii, un factor de bazii in dezvoltarea gindirii logice a
copiilor. Pe buni dreptate Eminescu a legat problemele de gramalicil de cele de logicil, legile
gramaticale de cele ale gindirii” (op. cil., p. 98).

Din cuprinsul lucririi s¢ desprind apoi caraclerizirile pregnante ficute de Eminescu ori-
ginalititii limbii arlistice a lui Bileescu, Negruzzi, Alecsandri, Odobescu, Slavici gi Creangd.
Prin ele Eminescu indeamnit pe urmagi si continue munca de anslizi a marilor crealii literare
de pe temeiuri realiste, avind in vedere perspecliva istoricd si ecoul in lucrarea urmaygilor.

Valoroase citate date de aulor pentru a ilustra conceptia literari i ideile filologice ale
lui Eminescy, legate in tot cuprinsul lucriirii de continutul si formele expresive ale mesajului sdu
artistic, argumentarea riguros gtiin{ificd a fieciirui fapt comunicat, demonstreazi utilitatea prac-
tica i actualitatea cunoasterii acestor idei ce se desprind din cartea lui Gh. Bulgir. Un indice
de materii si de aulori la sfirgitul ciirtii ar fi usurat consultarea lucriirii §i orientarea in temele
tratate de poel.

Lectura ei va completa cunoagterea valorii de ansamblu a operei eminesciene care, la
trei sferturi de veac de la moartea poetului, rdmine cel mai de seami monument al limbii poe-
tice rominesti, un izvor de emotil estetice, de fnviliminte si de indemn spre noi crealii literare
durabile. : . ‘

Gheorghe Pop (Baia Mare)

DICTIONAR ROMIN-GERMAN, Bucuresti, Edilura stiiniifica, 1963.

Dictionarul romin-german, apédrut in Editura Stiintificd implinesle o lipsd indelung
resimiita, de cele mai largi cercuri de citlitori din {ara noastrd.
Limba germani esie una dintre limbile de mare circulatie, iar vechile dictionare : Schroff,
Sdineanu, Tiktin sint de mult epuizale. Bogilia listei de cuvinte a noului dictionar, precum
_si varietatea domieniilor din care au fost alese, aratit striidania colectivului de redactie de a pre-
zenta cititorului vocabularul limbii germane, sub toate aspectele Iui: social, lehnic, stiintific.
Dictionarul cuprinde in acest scop pe lingi vocabularul uzual, o bogati terminologie stiintificd,
politicd, tehnici, medicali ete. Lucrarea cuprinde numeroase neologisme, regionalisme, arhaisme,
multe variante, termeni familiari etc. Terminologia stiintificit si tehnicit oferd posibilitatea tra-
* ducerii exacte a lucririlor de specialitate. Lista de cuvinte coniine si o bogaté terminologie po-
fitica actuald, insotitii de exemplificiiri i expresii numeroase. Desigur, sint i unele scipiri ine-
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rente intr-o lucrare de dimensiuni destul de mari. De e¢x. la cuvinlul popor ar fi fost bine s se
insereze expresia : popor muncitor ,,werktiitiges Volk’ sau la cuvintul clasd sit se fi adiugat
clasd sociald ,,Gesellshaftscklasse’’, ,,Gesellschaftsschichte’.

In zilele noastre se obisnuieste si se intrebuinieze mulle abrevieri. Acest fenomen se pro-
duce nu numai la noi, ¢i §i tn R.D.G., in celelalte tdri socialiste, precum si in tarile apusene.
De aceea, o listd care si cuprindid pe cele mai frecvente dintre ele, cu corespondentul din
limba germani si cu explicarea lor, ar fi cu bucurie primitd, mai ales de cititorii si translatorii
din domeniul politic, economic si ziaristic. Dau cileva exemple : CAER (= Consiliul de Ajutor
Economic Reciproc) — RGW(=Rat fir gegenseitige Wirtschaftshille) ; C.E.E. (=Comunitalea
Economicli Europeanii) — EWG (= Européische Wirtschaftsgemeinschaft) ; NU (= Natiunile
Unite) ~ VN (= Vereinte Nationen); PMR ( = Partidul Muncitoresc Romin) — R.A. (=
Rumiénische Arbeiterpartei) etc.

In ceea ce priveste normele tehnice de redactare a dictionarului de fatd, ele sint expuse
in capitolul intitulat ,,Indruméiri pentru folosirea dictionarului’’. As vrea sél insist asupra afirma-
tiei din ,,Indramiri”, cii acest diclionar se adreseazi atil cititorului romin cit si celui german.
Pentru a ajula cititorul romin, s-au inregistrat genurile substantivelor germane, una dintre greu-
tatile de care se lovesc aproape toti cei care invati limba germana, sau cei care o folosesc intr-o
miisurdt oarccare. Parantezele explicative sint in romineste, Lot pentru folosinia cititorului ro-

. min. Pentru cititorul striiin, s-au dal unele forme gramaticale la cuvintele-titlu : pluralul substan-
tivelor, formele feminine la adjective, persoana intfi la indicativul prezent al vcrbelm, de
asemenea la perfectul simplu si forma participiului Lrecut.

Pentru a stabili o corespondenti cit mai exactd intre cuvintul rominesc si echivalentul lui
german, s-a recurs la indicarea domeniului sau a valorii stilistice in paranteze rotunde.

In ceea ce priveste cuvintele in sine, ele sint, in general, explicate prin corespondentul
german cel mai potrivit, urmal apoi de o serie de sinonime, mai mult sau-mai putin apropiate
de cuvintul de bazi, despiirtite intre ele prin virguld sau punct si virguld. Mentionez, ca un as-
pect valoros al lucririi, numirul mare de exemplificiiri, expresii si locufiuni tratate in eadrul cu-
vintelor, chiar dacd, uneori, echivalentele germane nu sint prea fericit plasate. Foarte preti-
oase sint $i numeroasele indicatii de constructii ale limbii germane. Tot din punct de vedere al
fondului acestui dictionar, am observat insi, cil nu s-a aplicat linia obignuit# de redactare a dic-
tionarelor bilingve, care urmiresc prezentarea echivalentului strdin corespunzitor sensului pe
care-1 are cuvintul din citat, ci exemplele au fost grupate in jurul unui sens central. Acest fel
de a redacta cuvintele — si mi refer in special la cuvintele mari, la verbe, la constructii gramati-
cale — se obignuieste in dictionarele explicative, care urmiresc §i evolutia sensurilor sau core-
latia dintre ele. Dupi piirerea mea, aceastd metoda creeazil confuzie si ingreuiazi consultarea dic-
tionarului, pe cind cealalti, chiar daci este, in oarecare misurl, mecanici oferd cititorului mai
multd claritate si-1 trimite direct la corespondentul cdutat. Nu este nevoie si dan exemple, dat
fiind ci tol materialul (cu foarte rare exceptii) a fost prelucrat in acelasi fel.

O calitate esentiald a oriciirei lucrdri lexicografice, este concizia §i claritatea. Sarcina prin-
cipald a coordonirii constd, pe de o parte, in a ordona §i uniformiza materialul, pe de alti parle,
in a cliuta si-i dea cea mai simpli §i — in acelasi timp — cea mai clard form4, pentru a ajuta pe
cititor §i a impiedica eventuale confuzii. In lucrarea de fali se pot observa deseori lipsuri tocmai
la unitatea formelor de redactare tehnicii a cuvintelor. Desigur c#, de cele mai multe ori, cle
sint inevitabile, dat fiind cii niciodatii coordonatorul nu are tot materialul deodat#t sub ochi.
Dar aici cuvinte analoge sint lucrate dupé norme de redactare cu totul diferite. Nici una dintre
aceste norme nu este de respins, dar desigur ci una dintre ele este cea mai nimeritd si ar fi fost
bine ‘ea ea sa fi fost generalizald si sd se fi pus de acord toate cuvintele care fac parte din aceeasl
grupd. Vezi: pronumele personale, numeralele ctc.
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O altdl inadvertentd de coordonare este citarea neunitard a infinilivelor lungi. Estle foarte
bine, desigur, cit au fost inregistrate, dal fiind cd in Jimba germand ele au diverse forme : in re-
dactarea lor insi, mai bine-zis in inregistrarea lor, nu s-a respeclat o reguld unitard : s-au inre-
gistral abstracte ca debarcare, debilure, deblocare, recddere, recdpdtare ele., dar s-au omis forme ~—
adesea mai uzuale — ca debilitare, debreiere, evaluare, recenzare ete. Alle inadvertente in teh-
nica lexicografici : se dii domeniul la rae s.m., dar nu se dil la racatef, cu toate ci este un cu-
vint foarte putin cunoscut — in orice caz mai pufin cunoscut decit rac;idem roibii ; la cuvintul
fleare, punct. 8. se di domeniul (chim.) §i se lasii cilale care nu fac in nici un caz parte din do-
meniul chimici; la cuvintul sart s.n. incep expresiile imediat, fard si se menlioneze : (expr.); la
cuvintul bue s.m. se di inlii paranleza explicativii : (in expr.) apoi urmeazi citate ; la cuvintul
brineit s.f. gisim : ({n limbd literard, in expr.) apoi cilate. Exemple de genul celor de mai sus s-ar
putea conlinua, dar nu ne inlereseazi numiirul lor cit principiul §i metoda de lucru, care ar {i
de revizuit.

in legiturd cu tehnoredactarea, dictionarul de fatd lasd din pécate cam mult de dorit.
Se citeste greu, lilera e micil, obosiloare pentru ochi, deseori stearsd, neclari, mulle accente puse
gresil, hirtia de mai multe nuante de alb §i de mai multe calititi. Desigur cd dorinia de a folosi
spatiul planificat la maximum st& la baza aceslor inconveniente.

Dictionarul este totusi o lucrare valoroasd, care igi va alinge scopul urmirit i va folosi
celor mai largi calegorii de cititorii.

G. Hanes

J. U. TYXT, Banoe e cospemenrom pymuncrom aswre (Ilaccus). Nagarenserso Axape-
muu Hayx CCCP, Mockna, 1962.

Problema dialezelor in limbile romanice a atras atentia multor romanisti apuseni
(G. Reichenkron, E. Wistrand, A. Hatcher, H. Kallin, Th. Engwer) si sovietici (E. A. Referov-
scaia, T. B. Alisova, I. N. Mihailova, C. 1. Kanonici). O lucrare recentd de acest fel este cea a
lui L. I. Luht, care constiluie obicctul acestei recenzii.

in lucrarea sa, L. I. Lult pleacit de la defini{ia diatezei formulatd in primul rind de Gra-
malica limbii romine, Ed. Acad. R.P.R. 1954, si apoi de Limba romind (foneticd, vocabular,
gramaticd), Bucuresli, 1956, semnalind cii in aceste lucriri existi serioase contradictii in ce pri-
veste intelegerea diatezei. Astfel in Gramatica limbii romine diateza cste definitd ca exprimind
relatiile dintre subicel si complementul direct. De aici ar rezulta ca verbele intranzitive, neavind
complement direct, nu pot fi incluse in categoria verbelor care se schimbd dupd diatezii ; cu
Loale acestea insd, cle sinl aminljle ca atare in lucrarea ment{ionali. In Limba romind diateza
este explicalil ca o formé verbalii, care indicii relatia dintre actiune si subieclul actiunii. Aici
de asemenea sinl mentionate si verbele intranzilive in rindul verbelor supusc dialezei. In ace-
lasi timp, autoarea nu este de acord nici cu definijia datd de S. Stati in sludiul Problema dia-
tezelor, publical in Limba romind, nr. 2, 1958, cu toale cit aici se completeazi iIntrucilva de-
finitia diatezei. L. I. Luhl conchide ci rimin astfel nerczolvale o serie de probleme extrem de
acluale cu privire la dialezii, $i anume : problema definirii diatezei, raportul dintre diatezd si
verbele tranzilive si intranzitive, explicarea anumitor forme ale diatezelor si locut acestor forme
in sistemul diatezei. De aceea isi propune ca in conlinuare sit disewle locmai uncle din aceste
probleme.

Problema generali pe carc o abordeazi cste cea a dialezei pasive cu privire specialdl
1a ,,conslructia pasivii-participialda (a fi -~ participiu)”’ la ,,forma pronominali a pasivalui”
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$i Ia ,,locul constructiilor pasive im sistemul diatezei limbii romine contemporane”. Constructia
pasivil (esle [deut) i inversiunca reflexiv-pasivil (se face) sint privite in raport cu relatiile
-<corespunzitloare dialezei aclive, din punclul de vedere al exprimadrii lor : autor-actiune-obiect,
'$i de asemenea in raport cu inversiunile eliptice de subiect (esle exclus, se fnfelege). Aceasti ana-
lizit este efecluatit pe baza cercelirii minutioase a conditiilor morfologice, sintactlice, semantice
$i de context a inlrebuintiirii lor.

In vederea analizei constructiei pasiv-parlicipiale (a fi 4 participiu) auloarea insisti
:asupra pirtilor ei componente, analizindu-le din punctul de vedere al sensului si al functiilor.
Astfel participiul este supus unui studia aminuntit, cu exemplificiri bogate, din latini sifran-
-cez#t, semnificative si pentru evolulia participiului din limba romini. Ca un fenomen genefal, se
<constatd pierderea considerabild a finsusirilor verbale ale participiului i dominarea evidenti
a insusirilor sale nominale.

Se mentioneazi faptul ci fn limba romini insusgirile verbale ale parlicipiului (adici, carac-
teristicile de timp, aspect si diatezl) nu coincid cu categoriile respective ale verbului. Dupi
pirerea autoarei, participiului i se pot atribui doar Insusiri- relativ-temporale, care sint deter-
minate de aspectul verbului, aspect pistrat in limba romind sub o forma mult diminuati, tnci
«din latind. In limba latinid categoria de aspect, desi a fost Inlocuitit In mare misurid cu valorile
e timp, tolugi aceaslii categorie n-a dispiirut in intregime, ci a trecut pe un plan secundar.
Meniinerea el in limba rominé se evidentiazi, indeosebi, in formele de pasiv.

Dupit piirerea auloarei aspectul, pe lingd faptul c¢d poate i sesizat in sensul verbului,
are un rol deosebit de important in formarea participiului. Astfel participiul 4 verbul a fi
poale indica fie un rezultat al acliunii, fie o actiune care continui, aceasta depinzind de as-
‘Ppectul verbului de la care s-a format participiul : dacii verbul indicd o actiune limitati (sau mo-
mentani, terminatd, finitd) ori o acliune nelimitati (sau de durati, tn curs, neterminétﬁ).

In limbu romind, ca si in celelalte limbi romanice, se observa uncle categorii de verbe
‘{ranzilive, care posedid o anumitii nola de aspect. Astfel, dupd piirerea lui L. I Luht, din ca-
tegoria verbelor care indicdt o actiune nelimitatlit fac parte majoritatea celor care exprima sen-
tlimente sau senzatii (a iubi, a defesta, a stima, a respecla, a disprefui, a auzi, a asculla), ac-
tiunea de a gindi (« cugela, a reflecta, a crede, a presupune). In acelasi timp, in categoria ver-
belor care indicd o acliune limitatil intrd cele care definesc inceputul sau sfirsitul unei actiuni
{a lermina, a fiza, a stabili, a pune), cele a ciror actiune este indreptatd asupra obicctului, in-
dicind o transformare a acestuia (a sparge, a fringe, a distruge, a face, a coace) sau aritind
numai o schimbare a relatiei dintre subiect si obiect (a lua, a apuca, a lisa, a da, a irimite).

L. L Luht impirtiseste pirerea dupii care numai verbele tranzilive pol avea diatezi.
Ca atare se ocupil exclusiv de analiza acestor verbe.

Parlicipiile formate de la verbele tranzitive au de obicei sens pasiv (carlea cilild, o fereastrd
darg tleséhisc‘i). In acelasi timp formele create de la verbele tranzitive, dar care au un sens activ
{om bdul, om citit) nu mai sint participii, ci adjective. Autoarea remarcii, de asemenea, cit nu toate
verbele lranzitive pot avea diatezi pasivi, §i cii acest fapt depinde de relatia existenti intre obiect
$i acliunea exprimatd de verb, precum §i de legitura strinsdi a tuturor elementelor propozitiei.

In continuare sint stabilite cu rigurozitate tipurile relatiilor dintre verb si obiect. In
vreme ce participiile verbelor tranzitive stabilesc legdtura atit cu obiectul, cit si cu subiectul

actiunii, participiul verbelor intranzitive si reflexive-neulre (a se depdrta, a se supdra) sta-

bileste legatura doar cu subiectul actiunii. L. T. Luht este de pérere ¢il tocmai aceasti legiitura
unilaterald dintre participiu $i subiect favorizeazii adjeclivizarea acestor participii. Devenind
adjectliv, participiul va primi posibilitalea de a Ii determinat de un adverb (foarte, tare, destul,
prea, supdral, linistit ete.) si de a avea prin urmare grade de comparafie. Existd insd si parti-

12 - e, 4534
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cipii care nu se adjectivizeazd. Aga sinl parlicipiile verbelor care exprimil actiunea de a vorbi
(¢ anunfa, a delibera, a dezbale, a dispula, a inferoga etc.) sau a celor care exprimi senzafii
(a aprecia, a aslepla, a alribui, a crede, a invidia).

-

Caraclerislica verbali a participiului este accentuati atunci cind acesta este urmat
de un complement de agenl (Titus se vizu {nhdfat de soldafi furiogi), de un complement indi-
rect (miinile tnfinse spre noi) sau de un complement circumstantial (El isprdvea ullima lupli
cu puiul bine rumenit).

Caracterul pasiv al participiului influenfeazi firi indoiald asupra sensului si structurii
propozitiei. Dar, dupii cum arati autoarea, nu numai caraclerul participiului, ci i contextul
poale influenta sensul gramatical al propoziliei care are predicatul format din verbul a fi +
participiul pasiv. D¢ asemenea, acest sens poate fi influentat si de formele temporale ale ver-
bului a fi (prezent, imperfect, perfect simplu, mai mult ca perfectul, perfectul compus, viito-
rul I si viitorul Il).

In exemplele pe care le di, autoarea face deosebire intre verbele care araldi o acliune
nelimitata si verbele care aralit o actiune limitatd. Astfel, in exemplul ,,Biblioleca este mull
frecventatd’” forma de prezenl a verbului a firedd actiunea pe care o suferd obiectul. Cu totut
alti nuantd primeste forma de prezent a verbului a fi in combinatie cu participiul verbelor
care exprimii o acliune limitald. Din exemplul esli condamnal se desprinde o nuani{i de prece-
denli in raport cu predicatul propozilici. Acelasi lucru se observi si din exemplul luat de au-
toare din limba francezd ,,L’action n’est pas en train de s’accomplir, elle est accomplie”. in
acesle propozilii se impleteste sensul de prezent al sliirii si sensul de frecut al actiunii, care s-a
infipluit mai fnainte. Exemple asemiiniitoare sint date §i pentru toate celelalte timpuri.

L. I. Luht conchide ¢ii verbul a fi in astfel de constructii — chiar daci exprimid tloale
sensurile gramalicale ale constructiei, adici numirul, persoana, timpul si modul — diateza
este exprimati de Intreaga constructie, ceea ce permile trecerca formei pasive in domeniul mor-
fologiei. In felul acesla este combilutii pirerea, potrivit cireia, daloritd caracterului indepen-
dent al celor douil clemente constitutive, constructia a fi 4 participiu tine de domeniul
sintaxei.

in conslructia participiald formati din trei termeni (,,Gara a fost cuprinsi de panicd”}
in calitate de complement al actiunii se pot intrebuinta substantive insufletite sau neinsufle-
tite. Obiectul actiunii reprezental de subicet poate fi exprimat de asemenea prin orice sub-
stanliv sau pronume personal. Mijlocul gramatical prin care se exprimi relatia agentului
actiunii 1l constituie prepozitiile de, de cdtre, de la etc.

Din punctul de vedere al continulului gramatical sensul diatezei, in constructia pasivi
formati din trei lermeni, poate fi mai mult sau mai putin evident in raport cu intelesul
substantivului — complement al actiunii, ca si in raport cu prepozifia §i cu sensul lexical
al verbului, intr-un cuvint, in raport cu loate relafiile reale exprimate de predicat, comple-
ment $i subiect.

In ceea ce priveste forma pronominali a pasivului cu sens pasiv-reflexiv (S-a zidil o
casit) se considerd ci in limba rominii contemporand ea esle mai rdspindita chiar decit forma
activ + parlicipiu.

in constructia pasiv-reflexiva, ca si in constructia pasiv-participiald, una din conditiile
aparitiei sensului pasiv al predicatului este ca subiectul si exprime obiectul acliunii.

O alti conditie, strins legatii de prima, este ca complementul si exprime subieclul
actiunii. In limba romind acesta se exprimi printr-o constructie cu prepozitie, care poate avea
mai multe sensuri, determinate, mai inainte de toate, de sensul lexical al substantivului
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cu rol de complenient in aceastd constructie. Dacit acesl complement este un substantiv care
denumeste o fiin{il sau un colectiv de fiinle, ori un obiect neinsufletit, dar personificat, atunci
acesta exprimil agenlul actiunii. Faptul cd in limbile romanice constructia reflexivi, ca formi
a exprimdril pasivului, nu are un rol imporlant, se explicd, in parte, tocmai prin accea ci
nomina agenlis (agentul actiunii) nu se intrebuinicazi in constructia reflexiv-pasiva.

In textele rominesti atit in cele vechi, cit i in cele conlemporane nu se gisesc exemple
cu agent al acliunii in construciia pasiv-reflexivi. Complemeniul care se intrebuinteazii in
aceaslit conslruclie, in majorilatea cazurilor, are sens instrumental ($i cu aceste cuvinle s-au
fngelat Oprea. .. ; Limba lilerard se consaerd, se consolideazd prin scris).

In concluzie, autoarea constati ci complementul in forma pasiv-reflexivd se intilneste
intr-un numir destul de redus de exemple $i, de reguld, el se Intrebuinteazi tlocmai alunci
cind nu este necesar si se indice agentul actiunii. Cind este necesar si se exprime agentul ac-
fiunii apare forma pasiv-participiali. Cele citeva exemple de Lraducere din limba rusi in limba
romind, date de autoare, confirmi pe deplin aceastdl reguli. Constructia pasiv-reflexivi este o
formi mai putin gramaticalii a diatezei pasive din limba romins, intrucit ea esle conditionat#
de diferiti factori lexicali si gramaticali : se intrebuinteazi numai la persoana a IIl-a, fird com-
plement care sit indice agentul acliunii, sensul pasiv al verbului depinde de sensul siu lexical,
de caracterul subiectului s.a.m.d. Conslruelia pasiv-reflexivii se prezinla indeosebi ca un sino-
nim sintactic al constructiei pasiv-participiale bimembre (fiird agent al acliunii, de lipul: Pe
malurile lacului Calcan sinf execulate o serie de lucriiri miniere).

Autoarea conchide ci diateza pasivii, exprimind anumite relalii logice dinire obiect si
acliune, se opune celorlalte dioteze si in primul rind diatezei actlive, In care actiunea pleaca
de la subiect spre obiect (de la subject la complement), in vreme ce in diateza pasivd fenomenul
se petrece invers (actiunea pleaci de la complement-agent spre subiect-obiectul actiunii). Toc-
mai aceasld opunere a formelor diatezei active celor din diateza pasivi constituic de fapt c-
senta categoriei de diatezd. Tn limba romini nu existi o corelatie obligatorie intre constructiile
pasive si reflexive. Aceste constructii se deosebesc intre ele dupi congmutul logic, dupé functia
comunicativi a termenilor §i dupii sensul gramatical.

Reversibilitatea poate avea loc numai dacd obiectul (subiectul) este obiectul real al
actiunii, dacd subiectul (complementul) este subiectul real al actiunii si actiunea dintr-o
inversiune corespunde actiunii din cealaltii inversiune. Despre reversibilitatea construcliilor
pasive bimembre (reflexive si participiale) nu se poate vorbi in mod praclic, ciici In majoritatea
cazurilor ea este doar o presupunere teoreticit. In principin aceasta constructie, in care nu este
exprimat subiectul acfiunii, are drept corespondent inversiunea personalii — neholiritd. Asa
de pildi in francézd : Cette chanson est chantée partout = Cette chanson se chante partout —
— on chante celte..

Inversiunile pasive monomembre, de lipul; este exclus, se Infelege, s-a holdrif, nu au co-
respondente in diateza activd. De asemenea, constructiile de tipul : ase se bea.

Astfel, autoarea, incercind si stabileascii locul inversiunii pasiv-participiale si pasiv
reflexive in sistemul diatezei limbii romine contemporane, observii cii inversiunea formats din
a fi + participiu, fiind o formid gramaticald a diatezei pasive, corespunde cu alte forme ale
diatezei, dar aceasti corelatic ‘este delerminatd. de o serie de caracleristici lexicale si
gramaticale. .

Inversiunile pasivd si activii se prezintd indeosebi nu ca douit forme ale uneia 5i ace-
leiagi categorii gramaticale (a- diatezei), ci ca constructii mai mult sau mai putin separate,
nu atit corelative din punct de vedere morfologic, cit sinonime din punct de vedere
sintactic.
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In literatura lingvisticii romineascd se considerdi ¢d dintre formele pasive ale limbii romine
cea mai rispinditit (in special in vorbirea popularid) este forma pronominal-pasivii. Dar autoarea,
ficind o statisticit a frecvenlei diatezei pe baza letopisetului Tui Grigore Ureche, constati ci
cea mai frecvent intrebuintatii este diateza pasiv-participialil (50 9%), apoi dialeza personali
nehotitritd (359%), ultima fiind in acest sens dialeza pasiv-pronominald (15%).

Credem cil Jucrarea recenzatii aduce un aporl insemnal in elucidarea problemei diatezei
si prezintd o importanti deosebildt atit pentru cercetiitorii de specialitale, cit §i pentru profe-
sorii scolilor medii.

Otilia Croiloru
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