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VALORIFICAREA MOSTENIRII LINGVISTICE

" UN MARE UMANIST ROMAN :

VASILE BOGREA

DE

D. MACREA

La 8 septembrie 1966 se implinesc 40 de ani de la moartea lui Vasile
Bogrea, unul dintre cei mai inzestrati lingvigti romani ai generatiei sale.

Despre Vasile Bogrea s-a scris mult cu prilejul tulburitor al mortii
lui, intimplaté cind implinea doar 45 de ani, dar numai cuvinte de omagiu
§i de regret. Abia la unsprezece ani de la moarte, in 1937, a apirut o biblio-
grafie, congtiincios intocmitd, a scrierilor lui, insotitd de un cuvint come-
morativ al profesorului Teodor A. Naum, succesorul lui la catedra de
latind a Facultéitii de litere de la Universitatea din Clujt.

Vasile Bogrea a fost un spirit scinteietor, de tip socratic, care a im-
presionat pe contemporani, in primul rind prin vastu! siu orizont stiintific
§i prin darul sdu minunat de a vorbi, opera lui scrisd fiind constituits din
fragmente erudite, dar rizlete, pe care moartea prea timpurie l-a
impiedicat s# le uneasc# intr-o lucrare de sintezd. Atit de puternicd a fost
simtitd prezenfa lui in cadrul Muzeului limbii romane, care a format
centrul scolii lingvistice clujene, incit Sextil Puscariu, intemeietorul si
conducédtorul Muzeului, cerea, cu prilejul mortii lui Vasile Bogrea, ca cel
care va scrie istoricul acestei scoli ,,sa-1 fi apucat in viatd pe Vasile Bogrea,
pentru ca sd poald prejui cu adevdrat contribujia mare personald, pe care
a adus-o el la injghebarea institutiei noastre’2.

In cele ce urmeazé ne propunem si infifigdm viata si activitatea
lui Vasile Bogrea, pentru ca personalitatea lui si poaté fi just incadrati
in gcoala lingvisticd clujeand §i in lingvistica romaneascd in general.

1 Vezi Biobibliografia lui Vasile Bogrea, 1881 —1926. Cu ocazia a zece ani de la moartea sa
de Iosif E. Naghiu. Cu o cuvintare comemorativi de Teodor A. Naum, Cluj, 1937, 34 p.

? Vezi ,,Dacoromania’’, IV, partea a doua, 1924 —1926, p. 1531.-
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e

Incepem expunerea .noastrii cu reconstituirea biografiei lui, care
n-a fost ficutd de nimeni. y

Vasile Bogrea s-a niscut la 24 septembrie 1881, in comuna Tirnovea
din Dorohoi. A studiat la liceul din Pomirla, intemeiat, in 1879, prin
testatia lui Anastasie Bagotd, a cdrui personalitate a fost evocati cu
cildurd de Vasile Bogrea 3. Condus, peste un sfert de veac, de junimistul
Samson Bodnidrescu, acest liceu a avut ca profesori personalitifi care
s-au impus In istoria invétimintului nostru, ca Boniface-Hétrat la fran-
cez#t, Romulus Ionagcu la roménd, Petre Mihdileanu ia latind. Scurtd
vreme, a fost profesor la Pomirla si slavistul Ioan Bogdan.

Dupi absolvirea, in 1902, a acestui liceu, Vasile Bogrea a urmat
cursurile Facultitii de litere din Iagi, sectia de limbi eclasice, avind ca
profesori pe Xenofon Gheorghiu la latind §i pe loan Caragiani la greaci.
In Anuarul Universitafii din Iagi pe anii 1903 —1905, Vasile Bogrea
figureazé ca bursier al statului, primind o suté de lei lunar, dovadd a
rezultatelor bune pe care le obfinea la invitdturs. In acelasi timp cu
Tacultatea de litere, a urmat si cursurile Facultitii de drept.

Dupd 1906, si-a- continuat studiile, cu intermitente, mai multi
ani, la Berlin, unde a audiat cursurile celebrului clasicist Wilamowitz-
Moellendorff §i ale romanistului H. Morf, succesorul lui Adolf Tobler,
5i unde si-a format bazele temeinice ale vastei lui culturi, pe care, inzes-
trat cu o memorie si o imaginatie exceptfionale, gi-o va Imbogiti neincetat
§iipe care a valorificat-o cu strilucire mai tirzin in studiile, cursurile
'si+ conferintele sale publice. :

i Intors in tard, a functionat, intre 1909 si 1919, ca profesor de latini,
romAnd §i francezd la liceul din Piatra-Neamt, apoi la liceele National
gi - Internat din Iagi, fiind citva timp subdirectorul acestuia din urmé.
v ~In anii 1917—1918, Vasile Bogrea a fost colaborator apropiat,
la Tagi, al lui N. Torga la ziarul ,,Neamul roménesc”, publicind articole
de informatie eulturald si de incredere in victoria Roméniei impotriva
invadatorilor. A .

- Pina la sfirgitul primului rdzboi mondial, Vasile Bogrea a publicat
putin ca intindere, dar stiinta si eruditia lui erau atit de cunoscute si
admirate in .cercurile noastre gtiinfifice cele mai competente, incit, in
1919, cind, s-a infiintat Universitatea romaneascd din Cluj, comisia de
organizare 1‘a propus profesor de latind la Facultatea de litere, iar in
1920, Academia Roméni l-a ales membru corespondent la secfia istorica.
Expresia prefuirii de care se bucura atunci Vasile Bogrea in ochii con-
temporanilor este oglinditd in raportul pe care marele arheolog §i clasi-
cigt Vasile Parvan l-a ficut Academiei Roméne, recomandindu-l ca mem-
bru corespondent. ,,Profesorul Vasile Bogrea de la Universitatea din Cluj,
seria Vasile PAtvan, este unul dintre cei mai buni cunoscdtori ai limbilor
clasice, pe care-i dvem in tard. Studii serioase la Berlin i-au dat o pregd-
tire filologicd de mind intii, tar insugirile excepfionale ale spiritului sdu
‘de cercetitor, deopotrivid de curios §i talentat in domeniul clasic, romanic

3 Vezi Vasile Bogrea, In amintirea lui Anastasie Bagold. Cu prilejul dezvelirii bustului de la
Pomirla, Vilenii de Munte, 1916, 12 p. :
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st romdnesc, fac din el un izvor viu de informatie bogatd si solidd pentru
invdjatii tuturor celor trei domenii de studii lingvistice si literar-istorice.
Bogrea este unul dinire rarii polikistori wmanisti ai nostri. Inzestrat cu o
memorie minunatd, cu o inteligentd subtilid §i iute, cu un talent de expu-
nere elegantd gi spirituald, scrisd si vorbitd deopotrivd de efectiv in limba
patriet, in cea latind, ca si in mai multe limbi moderne, Bogrea e un
excelent critic gi istoric comparativ ol literaturilor clasice $i romanice.

wLipsa de orice interes la nmoi pentru studiile clasice l-a ficut pe
Bogrea sd-si find tn saltare lucrdrile sale de filologie anticd, publicind
mai mult studii de filologie romdneascd. Cind a fost recomandat profesor
la Cluj, raportorul a fost silit sd-i scoatd cu de-a sila unul cite unul manu-
serisele sale, in limba lating saw limba romdnd : « Emendationes Proper-
tianae », « Satira romand » $i altele, spre a putea da $i dovezi materiale
despre activitatea unui om pe care, in congtiinja personald, invifase a-l
prefui, pe de o parte ca pe un exceptional cunoscdtor al limbilor clasice,
tar pe de alla, ca pe un suflet retras si modest. !

»Dlenist st latinist de seamd, Bogrea era insd asa de bine pregdtit
st tn domeniul limbilor romanice, incit raportorul peniru catedra de filologic
romanicd la Universitatea din Cluj se gindise a-i oferi chiar aceastd
catedrd tn locul "celei de lating pe care o ceruse Bogrea.

sAcademia, chemind in stnul el pe profesorul Bogrea, cistigd peniru
seclia ei istoricd un clasicist si istoric literar de frunte. Il recomanddm deci
voturilor d-voastrd eu toatd cdldura’ 4.

*

In biografia lui Vasile Bogrea, timpul scurt petrecut la Cluj, abia
6 ani neincheiati, a fost cel mai hotdritor si mai fecund. Din cele 291 de
titluri din bibliografia serierilor lui®, 265 dateazi din perioada clujeand
si abia 26 din cea anterioard. Aceste scrieri, in majoritatea lor de proportii
reduse, au apirut in 29 de publicatii, avind un continut dintre cele mai
variate : analize lingvistice erndite, etimologii, recenzii, cronici culturale
si literare, portrete de personalitidti culturale, poezii lirice §i filozofice,
epigrame. Partea cea mai esentiald a scrierilor lui o formeazd insd cele
lingvistice, asupra edrora vom stirui indeosebi in prezentarea noastri.

Inzestrat cu o memorie §i o culturd care-1 apropiau de N. Torga,
indrumétorul lui venerat, Vasile Bogrea a avut pentru cercetérile lingvis-
tice, ca §i B. P. Hasdeu, o largd bazi stiingifics, datoritd cunoasterii apro-
fundate a limbilor clasice, a. celor romanice §i germanice, a principalelor
limbi slave §i a maghiarei.

Dispunind eu o sigurantd impresionantd. de toate subtilititile de
constructie ale acestor numeroase limbi, Vasile Bogrea aducea, in discutiile
stiintifice, faptele §i argumentele cele mai ingenioase gi mai neagteptate,

4 Vezi Analele Academiei Romdne, Sectia III, vol. 40, p. 139—140. Sedinfa din
10 iunie 1920.

5 Vezi Biobibliografia lui Vasile Bogrea 1881—1826. Cu ocazia comemordrii a zece ani
de la moartea sa de Iosif E. Naghiu, Cu o cuvintare comemoraliva, de Teodor A. Naum, Cluj,
1937, p. 34. .
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rezultate din eomparatiile intre cuvinte §i expresii din limbile pe care le
cunogtea i din folclorul celor mai diverse popoare. Kl a fost, dupd Hasdeu,
cel mai pregitit dintre lingvistii romAni pentru lingvistica comparativi,
discipling pretentioasd gi grea, cu rezultate pozitive, dar expusi totodatd
multor riscuri §i ipoteze arbitrare.

v Vasile Bogrea a fost, la noi, unul dintre cei mai activi militanti
pentru cultura clasicd greco-latind, dar nu de pe pozitiile inguste ale unui
profesor de specialitate, ci de pe piedestalul unui om de culturs universaly,
al unui lingvist, istoric §i cirturar romin. El a evidentiat rolul culturii
clasice in formarea culturii europene moderne §i marea ei importanti,
in special pentru noi romanii, lirgind pozitiile teoretice pe care se situase
anterior Al Odobescu i Titu Maiorescu, acesta din urmi mai ales in
cunoscuta - dizertatie din 1863 : De ce limba latind este chiar in privinia
educaiunii morale studiul fundamental in gimmnaziu 5

Deoarece agtiunea lui Vasile Bogrea pentru clasicism se incadreazs
in tradifia noastrd culturald si prezinti deci 0 actualitate permanents,
vom expune, pe scurt, argumentele lui principale in acest domeniu. Ris-
punzind, mai intii celor care, in numele realismului modern, consider
clasicismul mort, el aratd ci ,,ce a fost muritor tn antichitate nu e clasic,
iar ce e in adevdr clasic nu e mort, ¢i supraviejuieste, acum §i pururea’.
»»Ctudat lucru, adaugi cu ironie Bogrea, de ce-or S tinind mortis « realistis »
nostri sd ne americanizeze, cind America insdsi se europenizeazd?” 7.

Vasile Bogrea a dus o acfiune sustinuts pentru menfinerea limbilor
clasice in invitdmintul medin, cu prilejul reformei invitdmintului din
1925, cind locul acestor limbi a fost redus in numele prealismului” modern.

ntr-un memoriu adresat Ministerului Invitimintului, el aratd ecd, in
favoarea mentinerii limbilor clasice, pledeazi puternice argumente de
ordin cultural general gi de ordin national. Stiruind asupra faptului ed
la baza culturii moderne se giseste cultura anticd, Vasile Bogrea scrie :
»0tnd in sufletul omenirii civilizate de azi cireuld vii atitea din elementele
cwilizagiei antice, ¢ind cultura noastrd contemporand nu e decit o noud forma,
0 fazd evolutivg a acelui urias proces cultural care-8t are izvoarele tn lumea
greco-romand, cind viata prezentului e pling de acel trecut, se poate oare
concepe $i susfine serios cd tot ce precedd actualilatea noastrd e indiferent
pentru cunoagterea i pdtrunderea ei? Dar cea mai elementard logicd mne
spune cd, transportatd in domeniul tnvdfdmintului, o astfel de conceptie ar
insemna un dezastru, pentru cd ea ar osindi spiritul tineretului nostru la o
deplorabild superficialitate, sacrificind aparentelor §t contingengelor sensul
permanent si profund al evolugiei istorice’s.

In ceea ce ne privegte pe noi roménii, ca popor romanie, clasicismul
nu este numai o chestiune de pietate fajd de strimosii nostri, ci o forms
de manifestare a specificului national si cultural. ,Tn simfonia culturii

8 Vezi D.Macrea, Studii de istorie a limbii st a lingvisticii romdne, Bucuresti, 1965, p. 27— 30.

" Vezi Vasile Bogrea, Reflexii asupra anticlasicismului, in ,,Societatea de miine?’,
III, 1926, nr. 19, p. 253.

8 Vezi Vasile Bogrea, Pentru invdfamintul elasic, in ,,Revista generals a invatamintului’’,
XIII, 1925, nr. 3, p. 530 —531.
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universale, preciza Vasile Bogrea, nota contribufiei noastre trebuie sd aibd
timbrul latin; directia fireascd -in care me vom putea dezvolla cindva cu
maximum de rasunet nu poate fi alta dectt aceasta®. Cind popoarele mari
de culturd, romanice gi neromanice, cultivi clasicismul pentru rezulta-
tele lui incontestabile morale gi intelectuale, noi, arfta Vasile Bogrea,
nu-l putem considera ca pe un maur care gi-a ficut datoria gi care poate
s plece. Un popor ca al nostru, ,,care reprezintd aici 20 de secole de latini-
tate, care continud la gurile Dundrii istoria §i civilizalia romand $i care s-a
pdstrat grafie ideii latine, poote el sd-si ignoreze pdrintii, sd-si taie si sd-gi
sece riddcinile milenare din care fiinfa lui si-a tras toatd vlaga, spre a le
inlocus cu alte rdddcini la modd 7”10,

Aritind rolul ideii latine in renagterea noastrd culturald, Vasile
Bogrea citeazd celebrele cuvinte ale lui Anatole France, care, cu pri-
lejul discutfiei din Franta asupra clasicismului, a adus in favoarea aces-
tuia un argument tot atit de valabil i pentru noi: ,,Latina nu este pentru
not o limbd strdind, ea este o limbd maternd ; noi stntem latini”. , Fiinta
noastrd etnicd, adaugh Vasile Bogrea, 7si are originea in viafa romand, iar
ciwilizafia Romei, transmifdtoare, cind nu e chiar creatoare, o civilizajiei
antice, e terenul comun pe care se intilnesc popoarele de culturd ale lumii
81 ale vremii noastre”L,

Profesor de limba latind la facultatea de litere a Universitifii din
Cluj, Vasile Bogrea n-a fost numai un indruméitor al studentilor in intele-
gerea textelor latine, c¢i mai ales un deschizdtor de drumuri in introdu-
cerea In cultura latind. Aceastd tendin{d de generalizarve, de sintezi, pe
linia problemelor mari ale culturii latine, s-a reflectat, in permanenté, in
cursurile finute de el in cei cinci ani cit a functionat ca profesor la Uni-
versitatea din Cluj : Introducere in filologia clasicd; Figuri reprezentative
din cultura lating ; Cultura greco-romand ; Din literatura stiinfificd greco-ro-
mand ; Hlemente de gramaticd comparatd o limbilor clasice; Literatura la-
tind sub Republicd; Civilizatiile italice; Latina populard, izvoare, istoric,
structurd ; Onomastica grecolating'®.

Aceleasi perspective largi sint deschise de dou# studii mai ample
ale lui Vasile Bogrea : Originalitatea poeziei romane, apirut postum 13,
si Doud metode in predarea gramaticii comparate a limbilor clasice, o
experienid didacticd, expus la Intiiul Congres al filologilor romani din aprilie
192514, In acest din urmé studiu, el demonstreazd, impotriva punctului
de vedere al lui A. Meillet §i J. Vendryes, ¢4 gramatica comparatd a lim-
bilor greacd i latind este justificatd nu numai de originea lor¥ comun#
§i de dezvoltarea lor istoricd, ci si de predarea lor temeinicd in Invitd-
mintul superior.

® Ibid., p. 532.

10 Ibid., p. 539. .

11 Vezi Vasile Bogrea Reflexii asupra anticlasicismului in ,,Societatea de miine”’, 1925,
p. 255. ’

12 Vezi Anuarul Universitdfii din Cluj pe anii 1921 —1926.

13 Vezi Anuarul Institutului de studii clasice, Cluj, I, 1928. .

14 Vezi Intiiul congres al filologilor romdni, 13, 14 si 15 aprilie 1925, Bucuresti, 1925,
p. 38—53. .
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In afard de aceste dou# studii mai intinse, Vasile Bogrea a publicat
numai fragmente referitoare la cultura clasicd : Din lirica anticd (citeva
traduceri din poezia lating si greacd) 5, O audientd la impdratul Traian,
dupd un document grecesc® i Pagini actuale din literatura antici: Un
discurs antiguvernamental sub Nero 7,

4

Cele mal numeroase contributii stiintifice ale lui Vasile Bogrea sint
in domeniunl istoriei limbii roméne. Fird ca timpul scurt it a triit si-i
fi permis sd realizeze o lucrare de mai mari proportii, pentru care avea
incontestabile calitéfi, studiile lui, in general scurte, se referd la probleme
dintre cele mai diverse ale istoriei limbii noastre.

Ca orientare teoreticd generald, Vasile Bogrea a fost, ca tofi con-
temporanii lui din geoala clujeans, un adept al concepfiei neogramatice si
al metodei comparatiste, dominante in epoca in care s-a format el ca lin-
gvist. Strinsa legdturd dintre limbé si istorie a fost principiul fundamental
in cercetérile lui. El araté, in unul din primele studii pe care le-a publicat
la Cluj, ci ,,viafa cuvintelor e asa de strins legatd de cea a poporului care le
intrebuinteazd, incit vicisitudinile lor biografice, genealogia, evolufia, emi-
grafia, crearea lor lumineazd adesea coljuri intunecate ale istoriei nagionale.
Studiul lor poate tnsemna, tn acelasi timp, un apreciabil aport la istoria
culturii in generall®. Faptele de limbéd sint vizute, in permanentd, de
Vasile Bogrea ca fenomene de culturi, care pot fi explicate numai in an-
samblul legdturilor complexe de interdependentd istoricd, sociald si cultu-
rald. De aceea, toate studiile lui lingvistice se bazeazd larg pe istorie,
folelor, literaturi, filozofie, el considerind, ca si B. P. Hasdeu, ¢d in limbd
se oglindegte intreaga viatd a poporului.

Problemele de lingvisticd romind asupra ecfrora a stdruit Vasile
Bogrea in mod deosebit sint, cele mai multe, de aminunt, dar dintre
cele mai dificile. Pasaje obscure din cronici i textele vechi religioase,
gregeli de grafie din aceste scrieri, arhaisme rare, cuvinte neintelese din
literatura noastrd populard, regionalisme rare au fost limurite de el cu
o mare ingeniozitate, sprijinitd totdeauna pe o vastd eruditie.

In seria explicirilor de pasaje obscure din scrierile noastre vechi
§i de cuvinte greu de inteles se incadreazd indeosebi Pasagii obscure din
Miron Costin'® gi Sfingii medici in graiul si folclorul romdnese. In studiul
din urm, unul dintre cele mai dezvoltate de acest fel alelui Vasile Bogrea,
el identificd, in poezia noastrd populars, numele, deformat transmise,
ale medicilor de la inceputurile cregtinismului, Cosma gi Damian, care

15 Transilvania”, LI, 1920, p. 417—421.

16 Ibid., p. 484—486.

17 Ibid., LII, 1921, p. 83—84,

18 Vezi Vasile Bogrea, Inire filozofie si istorie, in Anuarul Institutului de istorie nafionald
din Cluj, 1, 1921.

1 Vezi Anuarul Institutului de istorie nafionald din Cluj, I,1921—1922, p. 310—317
si 407—408.
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vindecau ,,férd argingi”, relevind existenta si a altor asemenea medici
“in folelorul roménesc 20,

Deosebit; de ingenioass este explicarea cuvintului avgar, considerat
de Hasdeu ca de origine turceascd si glosat de Tiktin cu intelesul de
»,tidvd”. Vasile Bogrea aratd ci acest cuvint are, de fapt, doud intelesuri :
1. ,,carte de tdmiduire” gi 2. ,talisman” si ci el provine de la numele
‘regelui antic, vindecat de o boald grea, Abgar al V-lea din Edessa, men-
tionat §i de Tacitus sub forma Acharius. El atests cuvintul, in traditiile
noastre populare, ca denumire pentru ,,carte de tdmaduire”, din care
s-a dezvoltat sensul de ,,talisman”, semnalind c# o asemenea carte, cu
titlul ,,Abgar”, scrisi de episcopul bulgar Stanislavof, a fost publicati,
in Ttalia, la 1644.

Vasile Bogrea a stabilit, in total, etimologia unui numir de aproape
500 de cuvinte de origine latind, medio- si neogreacs, slavd, maghiard
§i orientald, cele mai multe apartinind vechiului vocabular cronicdresc,
bisericese gi al literaturii populare.

" Dintre etimologiile dificile stabilite de el sint de relevat indeosebi
cea a lul astrucan ®, in care identificd numele 4 sturiei, cuvintul insemnind,
la origine, ,,cal de Asturia’, alui mischie®®,in care identifici numele Damas-
culut, cuvintul intrebuintindu-se, in trecut, cu sensul de ,,otel de Damasc,
a lui s$arld,* de la numele spetei canine King Charles. Vasile Bogrea a sta-
bilit, in mod, definitiv, etimologia lui sat 24, din latinul Jfossatum, de unde
derivd §i albanezul fshat. El a adus numeroase completiri etimologice
lucrdrii lui Lazdr Saineanu, Influena orientald asupra limbii st culturii
romdne (1900)%5. A adus de asemenea prefioase limuriri privitoare la
vechea noastrd nomenclaturd numismatiesi, la vechea noastri termino-
logie juridicd *, la terminologia calului, care a constituit, in acea vreme,
0 preocupare a Muzeului limbii roindne din Cluj 27

Problemele de onomastics 1-au preocupat in mod intens pe Vasile
Bogrea, stabilind originea unui mare numir de nume de persoane : Bataria,
Bogrea, Catargi, Comsa, Vélsan s. a. %, a unor nume proprii din folclor :
Drumul Tabanului, Podul de la Tingrele, Muntii Crinului, Muntele Hiri-
ului *, nume proprii din ,,Alexandria’ §i din romanul Troiei®. O mare grupé
de nume proprii de care s-a ocupat Vasile Bogrea sint cele derivate din
cuvinte comune. ,,Nu existd, in adevdr, scrie el, nume propriv care sd nu
eibd la bazd wn mume comun oarecare : substantiv, adjectiv, ba de atitea
ori, cum e cazul poreclelor, o intreagd propozitie. Atitea din ele pastreazd

20 Vezi ,,Dacoromania’, IV, 1924—1926, partea I, p. 169—182 si partea a II-a,
p. 909—913.

2 Vezi ,,Dacoromania”, II, 1921—1922, p. 650—651.

22 Vezi ibid., I, 1920, p. 290.

23 Vezi ibid., p. 293.

M Vezi ibid., p. 253.

25 Vezi ibid., p: 272.

26 Vezi Anuarul Institulului de istorie nafionald din Cluj, II, 1923, p. 345.

27 Vezi ibid., p. 350.

%8 Vezi ,,Dacoromania’, TV, 1924—1926, partea a II-a, p. 857—873.

29 Vezi ibid.,, p. 873—874.

30 Vezi ,,Grai si suflet”’, ITI, 1927, p. 1—12.
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astfel, in forma lor, fireste conservativd, arhaicd, adevirate fosile de limbd.
Se intelege, prin wurmare, de ce onomastica poate fi exploatatd ca un izvor
de limbd 3. El a intrepring, in acest domeniu, un amplu studiu intitulat
@lose romdnesti in patronimicele armenesti din Ardeal ®2, in care explicd
un mare numir de nume de persoansd armenesti de origine roménd : Dai-
bucat (dd-i bucata), Dzokebin (joacd bine), Fridzeborz (frige borg), Katero
(catd rdu), Kapdebo (cap de bou) §. a., precum §i nume romanesti de origine
armeneased : Gorovei, din armeanul gorovi ,,viteaz’’, Misir (numele
armenesc al Egiptului), Papinian, Papilian (de la numele armenesc
al Pagtilor) $. a. -

O categorie intinsé de cercetéri a fost consacratd de Vasile Bogrea
toponimiei. In unul dintre cele dintii studii pe care le-a publicat la Cluj 3,
el aratd ci baza pentru studiul originii toponimicelor trebuie si fie docu-
mentele istorice. ,,Numai cu Dictionarul geografic intr-o mind st cu colec-
tiile de documente in cealalid, scrie Vasile Bogrea, se poate ajunge la re-
zultate temeinice in acest domenin’ 2, Un element important in studiile
de toponimie, il constituie, pentru Vasile Bogrea, cercetarea’ paralelelor
toponimice din diferitele regiuni ale {érii i din téri diferite, care pot
ajuta cercetiirile istorice. El a adus contribufii prefioase la limurirea
originii a numeroase toponimice din Transilvania, Banat, Muntenia,
Moldova 3 gi Dobrogea .

Semantica §i sinonimia au constituit domenii in care intinderea
cunostintelor lui Vasile Bogrea si bogétia asociatiilor lui de idei l-au atras
totdeauna. Printre studiile lui de acest fel se remarcd, in primul rind,
cel asupra semanticii cuvintului limbd 3™ gi Observalii semantice asupra
Irodot-ului de la Cosula ®®, traducere din secolul al XVII-lea, gisitd de
N. Torga la ménéstirea cu acelasi nume §i publicati de acesta, care ii
dé prilejul Iui Bogrea si analizeze, cu marea lui erudifie, semantica citorva
zeci de termeni.

Intr-un studiu mai amplu asupra terminologiei romanesti, romanice
§i balcanice relative las résaritul si apusul soarelui ®®, Vasile Bogrea face
unele preciziri teoretice asupra problemelor semanticii, ardtind ci acestea
,,Stnt printre cele mai delicate din problemele lingvistice”, deoarece ,,filiafia
Ingelesurilor unui cuvint se infdfiseazd cercetdtorului ca un lant desfdcut,
ale cdrwi verigi trebuie adunate si rinduite dupd criterii de genezd si dife-
renfiere treptatd, in care cronologia gi logica joacd, meapdrat, rolul de cdpe-
tenie, dar pot adesea da gres, dacd sint ldsate singure’’ 40,

31 Vezi Intiiul Congres al filologilor romdni 13 —15 aprilie 1925, p. 62.

32 Vezi ibid., p. b4—88.

33 Vezi Vasile Bogrea, Citeva considerafii asupra toponimiei romdnesti, in ,,Dacoromania’’,
I, 1920, p. 210—219.

34 Vezi idem, ibid. )

36 Vezi ,,Dacoromania’, I, 1921—1922, p. 666—667.

38 Vezi Analele Dobrogei, 1, 1920, p. 33—38. -

37 Vezi ,,Revista istoricd’’, 1916, p. 186—191. ~

38 Vezi ,,Dacoromania’”, 11, 1921 —1922, p. 406 —440. .
Vezi Vasile Bogrea, Semantism pdstoresc si semantism balcanic, in Omagiu lui 1. Bianu,
Bucuresti, 1927, p. 51—69.

40 Vezi ibid., p. 59.
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Sinonimia i-a oferit de asemenea lui Vasile Bogrea prilejul unor
erudite incursiuni in limba veche gi in graiul popular. Prin Studii de
sinonimicd romdneascd 2 sau Sinonimica dracului 2, el scoate in evidents
marea bogifie i varietatea sinonimicsi a limbii noastre, care este incs
§i astézi pupin studiatd din acest punct de vedere. In legdturd cu sino-
nimia, Vasile Bogrea ridici si problema traducerilor, a cédror complexi-
tate constd, arata el, in gisirea celor mai potrivite echivalente in limba
in care se traduce. ,,Dificultiti obiective, rezidind in tnsdsi firea limbii in
care traduci tn raport cu aceea a limbii din care traduci $1 dificultdti subiec-
tive, derivind din insdsi insuficienele de gust g1 stitngd ale traducdiorului se
ingrdmaddese, scrie Vasile Bogrea, fard numdr in calea traducerii, impiedi-
cind, in mdsurd mai mare sau mai micd, dupd nivelul relativ al limbilor gi
dupd talentul cui le minuieste, gdsirea echivalentului’ .

In domeniul gramaticii limbii roméne, interventia lui Vasile Bogrea
se limiteazd la citeva preciziri de detalii din limba veche in legiturd cu
gerundival in-ure (imblindure, neputindure), cu citeva sufixe ~(-astru,
-ar, -ul) §i cu postpunerea articolului, sustinind in aceastd din urmi pri-
vintéd parerea, care s-a impus astizi, a originii latine a acestei particularititi
a limbii noastre 44, -

Studiile de lingvistics ale lui Vasile Bogrea sint fragmentare si
disparate. Risipirea efortului lui in atitea domenii 2 adus lumingd in
toate problemele abordate, dar daci si-ar fi concentrat interesul intr-un
cadru mai redus de cercetari, contributia lui ar fi fost, desigur, mult mai
substantiald. Bl nu s-a ridicat la sinteze, aga cum a ficut N. Iorga, care
il pretuia pe Bogrea in modul cel mai deosebit, socotindu-1 un egal al siu.
Totugi, pentru istoria vocabularului roménese, indeosebi a celui vechi
§i popular, pentru antroponimia, gi toponimia roméaneascd, explicatiile date
de Vasile Bogrea sint in mare parte valabile §i astdzi prin documentarea,
lor vastd si sigurs.

Activitatea gtiinfifici a lui Vasile Bogrea a avut §i un caracter
patriotic militant. El a relevat cu mindrie mentiunile care se refereau la
rolul istoric i cultural al poporului nostru in sud-estul Europei. Din a-
ceastd preocupare au rezultat : Menfiuni umaniste despre not %5, Marturii
despre latinitatea noastrd la umanigtii italient *6, Doud poezii fracezen
in legdturd cu noi %, Stiri striine despre moi %8, iar eind slavistul german
A. Briickner a contestat originea roméneascd a cuvintului erdeiun in
limbile slave, afirmind imprudent cd, pind in secolul al XVII-lea, noi
amfi fost un popor,,lipsit de culturd”, elaprimit din partea lui Vasile Bogrea
un raspuns, nu numai larg documentat, c¢i gi de o inaltd finutdi morals 9.

4 Vezi ,,Dacoromania”’, II, 19211922, p. 441—480.

42 Vezi ibid., IV, p. 874—876.

4 Vezi ibid., III, p. 442.

44 Vezi ibid., TII, p. 803—807.

4 Vezi Anuarul Institutului de istorie nafionald din Cluj, I, p. 33.

4 Vezi ,,Cugetul romanesc”, II, 1913, p. 369—370.

4 Vezi Anuarul Institutului de istorie nafionald din Cluj, 111, p. 611 —615.
48 Vezi ibid., p. 500—504.

4 Vezi ,,Dacoromania’, III, p. 493—199,
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Citind numeroase cuvinte vechi roménesti din limbile popoarelor vecine
referitoare la industria casnicé, la motive ornamentale in arhitecturs,
la agriculturd, pistorit, cirfusie, viatd militard, Vasile Bogrea incheie :
,,Ciobani, cdrdusi, ostasi, mestesugari, pe lingd ocupatia lor de cdpetenie,
plugdria, vechii romdni s-au manifestat si afirmat cu nota lor proprie, in
care excelaw, in mijlocul si in folosul popoarelor vecine, cretnd saw trans-
mitind atitea elemente de culturd. O mdrturiseste insdsi limba celor ce o 1d-
gdduiesc, ardtind la tot pasul wrmele rolului lor ca factori de civilizatie. A-i
trata de parazifi culturali, dupd toate acestea, mi se pare cd nu e nNumat o
nedreptate, ci §i o ingratitudine” 50,

*

Savant, in sensul eel mai autentic al cuvintului, Vasile Bogrea n-u
fost un izolat, un olimpian indiferent la framintarea epocii in care a triit.
Dimpotrivi, el a luat parte activd la problemele contemporane lui, de pe
pozitiile unui intelectual onest, increzdtor in forfa educativd a culturii,
in puterea creatoare a muneii $i a patriotismului luminat.

Alituri de profesorii Virgil Bérbat si Florian $tefinescu-Goangid
de la Facultatea de litere din Cluj, Vasile Bogrea a fost unul dintre ini-
tiatorii §i sustindtorii ,,HBxtensiunii wniversitare’’, institutie unanim pre-
tuitd intre cele doufi rizboaie mondiale, care, prin conferinte publice,
a rispindit cuvintul gtiintei roméanesgti in toate orasele Transilvaniei.

Intre anii 1923 si 1925 a fost cronicar cultural la revista ,,Ramuri”
din Craiova, publicind numeroase insemniri, caracteristice pentru spiritul
lui vioi si inecisiv, totdeauna curajos in combaterea mediocritétii, a lipsei
de autenticitate gi de gust literar.

Relevim numai citeva aprecieri ale lui Bogrea, valabile i astézi.

Vorbind despre literaturd, el aratd, in mod just, cd aceasta ,nu e
numai un fenomen estetic, de resortul exclusiv al talentului, ci st un act de
constiintd, cu misterioase aderente $i incalculabile repercusiuni in mediul
cultural, nagional i social al timpului. Preferintele noastre merg, in chip
firese, spre cristalul frumos, transparent si solid, strdlucind de luminile
sufletului tnchis in el, mai mult decit spre cea mai find danteld, care nu e
decit virtuozitate tehnicd’ 5.

Poetilor prolicsi i declamatori ai vremii, care sub o verbozitate
formals si declamatorie ascundeau lipsa de continut, Bogrea li se adreseaza
sub forma ironicd a epigramei :

Poli spune o idee noud

In patru versuri ori in doud
Mai bine ca in kilomeltri
De impecabili hexametri!

50 Vezi ,,Dacoromania, ITI, p. 499. Vezi si Vasile Bogrea, Glorii bdndfene, in ,,Constiinta

roméaneasci’”, Cluj, 1923, nr. 5, p. 1.
51 Vezi ,,Ramuri’’ , 1923 nr. 20, p. 437.
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Autorii pretentiogi, dar medioerii, sint caracterizali de Bogrea
ceu acelagi imparabil sarcasm :

Am cartea lor frumos legald,
Dar cind citesc, de mulle ori,
Mada-nlreb de nu era mai bine
Sa-i fi legat pe aulori.

Aceeasi sentintd caustici o adreseazii unui nuvelist fird talent :

Ca sd nu moard de ridicol,
Eroul tdu s-a sinucis.
Expus aceluiasi pericol,

Tu esti cu mull mai indecis.

Conferenfiar cuceritor prin bogifia culturii si seductia exprimérii,
Vasile Bogrea deplingea, tot sub forma epigramei, mediocritatea confe-
renfiarilor nepregititi si netalentati :

Mergea allla lume-n grabd
Cd m-am simfit si eu atras.
Si-am ascullal un belfer gras
Citind o conferinfd slabd.

Vasile Bogrea a fost gi un subtil poet liric. Versurile lui sint str-
bitute de melancolia inexorabilului siu sfirgit prematur. Sugestiv inti-
tulate : Mors, Aripi frinte, sau Debemur terrae, poeziile lui exprims, pe
ling4 tragicul mortii, orgoliul stoic al omului care gtie cé din el nu va pieri
demnitatea spiritului gi realizirile lui, ¢i numai ce este, prin sine, efemer.

Cu prilejul mortii lui Vasile Bogrea, N. Iorga i-a caracterizat astfel
personalitatea : ,, 4 murit un om cum, poate, niciodatd nu vom mai avea
altul. Natia noastrd a pierdut o comoard. Era cel mai invdtat dintre romdns.
Bra un neintrecut vorbitor si un profesor fird pereche” 52.

In cadrul seolii lingvistice clujene, Vasile Bogrea a fost un meteor
strdlucitor, care a contribuit, in mod substantial, la inchegarea acestei
seoli, de la inceputurile ei. Despre Vasile Bogrea au pistrat o amintire
vie tofi cei care, astdzi tot mai rari, l-au cunoscut sau au colaborat cu el.
Dar pentru ca prezenta acestui mare-savant si diinuiascé, in prezent gi
in viitor, in mijlocul nostru, ar fi indicat, dups pirerea noastri, si se publice
o culegere din lucrérile lui, intitulats Serieri lingvistice 8t literare. O socotim
o datorie a geolii clujene i un meritat omagiu adus unuia dintre inte-
meietorii ei. :

52 N. Iorga, Oameni care au fost, vol. III, p. 325.






FREDERIC DAME

ACTIVITATEA SA CULTURALA SI LEXICOGRAFICA

DE

[PETRU KOVACS

1. Atit de cunoscut intr-o vreme, dar inviluit de ceata uitdrii mai
aproape de timpul nostru, Frédéric Damé se cuvine s& primeascd locul
bine meritat in istoria culturii roménesti.

Dupé datele Enciclopediei romdne a lui C. Diaconovici, apirutd
la Sibiu in 1900 (Tom. IT, p. 967), Frédéric Damé s-a niscut in Franta,
la Tonnerre, in anul 1849. Dupi terminarea facultitii de drept de la Paris,
el devine un remarcabil publicist, colaborind la ziarele »Gaulois”, -, La
Cloche”, ,,Le corsaire”, pind in anul 1872, cind se refugiazi in Roménia.
Cauzele acestui refugiu nu pot fi pe deplin stabilite ; sursele bibliografice
existente nu cuprind date suficiente pentru clarificarea acestor cauze.
E foarte posibil ca exilul voit in Romania s3 fie determinat de o prealabild
activitate revolutionari a publicistului francez. Se stie c¢d in anul 1870
Fr. Damé tipérise un volum de poeme intitulate, foarte sugestiv, Invasion,
iar cu un an mai tirziu, eind a avut loc Comuna din Paris (1871), el a pu-
blicat un alt volum similar, intitulat La Résistance. Aceasts coincidentd
- & preocupdrilor literare ale lui Damé cu ideile revolufionare, care se agitau
frecvent in perioada respectivi, ne-ar indreptiti s presupunem existenta
unor nepliceri pricinuite de continutul celor dousi volume publicate, dacéd
autorul lor ar fi rdmas in Franta. Venirea lui in Romania ar mai putea
fi §i rodul anumitor legituri de prietenie stabilite cu wunii participanti
romanila luptele comunarzilor, cum a fost, de pildéd, Bonifaciu Florescu.

Activitatea pe care o desfigoari Frédéric Damé in Roménia este
foarte variatd §i ea demonstreazi identificarea neobositului publicist
cu modul de viatd §i cu aspiratiile poporului romén. De altfel Frédéric
Damé a gi primit cetdtenia romans prin naturalizare §i a fost cdsdtorit

CL, anul X, nr. 2, p. 261—268, Cluj, 1965,
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cu Bugenia Zanne, sora lui Tuliu Zanne, autorul culegerii Proverbele ro-
manilor L.

Spirit efervescent, era firese ca Frédéric Damé s se consacre, in
mare parte, activitiifii ziaristice. Chiar de la venirea sa in tard a fost
redactor la ,,Journal de Bukarest’’, iar apoi fondeazd (impreund cu
Polysu) ziarele ,,La Roumanie” si IL’Europe orientale”. In august 1872
scoate publicatia,,Natiunea romani”’, la care a avut ca harnie colaborator
i pe I. L. Caragiale. Tn acelasi an il giisim printre colaboratorii ziarului
»Romanul”. In perioada 1882 —1887 este prim redactor al gazetei ,,L’in-
dépendance roumaine”, iar intre 1887 gi 1890 al ziarului ,,La liberté
roumaine’’. Tot luiise datoregte aparitia ziarului ,,Cimpoiul* (1880 —1882).

Féard a pérdsi cu totul ziaristica, din 1890 Fr. Damé funectioneazi
numai in invitdmint, ca profesor de limbd si literaturd francezé la liceul
»Gheorghe Lazdr” din Bucuresti. De altfel, cariera didacticd gi-a ince-
put-o in 1876 2. Ocupi apoi succesiv diferite functii cu caracter mai mult
administrativ. Astfel, in 1892 este geful biroului statistic din cadrul Minis-
terului Culturii gi Instruciunilor Publice, apoi este subdirector al Invi-
tamintului primar §i inspector geolar pind in 1895. Mai ales datoritd ul-
timelor funetii administrative ocupate, Frédéric Damé a publicat diverse
statistici gi anuare. Totodatd a elaborat gi unele lucrdri cu caracter istoric
gi de literaturd artisticd. Activitatea sa esentiald gi care constituie o reali-
zare meritorie in cultura noastri nationald este concretizatd in lucriri
cu un pronuntat aspect didactic. Moartea, survenitd in 1907 3, a curmat
prea de timpuriu o activitate bogatd, desfisuratd pe planuri diverse si
cu rezultate adeseori frumoase.

2. Activitatea ziaristicd a lui Frédéric Damé a fost deosebit de pro-
digioasd. Chiar in necrologul publicat de ,,Arhiva’ se mentiona cé
»indeletnicirea obignuitd a vietii lui a fost ziaristica, in care era megter
neintrecut’ ¢. Dacd finem seama de gradul de intensitate in care se afla
atunei influenta francezd in Roménia, publicarea de citre Frédéric Damé
2 unor periodice in limba francezd este pe deplin explicabild. De altfel
§i revista ,,F'amilia”, care apdrea la Budapesta, ne informeazé ¢4 in anul
1873 in Romdnia s-au publicat 47 de periodice, dintre care patru ziare in
limba francezd : ,,Jurnalul Bucurestiului‘, ,,Romania”, ,,Alianta latino-
rusd” si ,,Albina Roméniei’’ 8. Dintre acestea se pare c¢i ,,Journal de
Bukarest”, la care fusese redactor gi Frédéric Damé, s-a bucurat de cel
mai mare prestigiu. El avea caracter politic, stiingific, literar §i comercial.
Un caracter similar l-a avut i ziarul ,,La Roumanie”, scos de citre Fr.
Damé §i C. I. Polysu in 1873, care a apirut pind la jumitatea anului 1874 ¢

1 Informatia in legdturd cu cisiitoria sa ne-a oferit-o Bibliolteca Academiei prin

adresa cu nr. 7893 din 16.XI11.1964.
. ® Cf. 1. A. Candrea-Gh. Adamescu, Dicfionar enciclopedic ilustral Bucuresti, 1931,

p. 1508.

3 Cf. necrologul din ,,Arhiva’’, Organul socielitii stiintifice §i literare, Iasi, anul XVIII,
1907, p. 240.

4 Idem, ibid.

5 Cf. ,,Familia’’, Budapesta, nr. 15, 15/27 aprilie, 1873, p. 179. ]

¢ Incepind cu 13 iunie 1874, nu mai avem date despre aparitia ziarului.
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iar apoi, dupd o intrerupere de citeva luni, reapare in ianuarie 1877. In
acelagi an, publicistul a infiinfat alt periodie, ,,J’Europe orientale*‘. Scopul
acestor publicatii era acela de a face cunoscute straindtitii realitétile
din tara noastrd. Acelagi scop caracterizeazd gi revista Iunard ,,La Roumanie
contemporaine et les peuples de IL’Europe orientale”, care apirea con-
comitent la Paris i Bucuregti de la 1 octombrie 1874, iar din decembrie
1875 numai la Bucuresti. Revista aceasta era totodatd un organ al po-
poarelor din Europa orientald si avea confinut policrom : istorie, literar,
gtiintific, economic §i industrial. Meritul lui Frédéric Damé ca director
al revistei constd in priceputa alegere a colaboratorilor de redactie.
Printre acestia intilnim numele unor remarcabile personalitafi ale tim-
pului, ca de ex.: E. Littré, membru al Academiei franceze, Edouard
Labouly, membru al Institutului Frantei, Jules- Simon, de asemenea
membru al Institutului Franfei, fost ministru al instructiunii publice,
Louis Ulbach, redactorul ziarului ,,Bien publie”, A. Ubireini, publicist,
Vasile Alecsandri, C. Aricescu, P. 8. Aurelianu, C. Bolliac, Pantazi Ghica,
C. Nanu, B. P. Hasdeu, N. Steriade, C. Marianu §i alfii. Dacd ,,La Rou-
manie’’ avea mai mult un caracter conservator, din punct de vedere politic,
»L’indépendance roumaine” era o gazetd liberald. O orientare liberald
este caracteristicd gi ziarului ,,La liberté roumaine’”, apirut in 1887 i
continuat din 1891 ca organ al partidului national-liberal, ,,La liberté”.
Chiar din mentfionarea periodicelor conduse de Frédéric Damé se poate
degaja pdrerea cfi publicistul era in primul rind un profesionist, servind
interesele ambelor partide mari ale Roméaniei burgheze de atunci. O ase-
menea atitudine politico-ideologicd neconturatd distinet, precum gi numé-
rul mare de ziare in limba francezé, a stirnit o legitiméi nemuljumire din
partea anumitor personalitidi din viata culturald si politicd a Roméniei.
De pildd, N. Torga, apreciind buna redactare a ziarului ,,L’indépendence
roumaine’’,ficea totusi, in legituri cu acest ziar §i cu gazeta ,,laRoumanie”,
urmitoarea remarcé : ,,ele au un scop indoit : pe de o parte si faci a se
cunoagte In strdinitate vederile partidului ce reprezintd iar, pe de alta,
sé dea cetirea politicd din fiecare zi tuturor locuitorilor Roméniei care,
roméni sau ba, nu stiu romanegte, sau ciror nu le place s citeascd romé-
nesgte’’ [sublinierea noastri?].

Pentru nevoi practice, Fr. Damé conduce si publicatii in limba
roménd, ca ,,Natiunea romini” gi sidptiminalul ilustrat ,,Cimpoiul”.
Chiar in articolul redactional se subliniazd faptul ci ziarul ,,Natiunea
romand” intentioneazd si aibd caracter general, venind s& suplineascd o
lacuné de mult simtitéd : ,,ni s-a pirut cd lipsegte Bucurestinlui un adevi-
rat ziar de informafii, accesibil pentru toate pungile, care s poatd inte-
resa toate clasele sociale” 8. ,,Natiunea romand’’ dorea si fie o gazetd cu un
confinut variat, bogat, ceea ce rezultd din hotérirea ca ziarul si apard de
doud ori pe zi, edifia de dimineata purtind un alt titlu (,,Drapelul romén”’).
Dupé cum reiese din relatdrile Ini C. Bacalbaga, ziarul acesta, n-a avut o
viatd lungd, deocarece minat de efecte publicitare ieftine i senzationale

7 N. lorga, Ziarele strdine din Romdnia, ,,Seminitorul’”’, anul IV, nr. 4, 1905, p. 49—51.
8 Cf. ,,Familia’’, anul XIII, 1877, Budapesta, nr. 38, p. 456.

2-—-c. 8762
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& publicat o stire inexactd in legiturd cu ciderea Plevnei, ceea ce a
produs nemulfumirea opiniei publice, care a impus guvernului incetarea
aparitiei acestui cotidian ®.

Nemulfumiri sau rezerve s-au inregistrat si in legfiturd cu activitatea
istoricd a lui Fr. Damé, care se leagd strins de cea ziaristicd. Limitele
ideologice ale activitifii sale istorice nu se pot contesta. Totusi, in lucririle
de acest gen ale lui I'r. Damé se pot intilni date fructificabile si intere-
sant material documentar. In 1874 a apirut Anuarul gemeral oficial al
Romdniei (cu notite istorice dupd B. P. Hasdeu, cu o harti a Romaniei
i cu planul Bucurestilor), un volum ilustrat de vreo 300 pagini, la care
nu e de loc exclusd eolaborarea lui Fr. Damé. Presupunerea pe care o
facem aici se confirmi intr-o oarecare misur#i de un anunt semnat de
Fr. Damé si publicat in ,, Trompeta Carpatilor (anul XII, Bucuresti, nr.
1106, 27 iunie 1874). In anuntul mentionat, Fr. Damé, directorul ziarului
»,La Roumanie®, face o prezentare a anuarului, mentgionind ci el cuprinde
date etnografice, istorice, statistice, lingvistice gi de altd naturd, iar din
tonul acestui anunt se desprinde o atitudine pe deplin favorabili pentru -
lucrarea amintiti.

Impreuns cu Nicolae Densusianu, Fr. Damé a publicat 'in 1877
brogura Les Roumains de Sud, Macedonie, Epire, Thessalie, Thrace Albanie,
avec une carte ethnografique, prin care se aduce o importantsi contributie
la prezentarea cit mai amdnuntitd a elementului latin in orientul Buropeil®.

Lucrarea care a stirnit discutii gi nemultumiri este Histoire de la
Roumanie contemporaine, depuis Uavénnement des princes indigénes jusqu’d
nos jours (Paris, 1900). Fr. Damé se considerd impartial, totusi lucrarea
aceasta este mai degrabd o istorie a luptelor politice ale timpului privite
dintr-un punct de vedere intrucitva conservator. De asemenea, lucrarea
nu are o documentare stiinfificd cuprinzitoare gi neglijeazi aspectele vietii
economice, sociale si culturale. Lipsurile ei au fost sesizate si combiitute
argumentat de St. Orfésanu 1. Spre deosebire de acest critic al lucririi,
care utilizeazé un limbaj lipsit de invective, N. Iorga este mult mai cate-
goric §i mai sever in aprecierii2.

Tot ca istoric, Fr. Damé a tradus in limba francezi Istoria tolerantii
religioase in Romdnia si Istoria critici a Romdniei a lui B. P. Hasdeu,
pornind de la convingerea ci aceste lucriiri trebuia si fie cunoscute stri-
indtagii 13, _

4. Activitatea literari a lui Fr. Damé este concretizati in opere
poetice (amintite la inceputul articolului nostru), in lucriri dramatice

® Cf. C. Bacalbasa, Bucurestii de alid datd, vol. I, 1877 —1884, Bucuregti, 1927, p. 212 —213.

10 Cf. articolul Elementul latin in Orient, in ,,Familia”’, 1877, anul XIII, nr. 51, p. 612.

11 Ct. Recenzia lui St. Ordsanu, publicati in ,,Convorbiri literare’”, 1900 (34), p. 794 —
—816; 929—944; 1097 —1124.

12 Cf. Nicolae Iorga, Frédéric Damé si Istoria Romdniei contemporane, Bucuresti, 1900,
61 p. Recenzie, in care autorul afirmé : ,,Afari de anume cercuri si anume persoane pe care nu
le impresioneazd de loc adevirul si care {in, din deosebite motive la pirerile lor false, dupi ce
dovedeste ci ele sint falge, nimeni nu se folosi la noi de gribitul si tendentiosul Machwerk al
lui Frédéric Damé”’.

13 1. A. Candrea-Gh. Adamescu, Diclionarul enciclopedic ilustrat, Bucuresti, 1931,
p. 1508.
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§i in alte serieri in prozid. In 1877 a seris poemul dramatic Le réve de Dochia
(Visul Dochiei) care a fost tradus in versuri de céitre D. C. Olljnescu §i
T. T. Serbinescu. La 8 noiembrie 1877, Teatrul National prezenta pentru
prima oard piesa nationald Ostenii nostri, serisi de Fr. Damé in colaborare
cu D. C. Ollinescu. Si aceastd piesd, care constituie un episod din rizboiul
pentru independentid, este in fond un poem dramatic in versuri!4. In
colaborare cu I. Malla a mai seris o drami istoricd, Hatmanul Drigan,
care a fost prezentatd pe scena Nagionalului in 1881 15. Seriitorul francez
a Incercat §i unele lucriri in proz4 ca de exemplu povestirea Stefan cel Mare
din L’ état roumain et la paiz de UOrient, reprodusd in »Albina Carpatilort
din Sibiu [15. IIT. 1879, nr. 11, p. 172—174], romanul Crima din strada
Polond sau poezia Le réveil de la Rowmanie [1877]. Activitatea sa literari,
ca §i cea istoricd de altfel, nu se remarcd prin calitdfi deosebite. Preocu-
périle sale pentru teatru, prin lueriri dramatice pe teme nationale, sint
o mirturie a afirmirii dramaturgiei originale, ceea ce constituie un mo-
ment de cotiturd in activitatea teatrului national.

5. Ceea ce l-a consacrat definitiv pe Fr. Damé in cultura romAaneasci
este activitatea sa didacticd §i cea de lexicograf.

Ca profesor de limba francez# a publicat unele lucriri de gramatics,
§1 poeticd menite si faciliteze insugirea limbii franceze de citre romani 15,

Pornind, probabil, tot de la considerente didactice, el a elaborat Nowul
dictionar romdn-francez, care constituie opera sa de cidpetenie. Pasiunea
pentru activitatea lexicograficd poate fi pusé in legiturd §1 cu unele preo-
cupdri pur lingvistice care i se desprind din bogata activitate desféagurati.
n,,Buciumul romén’’ din Tasi, incepind cu anul 187 6, Fr. Damé a inceput
sd publice un Studiu comparativ intre limba romdnd si cea provensald, pe
care l-a intrerupt aproape cinci ani, continuindu-l in 1881, studiu care
insd a rdmas neterminat’. In acest studiu, care este printre primele
cercetidri de filologie romanicd la noi, se face un paralelism intre cele doud
limbi. Autorul ajunge la concluzia ¢ dintre toate limbile neolatine, limba
romini are cele mai multe aseminsri cu limba provensald §i cu cea cata-
land. Asemindrile vizeazd sensul unor cuvinte, aspecte- ale pronuntirii
si ale ortografiei. Pentru demonstrarea afirmatiilor sale, Fr. Damé recurge
la tablouri comparative intre aceste trei limbi, dind exemple de elemente
mortologice si lexicale.

Insugindu-gi la perfectie limba romins, Fr. Damé era decis si dea
la iveald importante lucriri cu caracter lexicografic.

Incepind eu 1893 apare Nowveaw dictionnaire roumain-frangais.
Dictionarul acesta, capodopers a lexicografiei noastre bilingve din secolul

3 Informatia in legiiturd cu prezentarea spectacolului este din C. Bacalbasa, Bucureslii
de alld datd, vol. 1, 1871 —1874, Bucuresti, 1927, p. 212.

15 Cf. Idem, ibid., p. 255. A

18 Cf. Elemente de gramaticd francezd, partea I, Bucuresti, 1877 ; Exercifii franceze dupd
Elementele de gramaticd francezd, partea I, Bucuresti, 1878 ; Gramalica francezi cu exercilii dupd
cele mai bune metode adopiale in Franfa, partea elimologicd si sintacticd, Bucuresti, 1877 ; Manual
de versificafiune francezd, Bucuresti, 1879; Texluri clasice, extrase din autorii francezi mari
(842--1850) cu notife biografice si bibliografice, Bucuresti, 1879.

17 ,,Buciumul Roman”’, lasi, anul II, 1876, p. 207—214 ; 262—268 ; 410—416 si anul III,
1881, p. 180—183.
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trecut, a apérut proprm zis in patru volume. Publicarea lui a luat sfirgit
in 1899 Aceasts operd are meritul de a fi incercat si inregistreze cit mai
multe cuvinte ale limbii roméne, in special din domemul terminologiei
tehnice §i populare. Autorul intentionase si cuprindi in dictionarul siu
toate cuvintele inregistrate de vechile dictionare gi in plus si gloseze toti
termenii uzuali din domeniul gtiinfelor, meseriilor si al viefii practice. La
sfirgitul volumului al IV-lea este dat un vocabular continind 600 de pre-
nume dintre cele mai frecvente in literatura noastrs. Ciliuzit de o metodd
gtiintificd de lucru, Fr. Damé a incercat si ilustreze definifiile cuvintelor
cu numeroase exemple extrase din principalii seriitori roméni, s& dea
toate indicatiile necesare de naturid gramaticald sau ortoepicid a cuvmtelor
inregistrate. De asemenea, pentru etimologia cuvintelor, dorea si facs si
un fel de cercetare comparativi cu celelalte limbi romanice. Acebte
intentii nu si-au gisit insd o deplind realizare. Tinind seamd ci lucrarea
a fost elaboratd fird nici un ajutor din partea statului, iar planul pe care
§i-1 propusese era prea vast, e firesc ca multe dintre intentiile autorului s&
nu fi putut depésgi stadiul unui sunplu deziderat. Noul dicfionar romdn-
francez s-a bucurat de o bunid primire, fapt ilustrat de recenziile s1 pre-
zentdrile ficute in diferitele publicatii ale timpului 8.

Remarcindu-se faptul c¢i acest dictionar umplea o lacund viu simgiti,
critica de specialitate a vremii a apreciat superioritatea gtiintifics i tehnici
a acestei luerdiri in comparatie cu dictionarele bilingve anterioare, ca cele
ale lui T.A. Vaillant, I. C. Costinescu, Raoul de Pontbriant, D. Pisone sau
G. M. Antonescu. De altfel Fr. Damé, pe lingi aceste dlc’glonare a mai putut
folosi si alte opere lexicografice, ca acelea ale lui A. de Cihae, A.T. Laurian
§i I. C. Massim sau B.P. Hasdeu, precum si numeroase alte dictionare bi-
lingve. Cu toate meritele, criticii au atras atenfia gi asupra partilor slabe
ale acestei lucrdri. Astfel, in mod gresit §i contrar scopului urmérit de un
dictionar bilingv, Fr. Damé a inclus numeroase regionalisme, sensuri
invechite gi neologisme fatd de volumul relativ mie al cuvintelor cuprinse
in dictionar. Dicfionarul romdn-francez contine de pildi, 3277 de regiona-
lisme §i 1901 de sensuri arhaice, fapt care ilustreazd convingdtor compozi-
Yia sa eterogensi. De asemenea, autorul nu e intotdeauna atent cu conside-
ratiile etimologice, iar informatia sa din scriitorii vechi are adeseori un
caracter unilateral, in plus unele indicatii gramaticale sint eronate gi tra-
ducerea anumitor cuvmte este improprie. Dupd cum semnala §i un eritic
din acel timp, traducerea este cea mai slabd parte a acestui dictionar, la
care se asociazd apoi §i numeroase gregeli de tipar necorectate. Criticul
respectiv, in urma unei cercetdri minutioase ajungea la urmétorul rezultat
statistic : cuvinte schimonosite 1800, acceptiuni gresite 550, greseli de gra-

18 Cf. S. G. Virgolici, Trei dicfionare, in ,,Convorbiri literare’’, 1893, nr. 27, p. 643 —651 ;
Lici, Lexicografia la noi in ,,Convorbiri literare’”, nr. 27 p. 800—809; D. G. Djuvara, Frédéric
Damé : Nouveau dictionnaire roumain-frangais in ,,Ateneul Roman’’, 1894, p. 333 —334; ,,Trom-
peta Carpatilor”’, Bucuresti, 18.X.1875; Asupra limbii romdnesti in ,,Buciumul Roman”’, Iasi,
1876, p. 137—145; ,,Vatra”, Bucuresti, 1894, anul I, nr. 5, p. 154 ; ,,Viata” Bucuresti, anul 5,
nr. 14, 27.11.1894, p. 7; L. Siineanu, In jurul unui dictionar, in ,,Noua revisti romani’,
Bucuresti, 1901, vol. III, p. 160—171.
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maticd 450 §i gregeli de tipar 1400, conchizind i 1,4 200 gregeli pentru 1328
pagini nu e numai cit bien des erreurs, ci ybeacoup trop d'erreurs 19 | Treeind
peste aceste erori pe care o cercetare Ia fel de minufioasd ar putea si le
gidseascd aproape tuturor dictionarelor bilingve din acel timp, trebuie si
admitem cd dictionarul Ini Fr. Damé, precum g1 schita foarte concentrats
a gramaticii imbii romine (17 p.) care se giiseste la inceputul volumului I,
au fost elemente importante prin care limba romind era pusé la indemina
strainilor. .

Bun cunoscitor al multiplelor stiluri ale limbii nationale, Fr. Damé
avea intentia s elaboreze si o lucrare lexicograficd privitoare la termino-
logia tehnicd si gtiintificd. Tn colaborare cu dr. A. A. Chabudianu intentiona
sa scoatd Dictionarul limbii medicale romdne 2, lucrare despre a cérei soarts
nu gtim nimie. Se gtie insd ci in 1898 a publicat importantul studiu Ineer-
care de terminologie poporand romdnd, lucrare unics de acest gen in lingvis-
tica romand de pind la el si a cdrei valoare gtiintificd se mentine ping in
zilele noastre. In ea este cuprinsd, cu un mare lux de aminunte, terminologia
viepli rurale concretizatd in diferitele aspecte ale acesteia ca : unelte ale
muncii agricole, gospodéria {dranului, industria casnicd, variatele ocupatii
ale sitenilor ete. Totodatd sint date 560 de nume de plante i animale intre-
buintate in vorbirea féranilor. Lucrarea contine §1 300 de gravuri (ilustratii),
facilitind astfel intelegerea exactd a termenilor, ceea ce ii confers lucririi o
certd valoare etnograficd. Modul compartimentiirii materialului lexical
este nou §i anticipd, intr-o oarecare méisurd, metoda de clasare a termenilor
utilizatd in Atlasul lingvistic romdn 1. i

Preocupirile intense ale Iui Fr. Damé pentru cercetarea terminolo-
giei tehnice de aspect popular sint ilustrate si de volumul al cincilea 4] Dic-
fionarwlui sdu in care se prezintd ssterminologia tdrineascd” si | lexicul
economiei domestice”. Acest volum are un caracter deosebit fatd de cele-
lalte, deoarece glosarea termenilor se face din doud puncte de wvedere :
roman-francez si francez-romén. Intre cele doui variante existd o mici
neconcordantd numericd, in sensul ¢ii partea intii (roméin-francez) confine
3394 de termeni, iar cealaltd 2747.

Fiind in relatii cu intelectualii francezi din timpul sdu, Fr. Damé a fost
imputernicit de vestita libririe pariziani »,Collin” s& facd pe cheltuiala ei
o mare lucrare enciclopedicd asupra Roméaniei. Tn aceastd lucrare toate
ramurile de activitate aveau sfi-gi giseascs monografii competente 22.
Probabil si studiul in legiturs cu terminologia poporans era si fie inclus
in aceastd enciclopedie, despre a cirei elaborare nu mai avem niei o indi-
catie precisi. :

6. Agsa cum s-a putut desprinde de la inceputul acestei prezentiri,
activitatea ziaristicd, literars, istorics gi filologicd a lui Fr. Damé 1l situeazi,

12 CGf. Gh. Gheorghiu, Dicfionarul d-lui Damé, ,,Studiu critic”, Iagi, 1897 si recenzia critica
a aceluiasi autor din ,,Albina”, anul I, Bucuresti, 1898, nr. 18, p. 573—~574.

20 Cf. ,,Familia”’, Budapesta , 1875, nr. 41, p. 487.

1 C. Maneca, Terminologia stiinfificd si lehnicd in Diclionarul general al limbii romdne,
LR, anul VIII, 1959, nr. 1, p. 33—35. } .

22 Cf. Articolul Enciclopedia romdnd in limba francezd, in »Familia”, Oradea-Mare,
1904, nr. 41, 10/22 octombrie, p. 490. . o . :
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printre reprezentantii culturii romanesti din acea perioadd. Totodatd ea
este o mirturie concludentd a relatiilor culturale roméno-franceze care au
inceput s se intensifice incd in prima jumitate a secolului trecut. Se gtie,
de pildéd, cd ,,Le Journal de Bukarest‘‘ (la care Fr. Damé a fost un timp
redactor) a inceput si apard din 1849, indatd dupi revolutie, iar aparitia
lui a durat ping in 1900. B adevirat cé literatura beletristicd publicati
in acest periodic nu este prea bogatd si nici de valoare artisticd superioars.
Totusi aceastd publicatie, cu caracter mixt §i de orientare conservatoare,
a avut un rol important in popularizarea in striindtate a térii noastre,
a poporului roman §i culturii sale. Intensa activitate culturald desfisurata
de Fr. Damé reiese §i din corespondenta lui cu intelectualii roméini sau
cu oamenii politici al timpului. Astfel intr-o scrisocare din 1874 adresata
lui Iacob Negruzzi, publicistul francez ii cere acestuia concursul scriitorilor
moldoveni pentru fondarea unei reviste la Paris. In 1888 solicitd Iui
M. Kogilniceanu i George Bibescu fonduri pentru ziare, iar in 1893 gi 1894
il anuntd pe Titu Maiorescu de trimiterea unor fascicole din dictionarul
sdu roméin-francez care era in curs de aparifie 3. \

Activitatea bogatd din domenii culturale atit de diverse ni-1 prezinté
pe Fr. Damé ca pe un neobosit militant al relatiilor culturale roméno-
franceze. Bl este un continuator al intelectualilor francezi, ca I. A. Vaillant,
Raoul de Pontbriant, Theodore Théot, Antonin Raques, Francis Robin,
Ange, Pechméja, Ulysse de Marsillac etc. care s-au identificat cu aspiratiile
de culturs ale poporului romén §i au luptat pentru progresul social i cul-
tural al tdrii noastre 2.

iunic 1965

Universitatea ,,Babes-Bolyai,”’ Cluj Facultatea de filologie,
str. Horea, 31.

23 Jnformatiile le detinem din scrisoarea primitd din partea Bibliolecii Academiei nr. 1893
din 16 decembrie 1964.
2¢ Cf, D. Popovici, Studii franco-romdne, in ,,Studii literare”, vol. T, Sibiu, 1942, p. 1~59.



FONETICA SI DIALECTOLOGIE

UN FENOMEN FONETIC DIALECTAL : ROSTIREA LUT ¢
CA s §I A LUI j CA 2z IN GRAIURILE DACOROMANE

I. RASPINDIREA SI SITUATIA ACTUALA A FENOMENULUI
DE

MIRCEA BORCILA

In 1892, folcloristul Enea Hodos remarcd pentru prima oari ci,
in citeva comune din Banat (Terova, Ilova, Zlagna, Prisian, Poiana,Visag)
»»in locul sunetului g se pronuntd pretutindenea s’ 1. :

Peste patru ani Gustav Weigand, atestind aceastd rostire numai in
4 sate (Terova, Ilova, Poiana si Cuptoare), relevi gi existenta unei rostiri

- paralele (¢ pentru j) precum §i pronuntarea inversdi pentru primul caz
(s in loc de s : sare ete.). In privinta originii acestui fenomen fonetic, Wei-
gand, crede cd rostirea cu s §i #s-ar datora unor colonii de greci din Macedonia,
de sud % Afirmatiile lui Weigand cu privire la extinderea fenomenului
sint contestate de citre Virgiliu Popescu si E. Hodos, care obiecteazi
impotriva excluderii Visagului din numirul ,comunelor cu s*’; cel din
urmé aduce §i o listd cu ,,pronuntii gregite’’ din Visag 3. Pentru a elucida
problema, Weigand trimite pe A. Byhan si faci o anchets in acest sat.
Rezultatul : localitatea nu apartine ,,comunelor cu s, dar 8 51 j din rostirea
visdganilor ,,nu au acea pronuntfare largi, germans, ci una aseminstoare
cu pronunfarea §, fird si se confunde cu ea’’ 4.

’

1 E. Hodos, Poezii poporale din' Banat, ed. II, Caransebes, 1895, p. 5. Autorul mentio-
neazd cil varianta muiatd a lui § (5) e prezenti in satele respective. i

Fenomenul care ne preocupd este consemnat si de Hasdeu, in Romdnii bdndfeni din punctul
-de vedere al conservatismului dialectal si teritorial, Anal. Acad. Rom., Mem. Sect. Lit., XVIII,
1896, p. 21, prin referire la Hodos.

% G. Weigand, Der Banater Dialekt, in ,,Jahresbericht des Instituts fiir rumiénische Sprache
zu Leipzig”, II1, 1896, p. 198 —332 (Capitolul Die s- Gemeinden, p. 229-231). In privin{a originii
fenomenului, Weigand nu se pronunti decisiv : ,,ar trebui cercetate aceste comune mai indea-
proape decit mi-a fost mic posibil s-o fac’” (loc. cit., p. 231).

3 V. Popescu, Al treilea Anuar al d-lui Gustap Weigand, in ,,Convorbiri literare”’, XXXI1,
1897, p. 289—290; E. Hodos, Cinfece bdndfene. Cu un raspuns d-lui Dr. G. Weigand, Caran-
sebes, 1898, p. 10—11.

4 ,,Jahresbericht”’, VII, 1900, p. 49.

CL, anul X, nr. 2, p. 269—279, Cluj, 1965
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In acelagi an, Weigand descoperd in Oltenia vesticd o serie de locali-
t#ti in care se rostegte cu s (,,Siroca, Balt#, Malarigca, Gornegti, Presna,
Costesti, Gornovita, Cernavirf, Nadanova, Izverna, Seligtea, Obirgie, Meri-
sesti, Oriesti, Sohodol, Clogani’’) si afirmi ci aici trebuie cdutatd ,,patria
comunelor cu s din Banat”. In privinta originii fenomenului, autorul igi
mentine opinia ¢ vorbitorii cu s ar fi neogreci roménizafi °.

Dupé ce inregistreazi rostirea §i la ceangdii roménizati din Moldova ®,
Weigand renuntd insd la aceastd ipotezd in favoarea alteia pe care o argu-
menteazi pe larg si o formuleazd definitiv : ,,Sie sind ndmlich rumini-
sierte Tschango”. El cerceteazi personal gase sate de ceangdi, deosebite
dupi gradul in care au adoptat limbaroménsd, sidi o deseriere a obiceiurilor,
limbii, ,,tipului’’ si religiei ceangiilor ; conclude apoi ¢ ,,nu poate fi vorba
ca acest ciudat fenomen de limbd si fi luat nagtere separat in Moldova,
Oltenia §i Banat. Trebuie si-i stea la bazé un element etnic comun’’”.
Reprezentarea fenomenului in Lingvistischer Atlas des dacorumdnischen
Sprachgebietes ® intireste convingerea autorului cé bufenii din Mehedingi
si Gorj trebuie s# fi fost imigrati §i cé cele 4 sate cu s bandtene provin din
satele cu s din Mehedinti ; se di i o schiféd teoreticd a presupusului proces
de asimilare a ceangiilor °.

Remarcind prezenta acestei rostiri si la istroroméni, S. Puscariu
conclude i ,,avem de a face cu un fenomen, care s-a petrecut §i la aromanii
olimpiofi si la dacoromani, in aga-zisele ,s-Gemeinden” (Weigand), in
citestrele regiunile in mod, independent §i ca rezultat al unor cauze deo-
sebite’? 10,

fn 1938, Mihail C. Gregorian M face o primé diferentiere in grupul
satelor oltenegti cu s, dup# gradul de generalitate a pronuntiei. Bl considerd
¢ trecerea lui g, j las, za avutloc intr-o arie care cuprindea inifial comu-
nele mehedintene : Gornenti, Costesti, Prejna, Gornovifa gi  Obirgia-
Closani, dupd care rostirea ,,s-a intins in comunele invecinate, pind la o
linie care trece prin Podeni, Balta, Biluta, Gérdineasa g§i Ponoare’.
Prezenta acestei particularitifi in Banat (unde e inregistratd numai in
dous localitdti — comuna Poiana gi satul Prisiicina, comuna Bogiltin

&, Jahresbericht””, VII, 1900, p. 51. Aci se remarcd §i faptul ci in comunele oltenesti
nu apare # niciodati. :

8 Asupra rostirii cu s in Moldova, Weigand este informat ,,prin dl. Sapcaliu si Tiktin,
precum si prin notite din Marele diclionar geografic’’ (,,Jahresbericht”, IX, 1902, p. 131).

Rostirea cu s la ceangiii care au adoptat limba romani este {nregistratd, in cursul unor
anchete din 1904, de citre Radu Rosetti, Despre unguri si episcopiile calolice din Moldova, Anal.
Acad. Rom., Mem. Sect. Ist., s. II, tom. XXVII, 1905, p. 247 —248. Remarcind cé ,,aceasti
particularitate (...) este pe cale de a se pierde”, autorul observi stratificarea rostirii pe sexe
si generatii §i regresia fenomenului sub influen{a serviciului militar §i a scolii.

7 ,,Jahresbericht”, IX, 1902, p. 131—137.

8 G. Weigand, Lingvistischer Atlas des dacoruminischen Sprachgebieles, Leipzig, 1898 —
1909 (v, harta nr. 15, sud-vest : ,,ciimagd’, pentru localitiitile Cuptoare, Terova, Ilova, Poiana,
Closani, Sohodol si Balta).

9 | Jahresbericht”, XV, 1909, p. 140—141; 143144,

1S, Puscariu, Studii istroromdne, 11, Buc., 1926, p. 333 ; cf. sip. 119—121. AL Phi-
lippide, urmdrind evolutia lui s in limba romand (Originea romdnilor, 11, Tasi, 1927, p. 214 —215),
consemneazid §i el fenomenul, citindu-l1 pe Weigand.

11 Mihail C. Gregorian, Graiul §i folclorul din Oltenia nord-vesticd si Bdnalul rdsdritean,
in ,,Arhivele Olteniei’’, XVII, 1938, nr. 97—100, p. 210, 240, 261 —262.
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— gi aici cu caracter negeneral) s-ar explica printr-o influentd din Oltenia.
Se remarcd apoi vitalitatea fenomenului gi prezenta falselor regresii 2.

Recent fenomenul in discutie a fost inregistrat de Pia Gradea eu ocazia
publicdrii unui vechi glosar dialectal bandtean. Autoarea aminteste citeva
din opiniile formulate pin& acum despre aceastd rostire gi atestd existenta
rostirii §: 2 in satul Cuptoare, nementionati de Weigand si consideratd
pe bund dreptate de Pia Gradea ca fiind o falsd regresie. Fird si se pronunte
in privinta originii fenomenului, Pia Gradea sustine pdrerea lui Hodog ¢i
,aria de rdspindire a acestei particularititi fonetice a fost mult mai
intingd”’ 13,

Parcurgerea suceintd a contributiilor de pinid acum impune consta-
tarea cii fenomenul care ne preocupd este ined prea pufin eunoscut. Ping
astézi nu dispunem de un studiu sistematic care sd cuprindd o prezentare
complexfi a acestui fenomen fonetic, cu sitnarea lui in cadrul mai larg al
faptelor de dialectologie si de foneticd istoricd a limbii noastre, si nici de o
explicatie geneticii acceptabild. In cele ce urmeazi ne propunem ca, pe
baza anchetelor intreprinse pe teren in anii 1960 — 1963, si prezentdm
rispindirea si situatia actuald a fenomenului. In partea a doua a studiului
nostru vom urmiri reflexele acestei particularitifi in sistemul fonetie,
fonologic, morfologic si lexical al graiului respectiv. Problema vechimii
i a originii fenomenului constituie obiectul unui studiu aparte care se afli,
sub tipar in ,,Studia Universitatis Babeg-Bolyai”® Series Philologia, fas-
ciculus 2, 1965.

*

Modalitatea principald de cercetare ne-a fost impusi de principiul
conform ciruia de importantd esentiald pentru determinarea naturii si
particularititilor anumitor fenomene fonetice este studierea proceselor
fonetice vii, care se produc acum in limbéd 4, ca §i de inexistenta unui
material dialectal adunat care si reflecte fenomenul nostru. Intrueit,
contrar pérerilor lui G. Weigand, am ajuns la concluzia c¢i nu existd nici
o legiturd intre fenomenul fonetic din Banat gi Oltenia §i cel analog din
Moldova 3, anchetele noastre s-au restrins la aria Banat-Mehedinti.

2 In Allasul lingvistic romdn, .1, 1, 1938, rostirea cu s este consemnati in punctul
840 (Coslesti): s'ra spindgri, cocudsd, pozdri, skjopaddzd, jdu lusgsc, limburus, -rusd, prosé,
séirb, séirbt, gusé, insandtosal ete. E curios cit se inregistreazi si pentru alte puncte forme ca
séirb, séirbt (40 -Checia ; 45-Bucovil) ; n-arie cordzié si nu sa strujé (18 — Cornereva). ALR IT
nu Inregistreazii fenomenul.

13 Pia Gradea, O culegere de cuvinte bdndfene, in ,Materiale si cercetiri dialectale”’, I,
1960, p. 131 —134. Autorul manuscrisului publicat de Pia Gradea este, dupi cite stim, cel dintii
care mentioneazi existenta acestui fenomen fonetic in limba roméné. Notam ci, datoritéd probabil
unei erori de tipar, in textul Piei Gradea apare ,,rostirea z pentru j”’ ca fiind falsa regresie nein-
registratd de Weigand. Autoarea combale apoi, pe baza exemplelor oferite de manuscris, ,,afir-
matia lui Weigand c# in satul Cuptoare nu s-ar putea rosti de loc §”’; de fapt, Weigand afir-
mase doar: ,,von Kuptoare brachte ein etwa zwanzigjihriger Bursche trotz der ihm von mir
gegeben Anleitung ein § fiberhaupt nicht zu stande’” (,,Jahresbericht’, III, p. 230).-

14 Cf. Stoiko Stoikov, Cu privire la schimbirile fonetice spontane in limbd, in SCL, VIII,
1957, nr. 4, p. 493 —498.

15 Vezi articolul nostru din ,,Studia Universitatis Babes-Bolyai”’, Series Philologia,
fasciculus 2, 1965, p. 109—110.
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Daté fiind influenta puternicé astézi a limbii literare asupra tuturor
graiurilor roménesti, in culegerea materialului am intimpinat numeroase
dificultdti. Cei mai mul{i dintre vorbitorii care mai pistreazd rostirea s :
§; 2 :J, atunei cind se simt chestionati, pronunt# controlat si evitid siste-
matic asemenea situatii. In localit#tile gi la informatorii la care fenomenul
se gisegte in disparifie accentuats, ancheta printr-un chestionar, oricit
de deghizat, devine practic inutilizabild datoritd susceptibilititii deosebite
a vorbitorilor, care se cred mereu ridiculizati. In aceste conditii a trebuit
88 recurgem la inregistrarea unor forme prin observare direct i,
prin participarea la numeroase conversafii ale sidtenilor §i prin culegeri
de texte (majoritatea de continut folcloric).

Cu ajutorul acestor metode, care pretind o prealabild familiarizare
cu graiul §i cercetdri anevoioasé §i indelungate 1%, am incercat, mai intii,
s# delimitdm extinderea geograficd a fenomenului, anchetind in toate
localitétile in care rostirea a fost atestatd pind acum, precum gi in altele
in care ne-a fost sesizati pe teren. (Am cercetat i unele sate din imediata
vecindtate a ariei fenomenului pentru a vedea dacd pronuntarea nu cu-
noagte iradieri recente.) Am urmérit, in aceastd ancheté preliminaré, in-
registrarea rostirii s: § §i 2: j in cuvinte de vechime §i provenientd
diferitd, atestarea prezentei variantelor muiate ale lui § §i j (§§i 2 ) si
consemnarea falselor regresii.

Dificultitile de ordin metodologic au sporit atunci cind, in interiorul
ariei delimitate, am procedat la o explorare verticald in graiul citorva lo-
calititi pe care le-am considerat reprezentative pentru anumite etape din
evolutia fenomenului. Nici una din metodele preconizate anterior nu s-a
mai dovedit aplicabild. Pentru a nu denatura realitatea lingvisticd i,
pe de altii parte, pentru a obfine i material comparabil, am incercat o
imbinare a anchetei prin chestionar cu conversafia curentd si convor-
birile tematice. Intrebirile chestionarului — reduse la numdr si selecti-
onate in functie de structura foneticdi, structura si valoarea morfologic,
originea, vechimea gi circulajia formelor lexicale vizate — le-am integrat
aproape intotdeauna in conversatii aparent libere, céutind si disimuldm
astfel fenomenul urmirit. Am avut in vedere, in acest caz, un numir mult
mai mare de informatori (15), delimitati dupi criteriile obignuite (virsts,
sex, ocupatie, grad de culturdi, experientd sociald); la acegtia am urmérit
84 stabilim, in parte, conditiile fonetice ale fenomenului, gradul lui de
viabilitate si nivelul de extindere a pronunt#rii in sfera voeabularului lor.
Pentru incadrarea fenomenului in sistemul fonologic al graiului §i pentru
studierea reactiei vorbitorilor fat# de aceastd particularitate, am inclus
si unele intrebdri speciale privind constiinta lingvisticd a subiectului
anchetat. ‘

In unele localitéti (Cuptoare, Terova), cercetérile ne-au fost facilitate
de cunoagterea temeinicii a satelor §i de conviejuirea un timp mai indelun-
gat in comunititile respective.

16 Pentru sprijinul acordat in stringerea materialului datorim recunostinti tovardsilor :
Aurel Beuturd, Nicolae Muicd, Aurclia Vucea, Haralambie Tudor, Petre Dinulescu.
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In prelucrarea materialului adunat, am utilizat pe scars largs sta-
tistica foneticd si fonologicd. Cu ajutorul acestei metode am urmarit 88
stabilim gradul de frecvents a fonemelor s §i 2 caracteristic diferitelor
grupuri de vorbitori si localitéti §i s delimitdm ariile active (,,de
origine’’) de ariile de propagare mai recents a fenomenului 7.

*

In anchetele intreprinse in anii 1960 — 1963 am inregistrat rostirile
$:¢si2:jin urmitoarele localititi :

a) in Banat : satul Cuptoare (1), comuna Cuptoare-Secu, raionul
Resita; Terova (2), cartier al Regitei ; comuna-sat Poiana (4), raionul
Caransebes ; satul Ilova (5), comuna Slatina-Timig, raionul Caransebes ;
localitatea Prisdcina (6), comuna Bogiltin, raionul Orgova ;

b) in Oltenia : trei sate din raionul Turnu-Severin : Malarigea (10),
Gornenti (11) cu citunul Camina (12) i Podeni (13) cu ciitunul Bolovanu
(14) (ultimele doui sate aparfinind comunei Podeni) ; o masi compacti
de localitdti cuprinzind jumitatea de vest a raionului Baia de Arami :
comuna-sat Balta (9), cu citunul Coada Cornetului; satele Costesti (16),
Prejna (15), Gornovifa (17) (comuna Prejna); Nadanova (18), Cernavirf
{19), Busesti (20) (comuna Nadanova); Ieverna (21), Canicea (22), Giur-
giani (23), Drdghesti (24), Turtaba (25), Seliste (26), Vintilani (27) (comuna
Izverna); Obirsie (29), Godeanu de Munte (28) (comuna Obirgia-Clogani) ;
Sipotul (32), Proitesti (33), Valea Ursului (34) si Gheorghesti (35) 18 (comuna
Ponoare). \

Dupéd proporfia vorbitorilor la care se atesti particularitatea i
dupd frecventa rostirilor s : s si 2 : § in raport cu rostirile comune, distingem
citeva grupuri mari :

A. Rostirea este cel mai bine conservati in satele mehedintene Gor-
nenti, Malarisca, Prejna, Gornovita, Costesti, Godeanu de Munte i foarte
viabild, de asemenea, in Seliste, Draghesti, Turtaba, unde cuprinde intre
60 % si 70 %, din locuitori. O statisticd a formelor inregistrate in Gornenti
aratd astfel ;

a) in conditiile fonetice cele mai frecvente si in cuvinte de origine,
vechime i circulatie diferite pronuntirile s : $ §iz :jse intilnesc in proportie
de 75,65 % s, respectiv, 77,70 %: sdrpe (sdrpe, sdrpie etc.) sarpe’’ —80 % ;

17 Metoda analizei statistice nu a fost aplicati la noi, in cercetiiri de genul celei de fata,
decit sporadic. Amintim : B. Capesius, Intrebuinjarea metodei statistice tn vederea caraclerizdrii
graturilor landlerilor din Transilvania, in CL, V, 1960, nr. 1—2, p.131—137; acad. E. Petroviei,
Rezistenfa sistemului fonologic la o puternicd influenfd externd. In legdturd cu sonantele silabice
istroromdne [, n, im, in CL, IX, 1964, nr. 1, p. 85—40. Pentru teore#izarea problemei vezi,
mai recent: J. Fourquet, Phonologie et dialectologie, Colloque de dialectologie romane tenu &
la Faculté des Lettres de Strasbourg, in ,,Bulletin de la Faculté des Lettres de Strasbourg”, an.
35, 1957, nr. 5, p. 300 si urm., precum si darea de seamad a lui M. Sala din SCL, IX, 1958, nr. 2,
p. 283.

18 Cifrele din parantezd reprezintd puncle anchetate si indic# localititile respective pe
harta de la p. 278. Notdm aici si celelalte localitati anchetate : Visag (3), Siroca (7), Sfodea (8),
Gdrddneasa (27), Mirdsesti (30), Ponoare (31), Orzesti (36), Closani (37), Sohodol (38).
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sani ,,sanf’ — 73,33 % ; sadingd (sddinfd ete.) ,yedintd” —58,33 % ; sandild
(stndild, stndrild ete.) ,,4indrild” — 75 % ; socide (socite ete.)—80%; se*dld
(sic*dld ete.) ,,5c0ald” — T8,57%; porsér ,,porsor” — 98,30 % ; masind
(mdsind, masindg ete.) ,,magind” — 64,28 9%, ; presadince (pres¢dince, presd-
dinte ete.) ,,presedinte” — 80 %; =zdle (zdle) ,,jale” — 90,90 % ; 2irjddd
sjireadd’’ — 85,71 %; cozde ,,c0joe’’ —T6,92 %, mizl*dc (mizloc) ,,mijloc”
— 809, ; dedctlié (izéctife ete.) injecie” — 27,50 %; cordz (curdz etc.)
,euraj’ — 63,63 % ; eudgdr ,,joagir’ — 809, ; grazd (grazd’ ete.) ,,grajd”
76,929, 5 zos (Fos) ,,jos” — 80% ; zudecdtd (zudecdld cte.) ,judecatd’’ —
76,92%; azilié ,ajunge’ — 78,579

b) inaintea unei dentale palatalizate pronunfarea lui s ca s se atestd
in proportie de 60,52 % (s éulhde ,,stinlhac’ : 55,55 % 5 s dig ,5tin"" : 64,28 % ;
$icdésce ,,citeste’ : 60 9,), iar in 21,05 %, din formele inregistrate am notat 4 ;

¢) in cuvinte care cuprind. cele doud foneme opuse (cu posibilitatea
unor accidente fonetice : asimiliri, disimilari), rostirea s : § am consemnat-o
in 78,37 % din formele inregistrate (susd ,g0sea’’ : 76,92 %; sdsd ,5ase’’ :
80 %), iar rostirea § : s in 13,15 9%, din cazuri.

Majoritatea celor anchetafi au rostit exclusiv cu s i 2, iar la cifiva
sunetele noi (s §i j) apar cu totul izolat. (Mul{i dintre acestia au urmat
la scoald, au efectuat serviciul militar §i au avut deplasiri numeroase in
afara regiunii.) Vorbitorii la care se atestd frecvent ambele pronuntiri,
cu cazuri de false regresii, sint putfini §i se recruteazé dintre cei ce au
muneit sau muncese in afara ariei cu s sau dintre tinerii care au absolvit
scoala de curind.

Conservarea fenomenului in acest stadiu se explicd atit prin conditii
de ordin social, cultural §i economie, cit si prin faptul ci influenta graiu-
rilor vecine este aici — din cauza masei compacte de sate cu s — mult
mai slabd 19,

B. Intr-un alt grup de sate din Mehedinti (Nadanove, Cernavirf,
Obirsie, Izverna, Canicea) si in satele bindfene Poiana si Ilova, fenomenul
se mai atestd la circa 40 — 509, din vorbitori 2. $i aici, cel mai mul{i
rostese pretutindeni cu s, rostivea fiind caracteristicd generafiilor virst-
nice, in special femeilor. Cazurile de coexistent# a ambelor rostiri sint re-
lativ rare,

¢. Un stadiu mult mai avansat in regresia fenomenului intilnim
in Cuptoare®. Schematic, am reprezentat o parte din rostirile s: g i 2: j

19 Sate de munte, rispindite pe povirnisurile de sub Mehedin{i, majoritatea izolate — si
intre cle si de cele din afara ariei cu s 5i depirtate de centre culturale mai mari. Locuitorii
lor sint agricultori (culturi sporadice de cartofi, fasole, porumb) si crescitori de vile.

20 Sint ageziiri compacte, situate in apropierea unor centre mai populate (Baia de Arama,
Caransebes). Majoritatea locuitorilor sint tot agricullori §i crescitori de vite; unii poienari si
iloveni lucreazi la Caransebes (CFR) si Resita.

21 T,gcalitate situatd foarte aproape de Resila, ,,unul din cele mai vechi sate din Banat”’
(1. Lotreanu, Monografia Banatului, vol. 1, 1935, . p.). Locuitorii, roméni in exclusivitate, pe
ling#i ocupatiile agricole de mica Insemniitate, sint angajati ca muncitori la mina din Secul sau
la Resita. Graiul acestei localitati il cunosc din copildrie.
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inregistrate in acest sat prin tabelele 1 si 2. (Am notat cu 4 rostirea cu
$, J 8i cu — rostirea cu s, 2).

i

Tabel nr. 1

Cuvinte I 0| O] IV LV | VI VID|VII X | N | XTI xan| x| xrv] xv s 159
sarpe R D T T — | - e = A+ - 4. ] 66,66
T e I e e e
.;.L‘]inl{l I MT ”:wnljﬁ + T ijm W_‘fwT - + | 38,46
sinarita | — ||Vl T = e = [
sofei T “MZM?t‘WTMTT I [ 75

geoala = e e 53,33
spoiert JIU R I B [ T — I R I I T T 75

magini R i e T ?T — — M :—T — T 57,14
prc$edintee - —»{_—Nw T T RN I R T T N 50

s:s%  (100[100]100] 0 |100] 50 | 0 [62,50] 75 |100|100| 0 | 25 |77,7212,50| 58,26

Mentiondm gi alte forme inregistrate : i

a) inaintea unei dentale palatalizate in grai, am notat, ca si in Gor-
nenti, forme cu s (sc¢rie ,,sterge’ — 40%; sciy ,stin”’ — 83,339, ; $ice-
sée ,,citeste” — 26,66 %) si cu § (30,55 9%);

b) in cuvintele in care unui j din limba literars ii corespunde in gra-
iul bdndfean varianta sa muiatd %, am notat, la informatorii din Cuptoare,
in 809, din cazuri £ (£%o¢ ,,joc” — 86,66 %; suor, fur ,jur” — 73,33 %;
adiife ajunge” — 86,66 %), iar in rest j si j'.

Tabel nr. 2

Cuvinte | I | II|IIT[ 1V | V | VI |VII|VII| IX | X | X1 | XIS X1V | XV |25
jale - - — =+ = ~ + | = 79,71
jireadd | — | — | — | + | — | J I I e N R O
cojoe | — | = | = |+ | = | ¥ |+ = | = | = |+ == [+ |cose
mijloe | — | — | — |+ | = | = |+ | = | = | = | ==+« |« "= |%606
pdianjen | — ——'T+T+ +,T——-—— — |+ =+ (e
curaj [ I T—_——:—T — — | - + | + R 71,42
2:3% [100]100 (100 0 [100| 60 | 0 | 80 |100|100|100| 0 | 20 | 80 | 40 |72

Dupd frecventa caracteristicd a unei anumite rostiri, vorbitorii din
Cuptoare la care se mai atestd fenomenul (circa 30 %, din numérul locui-
torilor) se diferentiazd in trei grupuri : "

1. Cei mai mulfi folosesc aproape pretutindeni pe s si 2 in loc de s si j
(informatorii : I, II, ITI, V, X, XI). In vorbirea cuptorenilor din acest
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grup suierdtoarele apar numai incidental (unii niei nu pot pronun‘ga pe s
§i j). Sunetul § (pentru s din limba comuni) l-am notat o singuri dats,
(in 110 forme mreglstra,te), iar sunetul j niciodatd (in 61 de forme). Din
grupul acesta fac parte bétrinii, de obicei de la 50 de ani in sus, precum gi
copiii de virstd pregcolara din aceleasi familii. Sint cei care nu au urmat
la gcoald, nu fac §i nici n-au ficut, in general, deplasiri de duratd in alte
parti. Toti sint béstinasi. Marea majorltate a acestui grup o formeazi
femeile si copiii 22

2. Citiva cuptoreni rostesc aproape exclusiv cu § si j (informatorii :
IV, VII i XII). Sint vorbitori care, in urma contactului recent cu limba
literars, manifestd o tendintd accentuatd de emancipare lingvisticd. Pentru
cd adoptarea formelor literare in pofida particularitatilor graiului binitean
se face concomitent cu inldturarea pronuntdrii cu s, acesti cuptoreni inte-
greaz# rostirea cu s printre celelalte fonetisme ce ,,trebuie evitate” : ¢, d,
§, 1 ete. Mai precis, ei conclud — prin analogie — ¢4 lui s din graiul lor
ii corespunde in limba literars § si pronuntd : sapd, batojd, Sfatu popular,
interjis ete.

3. Un al treilea grup, aproape la fel de bine reprezentat ca §i primul,
e alecdtuit din vorbitorii care au surprms existenta unei diferentieri func-
t;1onale intre § §i 8, dar — din lipsa unui contact sustmut cu rostirea comuns

— in cursul vorbirii confundj permanent aceste sunete. In ma]orltate%
cazurilor sint tineri cu mai puting scoald, rimagi in sat; uneori sint §i oameni
mai in virstd, in special femei. E grupul celor care oscileazé. derutati de
diferite influente ; acelagi cuvint poate fi pronuntat de acegtia diferit in
aceeasi conversatie. (Informatorii : VI, VIII, XIII, XIV. Proportia rosti-
rilor inregistrate : s: § — 43,23%; 2: j — 609%,).

, Din pozitia specificd a acestor grupuri de vorbitori fatd de particu-
laritatea in discufie se poate distinge coexistenta, in acest stadiu al feno-
menului, a trei etape evolutive diferite. Fireste cé, in realitatea vorbirii,
limitele sint extrem de mobile §i intrepidtrunderile frecvente. Remarciam,
in special, instabilitatea proportionald a grupurilor §i fluctuatia continué -
de la primul spre cel de-al treilea grup. '

D. Influenta graiurilor vecine este foarte puternicd in Terova 23.
Aici nu am mai intilnit vorbitori care si rosteascd exclusiv cu s §i 2. Carac-
teristic pentru acest sat este fenomenul, inregistrat si la unii din vorbitorii
grupului al ITI-lea din Cuptoare, pe care Jacques Alliéres il numea poli-
morfism fonetic ®* : in rostirea unuia §i aceluiagi vorbitor coexistd pronun-

22 Vezi, mai recent, despre graiul femeilor articolele din ,,Orbis”’, I, 1952, nr. 2, p. 12—86
si 335—384 ; privitor la limbajul copiilor si deformirile caracteristice : Karel Ohnesorg, Druhd
fonetickd studze o détstké rFeci, Brno, 1959.

23 Localitatea este in prezent cartier al Resifei si circa 30 9% din locuitorii ei sint’ veniti
de prin satele vecine (Tirnova s.a.).

24 Jacques Allieres, Un exemple de polymorphisme phonétique: le polymorphisme de Us
implosif en Gascon garonnais, in ,,Via Domitia’’, I, 1954, fasc. 4, p. 70 si urm. Vezi atestarea
unor fenomene similare la acad. Al. Rosetti, Cercefdri asupra graiului romdnilor din Albania,
Bucuresti, 1930, p. 28 ; idem, In jurul fonemului, in SCL, VII, 1956, nr. 3—4, p. 160 ; acad. E.
Petrovici, op. cil., p. 37; B. Cazacu, Despre dinamica limitelor dialeclale, in ,,Foneticd si dialec-
tologie”’, V, 1963, p. 30, nota 1 (cu indicatii bibliografice).
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tarile s : s gi g5 (2:7 §i7:j), f4rd ca vreuna dintre ele si fie determinats,
de anumite conditii de ordin fonetic, lexical, expresiv $.2. ; aceeagl corelatie
existd intre rostirile s:sgis:s (2:28ij:2), in cuvintele care in limba co-
mund contin siflanta. Numirul falselor reEresii este aproximativ egal cu
numdérul cazurilor in care se atestd rostirea s : s.

Oscilatia permanentd intre suieriitoare gi siflanti permite o diferen-
fiere, in grupul vorbitorilor la care se atestd, dupi imprejuririle sociale
ale comunicirii : multi dintre ei, in conversatiile cu strainii, folosesc pe
8, §, 2, j conform limbii comune ; imediat ce se inifiazd inss o discufie intre
ferovens se trece iardsi la o utilizare total haoticd a acestor sunete2s.

In aceastd fazi, fenomenul nu poate fi reprezentat pe baza unor
raspunsuri inregistrate la un anumit chestionar.

E. In Balta i Podeni am descoperit numai urme ale fenomenului 26.

Sintetizind datele expuse mai sus, concludem c# rostirea cu s 5i 2
pentru § §i j este incél vie gi aproape generald in citeva sate din mijlocul
ariei compacte mehedinfene (epicentrul: Gornenti, Malarisca, Prejna,
Gornovita, Costesti, Godeanw de Munte). Despre o arie activd Propriu-2isd
nu mai poate fi vorba astdzi. In satele noi pe care le-am consemnat 27
(Sipotul, Proitesti, Valea Ursului, Qheorghesti) avem de a face cu pseu-
doiradieri ale fenomenului. Aici rostirea nu s-a impus la alti vorbi-
tori, ci a fost adusd din satele vecine si se mentine, evoluind regresiv, la.
vorbitorii care au adus-o. Am inregistrat insi o generalizare a pronuntarii
intr-un sat izolat (Godeanu de Munte). ’

Pe ansamblul ariei, fenomenul se giiseste in regresie accentuats.
Restringerea teritoriald sub actiunea graiurilor vecine este evidentd la
limitele estice si sudice ale zonei mehedintene. Pe de alts, parte, contactul
tot mai eficient cu limba literard actioneazd din interior in colectivitatile
lingvistice respective i la indivizii vorbitori, determinind stratificarea.

25 Citdm citeva cazuri: 1) Uzum Ion (78 de ani, 5 clase, ,,croitor de laibere §i sube’ in
Terova) si fiii sai: Uzum Florin (fost Invitator, actualmente pensionar in Bucuresti) si Uzum
Victor (48 de ani, maistru otelar la Resita) rostese, fiecare in parte, literar; cind se intilnese
insd In sat si acasd, folosesc pe s §i 5 (z sij) absolut la intimplare. 2) O parte din terovenii care
muncesc la Resita (ex. Uzum Nufu, alt fiu al lui Uzum Ton, 41 de ani, 7 clase; Zimbran Petru,
37 de ani, 4 clase; Sutild Ion, 38 de ani, 4 clase §-2.) pronunii ca in limba comuni atita timp
cit sint in uzing, iar cind se regrupeaza la iegirea din schimb si, mai ales, cind ajung in sat, nu
mai lin cont de nici o reguld in intrebuintarea celor palru consoane.

26 Sint satele din marginea de sud a ariei mehedintene, supuse in cel mai inalt grad
influentei graiurilor vecine. Asezate fiecare pe cite una din liniile de comunica tie care leagd Turnu-
Severin de Baia de Arami, ele sint, pe de alti parte, centre comunale cu viatd administrativa
i obsteascd intensd, cu lumina electrici, scoli de 7 ani, cu intovirdsiri zootehnice si multi mun-
citori sezonieri, cu o cooperatie inflorjtoare.

7 Din lipsa unor posibilititi de verificare sintem nevoiti s acorddm credit total atesti-
rilor anterioare §i si concludem, asupra evolutiei recente a fenomenului, pe baza acestora. Punc-
tele 12, 14, 22, 23, 24, 25, de pe harta noastri, nu au fost mentionate aparte de G. Weigand si
M. C. Gregorian, fiind incluse, probabil, in centrele administrative respective. Punctele 20 si
28, unde fenomenul dateazi de la intemeierea acestor sate, au fost insd, in mod sigur, omise
de cei doi cercetdtori. Dupi mérturiile bitrinilor din Siroca, Sohodol, Orzesti (citat de Weigand
»,Oriesti’’) si Closani, fenomenul nu 4 existat niciodati la bastinasii din aceste sate. Notim c#&
ALR 1, 1, 1938, nu atesti rostirea pentru Closani., '
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verticald, destramarea relativei unititi de pronungie (acolo unde aceasta
mai existd). Tn acest sens putem utiliza constatarea cd marea majoritate
a celor care mai conservi azi integral rostirea cu s $i 2 0 constituie oameni
atagati formelor traditionale de viafd rurald, care nu au urmat la scoald,
nu citese edrfi $i ziare, nu participd direct la administrarea comunei ; con-
cludent este si faptul i, in satele de munte oltenesti gi in Cuptoare, Tlova,
Poiana, in general locuitorii din mijlocul satului pierd rostirea, iar cei
de Ia margini o consgervi.

Datd fiind complexitatea factorilor care actioneazd, o determinare
preeisd a evolutiel viitoare ar fi imposibild. Ceea ce se poate afirma in mod
cert este cd rostirea se va mai intilni, citeva generatii ined, la unele familii
din Mehedingi. Pe intreaga arie insd, sfera de acfiune a fonemelor s 8l
devine tot mai ingustd gi evolufia din prezent ne aratd ¢d, in urma influen-
tei graiurilor invecinate i a limbii literare, ele vor fi inlocuite cu $ 81 j con-
form utilizdrii acestor foneme in limba comuni.

mai 1965

Universitatea ,.Babeg-Bolyai”, Cluj, Facultatea de filologic,
str. Horea, nr. 31.

8 —¢c. 8702






DESPRE ,,NATURA‘ I0TACIZARII VERBELOR
ROMANESTI

DE

VICTOR TANCU

lotacizarea verbelor in limba romani s-a bucurat de o atentie con-
stantd din partea lingvistilor. O. Densusianu, Al. Philippide, S. Pugcariu,
Al. Rosetti, G. Ivinescu (dintre roméni), W. Meyer-Liibke, Alf Lom-
bard (dintre striini) s-au referit nu o daté, in lucririle lor fundamentale 1,
la acest fenomen. Sporadic, iotacizarea verbelor a preocupat gi pe 1.A.
Candrea 2, Torgu Iordan ® I. Pitru;?, E. Petrovici®, Gr. Rusu 5 B.
Gamillscheg 7, G. Weigand 8, E. Bourciez ?. Ceea ce este st mai important,
Sever Pop !° i-a consacrat un studiu separat, dupé ce, cu treizeci de ani
In urmd, iotacizarea preocupase indeaproape pe lingvistul bucovine an
Leca Morariu 11, -

1 Ovid Densusianu, Isloria limbii romdne, vol, II, Editura sliintifici, 1961 ; Al Philip-
pide, Originea romdnilor, vol. I, Iasi, 1927 ; Sextil Puscariu, Limba romdnd, vol. 1, Bucuresti,
1940 ; vol. IT, Bucuresti, 1959 ; Al. Rosetti, Istoria limbii romdne, vol. 1, 1964 ; vol. IV, 1941 ;
vol. VI (sub titlul Limba romdnd in secolele al XIII-lea — al X VI-lea), 1956 ; G. lviinescu, Pro-
blemele capilale ale vechii romdne literare, Tasi, 1948 ; W. Meyer-Litbke, Grammaire des lungues
romanes, t. II, Paris, 1895; Alf Lombard, Le verbe roumain, vol. I—II, Lund, 1954—1955.
i % Vezi Psaltirea Scheiand comparatdi cu celelalle psalliri din secolul al XVI-lea 5i al XVII-lea
traduse din slavoneste, cditiune critica, p. II, Bucuresti, 1916.

3 Limba romdnq actuald. O gramalicd a »greselilor”, Tasi, 1943.

& Probleme de fonetic si morfologie. 111. In legdturd cu § i u in limba romdnd, CL, IV
1959, nr. 12, p. 43 —48.

5 Vezi, spre exemplu, Baza dialectald a limbii noasire nalionale, LR, IX, 1960, nr.5,
p. 6078,

8 Graiuri de lranzifie. In legdturd cu pozifia graiului vrincean in eadrul dacoromdnei,
CL, VI, 1961, nr. 1, p. 83—04. :

7 Oltenische Mundarten, Wien, 1919,

8 Die Aromunen, vol. II, Leipzig, 1894.

% Fléments de linguistique romane, ed. IV, Paris, 1956.

10 La iotacisation dans les verbes roumains, in ,Mélanges de lingnistique et de littérature
romanes offerts 4 Mario Roques ..., t. III, Paris, 1952, p. 195--235.

1 Morfologia verbului predicativ romdn, in ,,Codrul Cosminului”’, 1, 1924, p. 1-96; 2—3,
1925—1926, p. 285—346 si Iotacizarea, in ,,Glasul Bucovinei”, VI, 1924, nr. 1484 —1486.

’

CL, anul X, nr, 2, p. 281288, Cluj, 1965
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Cu toate acestea, multe din problemele originii, vechimii, rispindirii
geografice, ale naturii jotacizirii verbelor roméinesti au rimas neclarificate.

u exceptia lui Sever Pop, toti cercetdtorii fenomenului de care ne
ocupim au pornit de la constatarea cd dialectele si graiurile limbii roméine
nu sint unitare in ceea ce priveste flexiunea verbelor de origine latind cu
tema in -d, -t, -n, -r. Incd Tendchitd Vicirescu 12 gi, dupé el, Ton Heliade-
Radulescu 13 au observat ci verbe ca a putea si a pune prezintéd la indice-
tiv prezent persoana I singular forme deosebite in diferitele graiuri daco-
roméne : pot — pof — pociu; punu — puiu. Mai tirziu, cercetdtorii au
constatat ¢i verbele de conjugarea a IT-a, a TIT-a §i a I'V-a cu tema in
-d, -t, -n, -r au, la anumite moduri gi persoane, forme diferite in diversele
dialecte si graiuri romanegti. In mod constant ', verbele cu tema in -z,
-1, -i au fost numite ,,iotacizate”, iar cele cu tema in -d, -t, -n, -r, ,neio-
tacizate” sau ,,deiotacizate’ 5. ,

Lucrarea de fats isi propune ca, pornind de la rezultatele obtinute
pind acum (si in primul rind de la tezele expuse in studiul lui Sever Pop!®),
s& discute citeva din aspectele esenfiale ale problemei : originea fenomenu-
lui, chestiuni legate de terminologie, definirea iotacizirii, precizarea cate-
goriilor de verbe care cunosc acest fenomen si modul in care el se mani-
festd. (In viitor ne propunem si revenim asupra temei prin tratarea
rispindirii geografice a fenomenului in cuprinsul limbii roméane, prin stabi-
lirea vechimii iotacizirii §i, in sfirgit, prin cercetarea gradului de penetra-
bilitate a formelor verbale iotacizate in beletristica roméaneascs.)

Cu exceptia lui Gustav Weigand '7, care explicd aparifia formelor
vizw §i tremeafu, intilnite de el in textele noastre vechi, prin propagarea
persoanei a II-a singular (vezi, tremefi), toli cercetdtorii de pind acum ai
iotacizirii sint, intr-un fel san altul, de acord cu originea latind a acestui
fenomen.

Sever Pop, firi a afirma explicit originea latind a iotacizérii 18,
tine si precizeze ci forme verbale iotacizate existd §i in alte limbi
romanice 1 : dr. vazd are corespondente pe eng. vetsa, ital. veggia, franc.
voie, Prov. veia, span. vea, ptgh. veja. Spre deosebire insd de alte limbi
romanice, romina gi-a dezvoltat in mai mare mésurd formele verbale
iotacizate 20.

12 ¢f, P. V. Hanes, Gramalica lui Iendchifd Vdedrescu, In ,Limb#-literatura”, IV,
1960, p. 84. )

13 Vezi Paralelism intre limba romdnd si italiand, in Opere, t. IT, Bucuresti, 1939, p. 252.

14 Exceptie face doar G. Ivinescu (op. cil., p. 302) care propune o altd terminologie :

a) pentru latina populard — verbe cu [ §i verbe fard 1;
b) pentru limba romand — verbe cu -f, -dz sau -z, -1t sau -i, -r’ sau-i si verbe
cu -d, -t, -n, -r. ‘

1 Distinctia intre verbele neiolacizate si deiolacizate s-a ficut, dupdt cum se va vedea
mai jos, tinindu-se seama de originea si evolutia fenomenului in diversele dialecte i graiuri
romanesti.

18 Op. cit.

17 ¢f. G. Iviinescu, op. cit., p. 275.

18 Rezultatele cercetirii sale duc insd, In mod inevitabil, la aceastii concluzie.’

19 Op. eit., p. 195.

20 fdeea aparfine tot lul S. Pop (loc. cil.).
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Cauzele care au dus la aparitia formelor verbale iotacizate din limba
romén# sint doudl : a)evolutia foneticd normald a unor forme latinegti
gi b) analogia.

Sd examindm prima cauzd. In latina clasicsi, existau dous categorii
de verbe care intereseazd in mod deosebit cercetarea noastri. Este vorba
in primul rind de verbele apartinind conjugirii a Il-a i a 1V-a cu rad3-
cina * in -d, -1, -n, -1, -r,. Cele de conjugarea a IT-a aveau ca terminaftie 22
de indicativ prezent persoana I singular pe -eo, iar cele e a IV-a, pe -io :
vidéo, séddo, ténéo; audio, sentio, salto. Ne intereseazd agsadar verbele
care au in terminatie grupurile vocalice -eo, -io, precedate de d, t, n, 1, 7,
Cum intr-o asemenca situatie se afli si verbe de conjugarea I (talio, -are),
precum si unele dintre verbele conjugirii a ITT-a (mai ales cele provenite
de la conjugarea a IT-a: rideo, ardeo?®), numirul iotacizantelor cregte
considerabil, : '

Dupéd cum s-a afirmat mai sus, in cazul acestor verbe, iotacizarea
este un fenomen firesc, este rezultatul evolutiei fonetice normale a forme-
lor corespunzitoare din latind. O.H. Grandgent ¢ a aritat ci vocalele e,
i 81w in hiat gi-au pierdut valoarea silabics prin veacul I al erei noastre §i
sporadic mai devreme. Poetii din prima perioadd a Imperiului socoteau
substantival propriu Italia trisilabic si nu tetrasilabic. Deei : Italia, dor-
mgo, dgorsum, alea, filjus etc. Urmarea directd a acestui fapt a fost con-
fuzia frecventd dintre e gi 7. De fapt ambele vocale mentionate au devenit 1.
Agadar, In aceastd perioads se poate vorbi deja‘de vidio (sau vedio), audjo,
sentjo, ridfo, tenjo (sau tienjo), saljo ete. Ca §i in cazul altor clase lexico-
gramaticale (zece < decem > diece > drece % ; femeie < familia > famelia
fam’age), datoritéd prezentei iodului dupi d, t, n, I, r, verbele de care ne
ocupam au suferit pe teren rominese profunde transformiri. In esentd
se poate spune ci, la anumite moduri §i persoane, consoanele d, ¢, n, I r
din finalul rdddeinii au devenit z, ¢, 720: wvidéo > viz; audio > auz ;
sentio > simf; téndo > fii; salio > sai; péréo > piei; videat > (sd) vazd ;
teniendo > fiind |={ijindi. Fazele intermediare de evolutie trebuie si fi
fost 27 urmitoarele : (vidéo >) > vedio > vedesu > veds® > vic° (> viz);
(ingluttio > ) ingluttio > -nglifu > -ngl'it° (> inghit) ; (t8ndo >) tienjo >

21 In lucririle de pind acum tratind problemele iotacizirii verbelor roménesti se folosesc
frecvent termeni echivoci: radical (S. Pop, O. Densusianu), fulpind (L. Morariu). Socotim ci
cel mai potrivit este s spunem radical pentru limba latini $i temd pentru limba roména.

2 Terminafie inseamni, in acceptiunea lucriirii de fatd, ullima parte a cuvintului, fira
niei o referire la structura morfologici a cuvintelor.

38 Cf. A. Rosetti, Istoria limbii romdne, vol. T, Bucuresti, 1964, p. 127.

* Inlroducere tn latina vulgard (traducere de Eugen Tinase dupi editia spaniold a lui
F. de B. Moll), Cluj, 1958, p. 114—115.

25 Pentru a nu ingreuia expunerea, s-a trecut peste mentionarea unor faze intermediare :
diece, fdmel’e, fem'aje ete. -

26 Cu rezerva cii unele dialecte §i graiuri mai pistreaza faze intermediare: ir. fift (fir))
ban. fin (pers. II).

27 In reconstituirea unora dintre fazele intermediare ne-am folosit de lucrérile acad.
E. Petrovici (in special SCL, I, 2; VII, 3—4; CL, II), acad. Al Rosetti (op. cil., in special vol.
IV 5i VI), prof. D. Macrea (Probleme de lingvistici romdnd, Bucuresti, 1961, p. 19—21 si 48 —50),
prof. L Pdtrut, (op. cil), Gr. Rusu (SCL, XV, 3), I. Stan (CL, 1V, 1-2), C. H. Grandgent
(op. cit.,, p. 114—117). i
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fitiu > 163° > ( > tii 28); (salio > ) saljo > sal'v > sal'® > sai® ( > sai);
(péréo > ) pierio > pier'u ® > pier' > piei®™ (> plei).

Trecem la examinarea celei de a doua cauze a iotacizirii. Incd S.
Pugcariu 3 observase marele rol al analogiei in dezvoltarea fenomenului
iotacizdrii. Pugcariu invoca analogia mai ales pentru a explica deiotaciza-
rea unor verbe. S. Pop insd (si alfi cercetditori 32) se referd tot mai mult la
analogie pentru explicarea nu numai a formelor deiotacizate, ci, cum e
firesc, i a celor iotacizate.

Unele graiuri dacoroméne cunosc forme verbale ca (eu) spui, (eu)
cei, (eu) erez, (en) trimif. Comparindu-le cu corespondentele lor din latina
clasicd (expono, quaero, credo, tramitto), vom. constata cé formele roménegti
mentionate nu sint rezultatul unei evolutii firegti a celor dintii. Espono,
quaero, credo, tramitlo s-au dezvoltat firesc spre spum, cer, cred, trimit §i
nu spre spui, cei ete. Se pune totugi intrebarea de unde provin formele
cu 2, 1, i. Tofi cercetitorii de pind acum ai iotacizdirii sint de acord cd
aceste forme sint rezultatul unei analogii. Anume, verbele cu tema in -d,
-t, -m, -1, -r care n-au avut un ¢ in temd s-au dezvoltat spre forme cu -z,
-, -i prin analogie cu verbele la care { este etimologic (provenit, dupd cum
s-a ardtat mai sus din eo, io : respondéo, subgluttio > respondio, subgluttio).

Ceea ce constituie ined un litigiu este problema stabilirii perioadei
din istoria limbii roméne (sau a limbii latine ?) in care s-a petrecut analogia
mentionat. Pentru unele verbe s-a admis de cétre cei mai mulfi cé ana-
logia a avut loc incd in latina tirzie. Alf Lombard %, spre exemplu, admite
existenta in latina vulgard a unor forme ca *excotio, *credjo. Acestea trebuie
s4 fi apdrut prin analogie cu sentjo, vedjo. S. Pop % nu se indoiegte nici de
existenta unor forme ca tramittjo (> dr. trimif), *atiitio (> dr. atit), *ponio
(> dr. pui). In schimb, pentru (eu) mii, S. Pop 3* nu menfioneazd ca
etimon decit pe mino, de unde, firegte, nu se poate explica decit forma
min. Asadar, se subintelege cé analogia, potrivit cdreia (eu) min > (eu)

28 Pentru formele fiu, viu, sau , tau ele., a se vedea I. Pitrut, op. cil.

20 (onsiderati fenomen regional si in romAna primitivd comuni (vezi D. Macrea, Probleme
de fonetici, Bucuregti, 1953, p. 52—89), palalalizarea labialelor nu va fi mentionata in formele
intermediare inregistrate de noi.

30 Daci pges® (> piei in cele mai multe graiuri dacoromine) este o formi etimologica,
se mai poate discuta. S. Pop (lucr. cil., p. 220—223) desi formuleazii rezerva ¢ii r -+ § > 7 numai
in partea centralid a teritorinlui dacoroméin, socoteste forma piei drept rezultatul unei evolutii
fonetice normale. Aceeasi opinie fusese exprimati de Al Philippide, op. cit., p. 105. Rezerva
noastrii cu privire la justelea acestei ipoteze se bazeazi pe urmittoarele considerente :

a) cuvinte ca febr(warius, molarius nu au ajuns la formele ,,etimologice”, faurai, morai,
ci s-au oprit cu evolutia faurar’ (prin ,,depalatalizare” > faurar), morar’ (prin acelasi proces
> morar). Or, si in aceste cazuri avem r + 7 ;

b) formele neiotacizate pier, acopdr, descopar, cer etc. (< pereo, adcoperio, discoperio,
*quaerio) sint mult mai rispindite (sau singurele existente in limba romani) decit coresponden-
Lele lor iotacizate;

¢) dialectele roménesti sud-dunidrene nu cunosc forme cu r > 4. (Cf. S. Pop, op. cil.,
p. 219-—225).

31 Vezi Etude de lingvistique roumaine, Cluj—Bucuresti, 1937, p. 68 —76.

32 Vezi, de exemplu, AL Rosetti, op. cif., vol. I, p. 127 —134.

3 Op. cit., p. 938—944; 988—996; 999—1012; 1030—1039.

3¢ Op. cit.,, p. 225—227,

3 JIbid., p. 217.
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mii (dupd rdmii, probabil), s-a petrecut pe teren roménesc, dup# for-
marea limbii noastre. In orice caz pirerea noastri este cé toate procesele
de analogie, indiferent dacé au avut loc in latina tirzie sau in roména
primitivi comund (eventual gi mai tirziu), au avut ca punct de plecare
formele verbale a doud persoane : I gi a IT-a singular (indicativ §i conjunc-
tiv prezent). Aceasté analogie a fost favorizaté in mod direct de impune-
rea desinenfei -4 la persoana a IT-a gingular a tuturor conjugirilor. Inevi-
tabil, -i (flexionar) a alterat consoanele d, ¢, n, I, » din finalul rddicinii,
transformindu-le in (d) 2, §, % (> 4), U (>14), v’ (> 1%)%.

Pe teren roménesc, analogia trebuie s& fi pornit de la dubletele (eu)
ramin’y -(tu) rdmini (sau intr-o perioad# mai tirzie rdmii® — rdmii); (eu)
minu (min°) — (tu) mini (mig). In aceste conditii, a fost foarte ugor ca
(eu) minu (min°) si devind (eu) min'u (mig°).

Dac# in privinta stabilirii originii iotaecizdrii poate fi vorba de o
oarecare cristalizare a pérerilor, nu acelagi lneru il vom mentiona in legi-
turd cu definirea i terminologia fenomenului. Chiar cei mai competenti 37
dintre cercetditorii de pind acum ai iotacizirii lasd in suspensie, atit defi-
nirea fenomenului, cit i problemele ridicate de terminologie. (Este adevi-
rat c¢i din vasta expunere a lui S. Pop se poate deduce cu aproximatie
interpretarea pe care o dd el iotacizérii, dar aceasta este totugi putin.)
Leca Morariu tine in schimb s% defineascd fenomenul inci la inceputul
lucririlor sale : ,,Jotacizarea, spune el, este o particularitate a verbelor
de conjugarea a IT-a, a IIT-a i a IV-a cu tulpina dentald (-d, -t) §i licvida
(-n §i -r <r sau I latin)”. In subsol mentioneazi si citeva iotacizate de
conjugarea I. Dupd cum se vede, din aceastd definifie lipsegte tocmai
esentialul. Ce fel de particularitate este iotacizarea? In ce constd ea?
Nici celelalte luerdri care discutd, pe larg sau in treacét, iotacizarea, nu
ne dau indicafii mai precise.

In limita posibilitdpilor noastre, in cele ce urmeazd vom incerca si
clarificim aceastd problemi.

Mai intii : ce se intelege in general prin iotacizare ?

Dictionarul limbii romdne moderne 38 ne rdspunde : ,,Acfiunea.lui
iot asupra unui sunet vecin; palatalizarea unui sunet sub actiunea unui
iot”. Tot acelagi dictionar identificd iotacizarea cu iotacismul. Dicfionarul
enciclopedic romdn 3® mai adaugi un sinonim : jodizare. Acest din urma
termen este explicat astfel ,,1. Palatalizare sau inmuiere a unei consoane
sub actiunea unui dot (ex. i. [odizarea] unor forme ale verbelor roménesti
de origine latin# cu tema terminatd in d, ¢, n, r : forma veche i regionald
auz < lat. audio). 2. Aparifia unui iot inaintea unei vocale anterioare la
inceput de cuvint sau de silabd (ex., in limba roméand, ¢. [odizarea] vocalei
initiale e : el pronuntat iel)’’.

38 Procesul este identic cu cel petrecut la alte pirti de vorbire : foli > fofi ; grassi > grasi;
ursi > ursi; caballi > cai etc.

37 Ne referim desigur la S. Pop.

33 Editura Academiei R.P.R., 1958.

30 Vol. II, Editura politicd, 1964.
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Acelagi dictionar la articolul dotacism, spuine: ,,Evolutie a unei
vocale sau a unui diftong spre ¢ (numit in grecegte iota), proces caracteristic
limbii grecegti postelasice si moderne, in care ¢, ¥, €t §i 0i au devenit i”.

Pe marginea acestor definitii, se pot face urmitoarele constatiri :
a) cuvintele iotacizare, iodizare §i iotacism sint termeni sinonimi i b) sensul
lor fundamental este acela de palatalizare a unui sunet de céitre iod. (Tmpo-
triva acestor constatdri nu se pot ridica obiec{ii esentiale. Ne permitem
s# facem totusi clteva observatii :

1. Dupd cum s-a vizut mai sus, verbe ca audio, mentio, salio, pereo,
teneo au radicalul, nu tema, terminata in d, ¢, n, r, I.

2. Este gregit s& se identifice palatalizarea cu inmuierea 4°.)

O interpretare cu totul originald di iotaciziirii verbelor G. Ivinescu.
Dupé pérerea sa, ,,verbe iotacizate” ar trebui numite numai acelea care,
potrivit, explicatiel noastre, gi-au creat forme iotacizate prin analogie 4.
Ex. : crez (< lat. credo), vinz ( < lat. vendo), pui ( < lat. pono) ete. Argu-
mentarea continuid : ,,A intelege prin verbe iotacizate §i pe celelalte, care
deja in Iatinegte aveau eo sau io este gresit. Prezenta unui -io in latina
populard la aceste verbe nu se poate considera o iotacizare’#2. Despre o
iotacizare se poate vorbi agadar, potrivit pérerii lui G. Ivinescu, doar la
verbele care n-au avut un od in forma lating.

Cu privire la definirea fenomenului, se contureazd astfel doud pireri
distincte :

a) sint iotacizate toate verbele ale ciror consoane (d, t, n, I, » 43)
din finalul radicalului au fost alterate (> dz — 2, §, n'-3, U'-i, #' — poate 1)
prin actiunea iodului sau a analogiei §i b) iotacizarea apartine doar verbe-
lor care n-au avut in forma latineascé pe 1.

Potrivit primei pireri, verbul a vinde, spre exemplu, are urméitoarele
forme iotacizate : vinz (ind. prez. pers. I sg.), sd vinz (conj. prez. pers. I sg.),
8@ vinzd (conj. prez. pers. IIT sg. §i pl.), vinzind (gerunziu). La acestea se
adaugi derivatul vinzdtor. Verbul a pieri are, in schimb, mai multe forme
iotacizate : (eu) pies, sd piei, sd piete, piet (imperativ), pieiind, derivatul
piegitor. In conceptia lui G. Iviinescu, aceleasi moduri §i persoane au
forme iotacizate, cu deosebirea ci verbele latinegti in -eo, -i0 nu cunosec
iotacizarea.

Privind fenomenul din alt unghi de vedere, in rindurile urméitoare
ne vom permite s formuldm §i o a treia pirere. Punctul de plecare al noii
pareri este teza potrivit céireia in studierea §i definirea fenomenului iota- .
cizdrii ar trebui 84 se tind seama in mai mare mésurd de limba contempo-
rand. Pornind de la starea actuald a dialectelor gi graiurilor roménesti,

40 Vezi, de exemplu, Al. Rosetti, SCL, VI, 1955, nr. 3—4 si Gr. Rusu, CL, III, 1958.
41 G. Ivinescu, op. cil., p. 272; 302—303.

42 Op. cit., p. 302.

43 S Pop (op. cit., p. 231—232) vorbeste si de iotacizarea unor verbe ca subio (> dr.

sui), habeat (> dr. aibd), rapio (> ar. arak’u, arap si ardk’escu) etc., deci cu radicalul in alte
consoane decit d, {, n, I, r.
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vom: putea face urmitoarea constatare: verbele aga-zis iotacizate an
numai la citeva moduri §i persoane forme diferite de la un grai la altul, de
la un dialect la altul. Verbul a vedea are doar dous forme iotacizate cu
corespondente neiotacizate sau deiotacizate in alte graiuri (vdz §i sd vazd,
intilnite in Muntenia, sudul Transilvaniei, izolat in Muntii Apuseni %,
fatd de vdd §i sd vadd, specific tuturor celorlalte graiuri dacoroméne,
precum i dialectelor sud-dundrene). Formele iotacizate vdzind, vizut sau
derivatul prevdzdtor n-au corespondente neiotacizate in nici unul din
graiurile sau dialectele limbii roméne si nici in limba literars. Si atunci se
pune firesc intrebarea : din punctul de vedere al limbii contemporane,
prezintd vreo importantd studierea acestor forme la capitolul verbe iota-
cizate ?

Un réspuns categoric negativ ne-ar conduce spre concluzii oarecum
ciudate. Avind in vedere cf in cazul dubletelor totacizate-neiotacizate,
primele forme sint astdei regionale, iotacizarea (desi foarte veche 8i, cindyva,
foarte réspinditd 4%) ar trebui definitd ea un fenomen regional constind in
transformarea consoanelor d, t, n, » din tema unor verbe, in z, f, 1. Hste,
firegte, un nou punct de vedere. Dar nu cu mai putine neajunsuri decit
primele doud péreri despre iotacizare, expuse mai sus.

Noi puncte de vedere s-ar putea exprima §i cu privire la terminologie.
Avind in vedere paralelismul iotacizare — rotacizare, iotacism-rotacism, cu
multé usurintd s-ar putea spune cf iotacizarea este transformares unei
anumite consoane in iod. Potrivit unei asemenea péareri, iotacizate ar fi
doar verbele cu tema in =, I, v, pentru c¢d numai la acestea consoanele
finale ale radicalului devin i : remanéo > rdmig ; salio > sai ; paréo > paj.

. Incercind o selecfionare a opiniilor legate de definirea fenomenului
§i de acceptarea unei terminologii adecvate, vom enunfa urmitoarele
concluzii :

1. Totacizarea verbelor romanesti constdi in alterarea, sub influenta
iodului sau a analogiei, a consoanelor d, ¢, n, I, » din tema verbelor de
origine lating, rezultatul final al acestui proces fiind transformarea d > 23
t>1;n, 1, r>i.

Dialectul istroromén mai péstreazs unele forme intermediare : 1in.

2. Formele iotacizate care s-au impus in toate graiurile dacoroméne
au devenit literare : vdzind, simfind, auzit. La modurile si timpurile care
gi-au creat 5i forme deiotacizate, acestea sint singurele acceptate de limba
literard actualid : vind fatd de vinz, sd mintd fatd de sd mintd, venind fati
de viind [= vijind/, pierind fatd de pieind | =piejind).

3. Iotacizarea s-a petrecut la toate verbele de conjugarea a II-a,
a IIl-a §i a IV-a cu radicalul in -d, -t, -n, -1, -r. Sporadic, iotacizarea s-a
impus §i la verbele de aceeagi categorie apartining conjughrii I: (eu)
spai, sd mii, lai.

4 Vezi ALRMI, vol. I, hirtile 111 si 112.

4 Studierea detaliatd a vechimii fenomenului in limba romani ne-a dus inevitabil la
aceastd concluzie. Asupra argumentdrii, vom stirui cu alt prilej. .
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4. In general formele cu d, t, n, r trebuie considerate deiotacizate
la verbele latinesti in -eo, -io §i neiotacizate la verbele a cdror iotacizare
este analogic#.

O ultimi observatie. La unele verbe cu radicalul in », I, , fenomenul
deiotacizirii a pornit in doud directii : a) directia ,,normald” (= revenirea
la forma cu n, 7 %) : vin, cer, sar §i b) spre formele viu, ceu, sau. Pentru
ultima transformare, acceptim intru totul explicatia datd de I. Pitrut *.

marlie, 1965

Institutul pedagogic de 3 ani Baia-Mare,
str. Victoriei nr. 82

48 1,3 I nu se putea reveni intrucit [ intervocalic latin > r in roménd.
47 Loc. cil. :



GRAMATIGA SI LEXIC

PREDICATE VERBALE COMPUSE?

DE
STEFAN HAZY

Intrebarea dac# in limba roméni existd sau nu un predicat verbal
compus constituie o importantd §i actuali problemi a sintaxei limbii
contemporane. Ea se pune mai cu seami acuma cind edifia a IT-a a Gra-
maticii Academier ia in discufie verbele de modalitate ! §i de aspect, a
cdror interpretare a dat §i continui sé dea nagtere unor contro verse, deoarece
nu existd in acest sens o pirere unitardi, unanim acceptatd. Lipsa unui
astfel de punct de vedere explics faptul ci unii specialigti consideri ci
verbele de modalitate gi de aspect necesitd o completare predicativy 2, fie
sub forma unui nume predicativ, fie sub forma unei propozitii predicative ;
alfii sint de pérere cd propozifiile dependente de astfel de verbe sint com-
pletive directe, iar formele nominale ale verbelor care le urmeazs de obicei
complemente directe.

Ne-am intilnit §i cu pdrerea dups care verbele in discutie impreund
cu un verb la conjunctiv sau cu o formi nominali a unui verb formeazi
predicate verbale compuse 3.

Ideea aceasta apare formulatd, cu destuli rezervi de altfel, in editia
a Il-a a Gramaticii Academiei 4, care considerd insd ci aceastd categorie
a predicatului verbal compus nu e suficient de ferm delimitats din punct
de vedere gramatical gi, de altfel, nici verbele de modalitate si mai ales cele
de aspect nu formeazd o categorie gramaticald precis constituitd in limba
noastré ®. Datoritd acestor considerente, editia a II-a a Gramaticii Academiei

1 Cf. vol. 1, p. 204—206 i vol. I, p. 98. Cele de aspect nu sint tratate, fiind considerate
de autori o categorie insuficient de precis delimitati.

? Acest punct de vedere se bazeazi pe insuficienta semantici a acestor verbe, trisitura
care le apropie de verbele copulative.

3 CL. Iorgu Iordan, Limba romdnd contemporand, Buc., -1954, p. 583 ; Valeria Gutu,
Semiauxiliarele de mod, in Studii de gramaticd, vol. 1, p. 81 si P. Dumitrascu (cf, In legdturd
cu predicatul multiplu si cel complex, in CL, IX, 1964, nr. 1, p. 64—66) susiine o pérere ase-
méindtoare.

4 Cf. vol. II, p. 98.

5 Ibid.

CL, anul X, nr. 2, p. 289—297, Cluj, 1965
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propune interpretarea analiticd a acestor constructii, ardtind cé verbele de
modalitate,in afara lui a trebui, cer, in majoritatea cazurilor un complement
direct sau o subordonatsi completivi directd 6. In subsidiar notez cd, desi
verbele in discutie sint considerate tranzitive, ceea ce rezultd din tratamentul
lor, ele nu sint amintite, nici mécar in treact, in capitolul consacrat acestor
verbe.

Pornind delaafirmatia justd i in limba noastrs criteriul fundamental
(si uneori singurul) de delimitare a ,auxiliarelor” (de mod §i de aspect) de
neauxiliare este cel semantic 7, am putea ajunge la concluzia cd, in cazul
constructiilor pe care dorim si le discutém, predicatul verbal compus este o
categorie sintacticd real existentd si cd indicafia editiei a II-a a Gramaticii
Academiei, conform edreia trebuie preferatd interpretarea analiticd a aces-
tor constructii, nu respectd tocmai criteriul propus : cel semantic.

Dacii recurgem la acest criteriu de analizd, cel semantic, trebuie s
recunoagtem ci verbul a putea, de pildd, in. . . si un copil putea sd ingeleagd 8
(Creang#), nu este predicativ (si nici tranzitiv) in masura in care este, de
pildsi, verbul a infelege in. ..si intelegea [Budulea] ecd dascdlul nu are altd
treabd. .. (Slavici), al cfirui caracter predicativ (si tranzitiv) este neindoiel-
nic. Verbul a putea nu exprimd singur o predicafie propriu-ziss, ci numai
impreuni cu un alt verb la conjunctiv sau la infinitiv. ‘

Dacs am admite insd cd verbul a putea (dar si celelalte verbe modale
si de aspect), al cirui sens lexical este destul de gters, cere o subordonatd
predicativi sau un nume predicativ, ne-am izbi de un alt neajuns de ordin
gramatical, anume ci ,,propozifia predicativd’ al ciérei predicat este la
conjunctiv sau ,numele predicativ’’ exprimat printr-o form# nominald
a unui verb nu poate niei califica si nici identifica subiectul actiunii, adicé
ar trebui, prin urmare, si lirgim — ceea ce nu este cazul 9 — gfera defini-
tiei propozitiilor predicative, respectiv a numelui predicativ.

Dacd am considera ci intr-o frazi avem atitea propozifii cite verbe
existd la unul dintre modurile personale (aici facem abstractie de propozi-
tiile eliptice de predicat), ar trebui, firegte, si acceptam cf verbele de mo-
dalitate si de aspect formeazd singure predicatul unei propozitii, iar conjun-
ctivul care le urmeazi, constituie predicatul altei propozifii. Astfel am
ajunge la punctul de vedere promovat de editia a II-a a Gramaticii Aca-
demiei, dar §i la neglijarea, cel putin parfiala, a criteriului semantie.

Nici una din aceste variante de interpretare nu ne poate mulfumi
pe deplin, deoarece verbele de modalitate si de aspect, chiar dacé uneori
pot avea ca echivalent un verb autosemantem (Putea sd vorbeascd in limbi
diferite), nu pot fi considerate intotdeauna predicative (si tranzitive), tocmai

8 Cf. vol. II, p. 98.

7 Ibid.

8 Considerim suficient un singur exemplu in aceastd parle a articolului, deoarece, in
general, toate celelalte nu ridici probleme aparte.

8 D. D. Drasoveanu si M. Zdrenghea considerau (cf. Analize gramalticale si stilistice,
Edit. stiintifici, Buc., 1959) ci verbele a lrebui,a putea, a sla (sd) sint copulative, cerind intre-
gire predicativid; de altfel asupra acestei interpretiri se revine (cf. D. D. Drasoveanu, Pro-
bleme de sintaxd ridicate de ,,Revista de pedagogie’’ pe marginea volumului ,,Analize gramalticale
si stilistice’”’, in CL, VI, 1961, p. 430—437).
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datoritd sensului lor modal sau de aspect, dar nici copulative sau ,,un fel
de”” verbe copulative.

Mai plauzibild ni se pare cea de a treia variantd de interpretare a
acestor verbe, conform cireia ele ajuts la formarea unui predicat verbal
compus. In acest sens pledeaz# gi argumentele de mai jos :

1. Verbele acestea nu exprim# o acfiune sau o stare ca verbele pre-
dicative 1° ele sint doar mijloace lexicale de redare 2 modalitdtii 1 sau a
aspectului unei actiuni. :

2. F4r# un verb la conjunctiv sau firs o forms nominald a unui verb,
ele nu exprimi aproape nimic (in special cele de modalitate).

3. jAuxiliarele” constituie impreuns cu alte verbe un complex cu
sens unitar 12. Confinutul propriu-zis al comuniecdrii vine de la ambele
verbe, cel de-al doilea imprumuts sensul actiunii, iar primul exprims modul
sau aspectul sub care este privits actiunea respectivé 3. Accentul semantic
in aceastd constructie il poarti conjunctivul sau forma nominals a verbului.
Gramatical insd mai important este pauxiliarul”, deoarece, in afara situa-
fiei cind, este urmat de un conjunctiv, el poarts semnele predicativitdgii 14,
Dacd considerim separat cele dous verbe, vedem cit se poate de clar ci
nici unul dintre ele nu poate fi singur predicat 15, Verbul de modalitate
sau de aspect alcituieste cu verbul care i urmeazs o unitate ; cele doud
verbe fuzioneazi, dar in m#surd diferiti 16. '

4. Ambele verbe se refers la acelagl subiect, ceea ce poate constitui
0 marcd gramaticald a unititii lor.

5. In limba roméins nu exists mijloace morfologice de a reda mai cu
seamd modul sau aspectul, de aceea se recurge la perifraze verbalel’, care
trebuie considerate din punct de vedere semantic ca fiind o unitate céreia
ii corespunde o unitate sintactics.

6. Deoarece verbele acestéa aratd modul sau aspectul unei actiuni,
ele pot fi considerate, in situafii sintactice determinate, ca fiind nu numai
mijloace lexicale de redare a modului sau a aspectului, ci chiar mijloace
morfologice in curs de gramaticalizare, care ajutd la formarea perifrazelor
verbale ce includ in sine un sens modal sau de aspect.

7. Dacd admitem ci verbe ca a tesi, a insemna, a (se) face ete. pot fi,
in anumite situatii sintactice, atit predicative cit §i copulative, putem
admite, prin analogie, ¢ si verbe ca a putea, @ incepe, a continua, & sfirsi
ete. pot fi atit elemente componente ale unor Predicate verbale compuse
(in majoritatea cazurilor), cit §i predicative (mai rar). ) ’

10 Vezi definitia predicatului- verbal (Gramatica Academiei, editia a II-a, vol. 11, p. 95).

1 Gf. ovol. I, p. 204—206.

12 Cf. vol. 1, P- 204 (Observatia se referd numai la verbele ce exprimi modalitatea, dar
ea poate fi extinsdi si asupra celor de aspect). ’

13 CGt. Torgu Iordan, op. cit., p. 584.

14 Cf. vol. I, p. 204.

¥ Cf. Torgu Iordan, op. cit., p. 584.

18 Cf, Valeria Gutu, art. cit., p. 80 (Observatia autoarei se referii numai la verbele de
modalitate). . . :

17 Cf. Jorgu Iordan, op. cil., p. 583.
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8. Conform punctului de vedere promovat de edifia all-a a Gramaticil
Academiei, propozifiile dependente de verbele in discutie trebuie sd fie
considerate drept completive directe, iar pértile do propozitie exprimate
prin forme nominale ale verbelor, de obicei, complemente directe. Se pune
ins# problema cum pot fi calificate sintactic formele de supin gi de parti-
cipiu cind urmeazd gi depind de astfel de verbe. Sint oare complemente
indirecte sau altfel de complemente ? Credem c# insigi dificultatea de a le
interpreta separat constituie un argument pentru unitatea semantico-
sintacticd a acestor constructii si dovedeste destul de convingitor ci
scindarea complexului este dificild gi susceptibild de discutii.

Notez in continuare ci in domeniul sintaxei existd numeroase ase-
méndri, uneori identitdti, chiar si in cazul unor limbi care nu sint inrudite.
Tn ceea ce priveste existenta predicatului verbal compus, e ugor de consgta-
tat cit in gramaticile altor limbi, cum ar fi engleza, rusa, germana etc., se
vorbeste de o astfel de categorie sintacticd in cazul unor constructii ase-
minitoare celor din limba roméns 18, Faptul acesta ne determini sé credem
¢d §i in gramatica limbii roméne s-ar putea recunoagte aceastd categorie
sintacticd. '

Constructiile din limbile amintite nu prezinté diferente esentiale in
comparafie cu cele din limba romani, astfel incit tratamentul cu totul
deosebit care li se aplicd in Gramatica Academiei ni se pare inguficient
justificat din punct de vedere teoretic.

Tnainte de a face citeva observatii in privinta tratamentului pe care
il considerim potrivit constructiilor in care apar verbele modale gi cele de
aspect, menfionidm c# existd intre ele o diferents demni de semnalat, anume
cii, pe cind, primele pot fi insotite numai de un conjunctiv sau de forme no-
minale ale verbelor, cele din urmsi pot fi insotite si de substantive (Cursurile
$ncep la ord fimd ; O mierld incepw o frintura de cintec rdsundtor . . .Sadoveanu)
care au funcfie sintacticd de subiect sau de complement direct. In astfel de
situatii, verbele nu exprimi aspectul unei actiuni, ci constituie insusi pre-
dicatul comuniciirii respective. Reiese, deci, cd tratamentul nu poate fi
unic pentru toate constructiile in care apar aceste verbe, ele trebuie inter-
pretate diferit de la caz la caz, ca si alte verbe, de tipul a fi, a insemna,
a iesi ete.

in continuare ne oprim, pe scurt?®, asupra verbelor de modalitate
si de aspect, incercind, sé stabilim, micar cu aproximatie, care sint verbele
ce intrd mai frecvent in componenta unor predicate verbale compuse §i

s& precizim situatiile cind ele pot fi interpretate singure ca predicative.

18 Cf, M. Ganshina si N. Vasilevskaya, English grammar, Moscova, 1954, p. 282; Gra-
matica Academiei de Stiinfe a U.R.S.S., vol. II, p. 409 i urm. ; Walter Jung, Kleine Grammatik
der deulschen Sprache, Leipzig, 1955, p. 36 si urm.

19 Deoarece problema apare destul de amplu tratatii de Valeria Guiu (ef. art. eit. si
Semiauxiliare de aspect?, in LR, X, 1961, nr. 1, p. 3--15), care face judicioase observatii in
acest sens. Mai vezi C. Poghire, Cu privire la aspectul verbal in limba romdnd, in LR, 1I, 1953,
nr. 6, p. 17—22; Gh. Nedioglu, Predicatul verbal, in LR, V, 1956, nr. 3, 4, 5. Gh. N. Drago-
mireseu (cf. Aunxiliarele modale, in ,,.Limba si literaturd’’, vol. 7, Buc., 1964, p. 231 —256) pro-
moveazi un punct de vedere diferit de cel al autorilor citati mai sus, in unele privinte avind
pireri similare celor exprimate in editia a IT-a a Gramaticii Academiei.
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Pentru a exprima posibilitatea, in afary de unele moduri care pot
exprima nuante ale acesteia, limba romans recurge foarte adesea laver-
bul @ putea :

Tatd, ew n-oi putea merge, c-am tare multe trebi pe capul mew; nevas-
td-mea insd poate sit meargi. (Creangi)

Bine, dragul tatei, dacd te bizuiesti cd-i putea riizhate pindg acolo. . .
(Creangi)

Acest verb are, uneori, singur valoare predicativs :

Cind, este lipsit de sensul siu modal obignuit, fiind echivalentul unui
verb autosemantem 2 gi constituind, prin urmare, elementul principal
al comunicérii : :

... iar fetele numa-gi daw ghiont una alteia, vizind ce poate acum
Nicd a lui Stefan a Petrei ! (Creangi)

Cind mama nu mai putea de obositd . . . (Creang#)

Cind se intrebuinfeazi la diateza reflexivi, avind sens impersonal :

Se poate ca bolta de sus sd se spargd, Sd cadd nimicul cu noaptea
lui largd. (Eminescu)

COind va fi copilul mare §i s-a putea, du-l pdrintelui sdu. (Sadoveanu)

Pentru a exprima necesitatea se recurge mai ales la verbele a tre-
bui, a_avea §i a fi 21, '

n ceea ce privegte verbul a rebui, mergind pe aceeasi linie ana-
liticd ca gi in cazul verbului a putea, recomandarea edifiei a doua a Gra-
maticii Academiei, conform cireia, propozitiile dependente de acest verb
ar urma s4 le interpretdm ca subiective, permite aceeagi obiectie ca i
interpretarea analiticy a constructiilor cu a putea + verb, deoarece i
a trebui, urmat, de obicei, de un conjunctiv sau de forme nominale ale
verbelor (mai ales participii), constituie unitifi semantice tot atit de bine
sudate ca cele formate din a putea -+ verb. Unitatea constructiei o dove-
degte i faptul ci a trebui, desi teoretic impersonal, apare raportat la un
subiect §i acesta este acelagi cu al verbului care il insoteste 22, chiar si in
cazurile — de altfel cele mai frecvente — cind a trebui apare la forma de
pers. a ITI-a sing., §i conjunctivul la altd persoans. Subiectul comun celor
doud verbe poate fi plasat atit inaintea perifrazei verbale, cit §i dups ea?3
(astfel se intimpld de reguli) :

Mdéddlina stia cd trebuie si ridsard luna. (Sadoveanu)

.. .80 aduserd stirea cd el trebuie si fie chiar la Ineu. (Slaviei)

Asupra acestora trebuie indeplinitd revolufia. (Sadoveanu)

... S-a puriat aga de frumos, incit trebuiese uitate micile netntelegeri
din trecut. (Rebreanu)

20 Situatiile acestea sint foarte rare.

% Editia a 1I-a a Gramaticii Academiei (cf. vol. II, p. 98) si Valeria Guiu (ef. Semiauxi-
liarele de mod) amintesc si alte verbe modale. Pe acestea insd nu le discutdm, fie din cauza ca
nu le considerdim modale (a pdrea, a vrea, a-i veni), fie ci ele apar cu totul accidental cu
valoare modali. .

22 Cf. Valeria Gutu, arf. cit., p. 69.

# Nu este exclusi nici o a treia posibilitate, adicd asezarea subiectului intre cele dous
verbe: fncepuserd ei a sdiri din cuib. (Ispirescu)
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Verbul a trebui poate fi insd gi predicativ® cind apare insotit de
un substantiv (sau de un substitut substantival) cu functie de subiect 25,
acesta putindu-se subintelege dacd a fost exprimat in prealabil sau
cind este folosit in sens absolut. In primul caz, verbul a trebui echiva-
leazii cu o expresie verbald impersonald i este insotit, adesea, de un
pronume personal in dativ :

Un gard trebuia si tned o portifd. (Slavici)

.. de-1i bani cit fi-or trebui. (Creangi)

Asa ne trebuie, dacd sintem prosti st . .. (T. Popoviei)

Si verbul a avea * este folosit pentru a exprima aceeasi idee (mo-
dald) de necesitate : : '

Mdlurenii i mai aveau de striabitut drumul spinos al infelegerii.
(Sadoveanu)

Din pricina et a avat de suferit malte dezamdgiri. (Sadoveann)

BEu am altd@ treabd de faeut ?7. (Creangd)

ind are sensul de a poseda, este predicativ :

Mai are un sfert de pogon in luncd. (Slavici)

Verbul a fi 28, cu valoare modald, urmat de un conjunctiv, prezinti
tendinta de a se acorda cu subiectul verbului al doilea :

.. .tocmai eram si vd intreb de unde le avefi. (Creangi)

Chiar cd erai si ne diruiesti cu mild. (Creangd)

Adesea verbul a fi, cu valoare modald, este insofit de un supin :

Da, nu mai ¢ nimic de facut. (Preda)

Nu m-am tnsurat ew cind am fost de insurat. (Creangd)

Verbul @ fi este predicativ cind are sens de sine statidtor, substi-
tuind unul din verbele : a ewista, a se afla, a se gdsi, a trdi, a costa etc. :

Era o datd o caprd care avea trei iezi ... (Creangd)

sau cind este folosit cu sens impersonal, implicind existenta unui
subiect sau a unei subiective :

Zicd cine-a zice $i cum vre sd zicd, dar cind este sd dai peste pdcat 2°. . .
(Creangt)

24 Considerim ci este predicativ si in exemple de tipul: Trebuie cid a fost bolnav etc.,
exprimind de obicei posibilitatea si, mai rar, sigurania. Vezi in acest sens Iorgu Iordan, op. cil.,
p. 425.

25 Limba populari oferd constructii in care « Irebui apare insolit de un complement direct
(Nu-fi trebuie pe nimeni. [spirescu), ceea ce nu inseamnd insd cid verbul are caractér tranzitiv.

26 Frecvent intrdt in componenta unor loculiuni verbale, de obicei ncanalizabile : a avea
de gdnd, a avea de furcd etc., fard a-si piistra sensul modal.

27 {n constructii similare, verbul la supin, daci nu este exprimat, de obicei se subintelege:
Mai am_mulle probleme (de rezolval, de aranjat ete.).

28 Sjtuatiile — de altfel cele mai frecvente — cind apare ca instrument gramatical
(copuld) nu le ludm in discutie. :

20 Valeria Gutu (cf. Semiauziliarele de mod, p. 37) consideri ca verbul esfe din cital apare
cu valoare modali, desi mai degrabd poate fi interpretat ca predicativ impersonal, echivalind
cu este dat, se Inttmpld. . :
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Am afirmat mai inainte cd In limba noastrd nu dispunem de mij-
loace morfologice pentru a reda aspectul (5i modul). Existd insd moduri
$i timpuri care pot exprima actiuni durative. Existenta acestora ar putea
explica, in parte, faptul cé, pe cind pentru redarea aspectului durativ
al unei actiuni se recurge numai arareori la verbe aspectuale (a continua
§i, mai rar, @ wrma), pentru exprimarea aspectului incoativ dispunem de
mai multe verbe : a incepe, a (se) pune, a (se) porni 3° ete., la fel gi pentru
redarea aspectului perfectiv : a sfirsi, a termina, a isprdavi, a gdta (popular)
etc., mai uzitate fiind primele doui.

Dintre verbele incoative, a incepe se bucurd de frecventa cea mai
mare :

8i gura incepu si-i tordie. (Rebreanu)

Harap Alb iese mihnit, se duce tn grajd si incepe a-si netezi calul
pe coamd. .. (Oreangi)

Dacd a incepe este insotit de un substantiv (sau de un substitut
substantival), el trebuie considerat predicativ 3i.

Verbele a (se) pune 32, a (s¢) porni, ca verbe de aspect, au o frecventi
destul de redusd in limba literars, fiind folosite mai ales in cea populari :

Si cind ploaia-a stat

S-a pornit si sufle

Vintul miniat. (Jebeleanu)

8i ne punem, dragd Doamne, la invatgat. (Creangi)

Verbele acestea, ca si cele mentionate in nota 30, se folosesc frecvent
cu sensul lor fundamental, fiind, deci, predicative 33,

Dintre verbele care pot exprima aspectul durativ, se folosesc, e
adevirat destul de rar, a continua $i ¢ wrma:

Oltul continua si pleee in lume, incdreat de toate intimpldrile acestor
piscuri. (Bogza)

Sura eontinua si plingi. (Sahia)

Bl le zimbegte... $i urmeazi s amestece i ceased. (Caragiale)

Ziua a doua de crdciun urmau si o petreacé tofi la Gogu. (Rebreanu)

Verbul a continua igi pistreazd frecvent valoarea brediea‘oivé:

Consfdtuirile eontinuari zile de-a rindul. (Rebreanu)

....Bologa isi eontinua drumul. (Rebreanu)

Mai des decit cu valoare aspectuald, verbul a uwrma se foloseste cu
valoare predicativii, echivalind, in aceste situatii, cu a se lua, a se duce

30 Mai sint si altele ca a sta (Sti si apuie soarele dupd orizont. .. Bilcescu), a prinde
(... iar cdfelandrul a prins a siri {n jurul meu ldtrind de bucurie. Sadoveanu) etc., care dispun
insd de o frecventi destul de redusé ca verbe modale, fiind, deci, neglijabile in cadrul destul
de limitat al unui articol de punere a problemei.

81 Vezi discutia privitoare la diferenta ce existd intre verbele de modalitate si cele de
aspecl.

32 Poate intra si in componenta unor locutiuni verbale (a se pune pe ginduri, a (se) pune
la cale etc.), fiind lipsit de sens aspectiv.

33 Exemplele in acest sens le considerdm de prisos.

4 - c. 3762

—~
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(dupd cineva), @ merge (unul dupé altul), a frecventa (cursuri ete.), a duce
(mai departe un lucru inceput), a avea loc etc. :

Tar rosul soare % urmeazii-necet pe ei. (Eminescu)

Din sfera mea venit cu grew Ca sii-}i urmez chemarea... (Eminescu)

Familia s-a invoit si urmeze la liceul sdsesc.(Rebreanu)

Voi tned sd vd spui Ceea ce s-a urmat sub stdpinirea lui. (Alexandrescu)

Frecventa redusi cu valoare aspectuald a verbelor a continua si
o wrma se explicd, probabil, prin faptul ci existd §i alte posibilitid{i de
a exprima durata, continuitatea 34.

Aspectul perfectiv se redd, de obicei, prin verbele a sfirsi, a isprivi,
@ termina :

Cum a sfirsit de zis aceste, deodatd s-a stirnit un vint ndpraznic...
(Creangi)

Dupd ce isprivirda de inviitat, se intorcea acasd... (Ispirescu)

A terminat de eitit 3%,

Ele se intrebuinteazd adesea cu valoare predicativi :

a sfirsi cind are sensul de a fnceta de & mai ewista, a sfirsi (cu cineva,
cu ceva), @ muri ete. :

Rdzboiul se sfirsise. (Jebeleanu)

Ia mai sfirseste cu lupul cela; altdceva n-ai de vorbit? (Creang)

Ciazu la pat g1 se sfirsi in trei zile. (C. Petrescu)

a isprdvi cind echivaleazd ca sens cu verbele a executa, a realiza,
a face ete. :

Am bund nddejde sa ispravesti cu bine slujba... (Ispirescu)

Haidem... sa isprivim o datd i trebusoara asta. (Creangi)

Ce-or {i isprivit ceilalyi draci nu stim. (Creangi)

a termina cind insotegte substantive (sau substitute ale acestora)
cu functie de subiect sau de complement direct :

...cum s-a terminat povestea nu mai stia. (C. Petrescu)

Peste citeva luni termina §i el cursul. (Slavici)

Privind folosirea ,,auxiliarelor” de mod gi de aspect, mai notez
faptul ci uneori verbul la conjunctiv sau forma verbald nominald nu este
exprimatd, fie c¢i a fost exprimaté in prealabil, fie cd se deduce din context.
Aceasta inseamnd c¢# in comunicare mai importantd este exprimarea
modalitatii sau a aspectului sub care este privitd actiunea decit acfiu-
nea propriu-zisi :

Cinuld a dat sd ridice cosul $i n-a putut. (Caragiale)

Cum zice, si vine la usd; si cum vine, §i ineepe :

Trei iezi cucuiefi... (Creangh)

34 pProcedenl cel mai des folosit este repetarea verbului: Si bunica spunea, spunea inainte.
(Delavrancea).

3 Constructiile formate din verbele a lermina, a sfirsi, a ispravi urmale de conjunctiv
sau infinitiv sint posibile, dar au o frecventd extrem de redusi. Concludent este in sensul acesta
¢it lectura a 300 de pagini de literaturi, luate la intimplare, n-a oferit nici un exemplu.
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Alteori nu se repetd verbul modal sau cel de aspect, fiind subinteles ;
esenfiald este, prin urmare, acfiunea g§i nu modalitatea sau aspectul sub
care este ea privitd :

Duduia Lizuca se minuna cum o fiinld asa de inchisd si asa de ursuzd
ca bursucul poate si joace §i si fie veselid. (Sadoveanu)

..t Inceput s§ cadit bruma $i sd se viireased frunza ldstarului. (Britescu-
Voinegti)

Din observatiile de pind acum, rezultd pe de o parte necesitatea
unei cercetiri atente privind categoria predicatului verbal compus, iar
pe de alta faptul ci verbele a putea, a avea, a fi, a incepe, a continua, a
sfirgi ete., care nu pot fi privite in toate imprejuririle ca verbe predicative
g1 niei tranzitive, iar a trebui, nici el ca predicativ impersonal, in situafii
sintactice determinate, trebuie considerate mai degrab# ca elemente secun-
dare ale unor predicate verbale compuse (de obicei ) decit verbe pre-
dicative de sine stétidtoare.

{februarie 1965 Universitatea ,,Babeg-Bolyai’”, Cluj,
FFacultatea de filologie,
str. Horea 31.

36 Constructiile in care pare a fi prezent un predicat nominal compus le vom discuta cu

alt prilej.






INCERCARE ASUPRA GRUPARII VERBELOR
DIN PUNCT DE VEDERE SEMANTIC

DE
RITA CHIRICUTA-MARINOVICI

Una dintre preocupirile lexicologiei moderne este urmérirea gi
stabilirea caracterului de sistem al lexicului. Problems sistemului poate
fi abordatd din punct de vedere formal sau din punctul de vedere al con-
finutului semantic al cuvintelor !. Mai nou se acordi o atentie deosebitd
laturii semantice a cuvintelor, deoarece gi ea poate constitui o bazi de
cercetare pentru stabilirea caracterului sistematic al lexieului.

Articolul de fatd incearcd o grupare a verbelor roméanegti pe baza
particularitdtilor pe care acestea le prezintd sub raportul continutului
lor semantic, fird si ducem cercetarea pind la stabilirea caracterului
lor sistematic 2. Mentiondm totusi ci verbele incluse in aceeadi grupi
pe plan gramatical se comports la fel.

1 C1. I. Coteanu, Conlribufii la o semasiologie sistematicd, in Probleme de lingvisticd ge-
nerald, vol. I, Edit. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1959, p. 11-—31 y idem, In legdturd cu sistemul
vocabularului, in Probleme de lingvisticd generald, vol. II, Edit. Acad. R.P.R,, 1960, p. 33—47;
AL Graur, Studii de lingvistici generald. Varianti noui, Edit. Acad. R.P.R., 1960, passim;
idem, Cu privire la caracternl sistematic al sintaxei si al vocabularului, in SCL, XV, 1964,
nr.4,p.427—430; 1. Rizescu, Nole asupra sislemului limbii, n Probleme de lingvisticd generald,
vol. II, IEdit. Acad. R.P.R., 1960, p. 49—62 si altii.

2 Articolul de falil face parte dintr-o lucrare mai mare din care pind acum s-au publicat
trei fragmente : Rita Chiricutd-Marinoviei, Cu privire la rolul sensului verbelor in determinarea
valorii gramaticale a participiului, in ,,Cerceliri de lingvislic’’, anul IV, nr. 12, p. 89—104;
idem, Cu privire la participiu in anumife funcjii sintactice, in ,,Cerceliiri de lingvisticd®”, anul
VI, 1961, nr. 1, p. 155—139; idem, Unele aspecte de ordin semantic tn analiza raporiului dintre
subiect, predicat si complementul direcl, in ,,Cerceliiri de lingvisticd™’, anul VIII, 1963, nr. 2,
p. 343-—346.

Intre timp a aparat lucrarea lui Willelm Schmidt, Lexikalische und aktuelle Bedeutuny.
Ein Beiirag zur Theorie der Wartbedeulung, in ,,Schriften zur Phonetik, Sprachwissenschaft
und Kommunikationsforschung”, nr. 7, Akademie-Verlag, Berlin, 1963, in care gisim analizate
in mod asemdnétor unele verbe din limba germari.

CL, anul X, nr. 2, p. 299—310, Cluj, 1965
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fn vederea grupdrii de fafd am analizat o serie de verbe din care
prezentdm doar citeva. Am constatat cd, in general, elementele care
fac parte din sfera lor semanticd sint de doud feluri : elemente cu valoare
verbali intregite de alte elemente care exprimi fie rezultatul urmérit
de actiune, fie modul de desfiigurare a actiunii. De pild#, analizind verbul
a ardeia din punct de vedere al sensului séiu, intilnim in sfera lui actiunea
,,& da”, un element verbal gi calitatea datd prin acfiune unei minecéri,
,,gust de ardei”, un element nominal. Pe baza acestor elemente putem
stabili corelatia dintre sensurile unui verb cu indicafii asupra elementelor
de legiturs si cele de diferentiere. La verbe de tipul acesta, elementul
central este cel nominal, sensurile acestor verbe (ne gindim la sensul fun-
damental gi la sensurile derivative, secundare), indiferent dacd exprimi
o modificare sau o stare, legindu-se prin elementul nominal sau prin anu-
mite trisituri ale acestui element. Astfella verbul a ardeia, fie cd exprimé
modificarea gustului alimentelor (sensul 1.), fie ci exprim# modificarea
unei stiri de spirit (sensul 2.) fig.), elementul dominant din punctul de
vedere al precizirii sensului este insugirea de ,,iute” a ardeiului. Acest
element constituie veriga de legiturd dintre sensul fundamental i cel
derivativ. :

Tn ceea ce priveste acfiunea propriu-zisd din sfera semanticd a ver-
belor urmirim dacd ea este intreruptd de rezultatul atins sau dacd este
intr-o desfisurare continuii. De pildi, verbele care exprimi o modificare,
ca @ albdstri, cuprind in sfera lor semanticd un rezultat, in cazul de fata
atingerea culorii albastre, care o datd realizatd, actiunea se intrerupe.
fn schimb verbele care exprim# o deplasare, ca a alerga, necuprinzind
in conginutul lor semantic un rezultat care si urmeze actiunii, aceasta
e intr-o continud desfisurare. Acest caracter al actiunii l-am stabilit
pe baza sensurilor cuvintelor luate izolat $i nu in context.

La gruparea verbelor am avut in vedere sensurile pe care ele le
exprimi (modificare, raportare etc.), particularititile acestor sensuri
sub aspectul elementelor pe care le cuprind (numai elemente verbale
sau §i elemente nominale) §i caracterul acfiunii exprimate sub raportul
desfiagurarii sale (acfiune continud sau intreruptd de atingerea unui re-
zultat). In analizele noastre ne-am oprit numai la acele trisituri din
continutul semantic al verbelor pe care le-am considerat mai importante
pentru stabilirea comportérii verbelor pe plan morfologic. In felul acesta
am obfinut doud grupe mari :

I. grupa verbelor cu acfiunea limitatd de atingerea unui rezultat,
in care am incadrat verbe care exprimi actiuni de modificare, de raportare
si de realizare i

II. grupa verbelor eare exprimé acfiuni intr-o destidgurare continui,
in care am inclus verbe care exprimi acfiuni de deplasare, activitate
cerebrali, manifestdri si stéri. '
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Criteriile pe care le-am adoptat in vederea grupirii de fatd a verbelor
constituie o baz# pentru stabilirea valorii gramaticale a participiului 3
§i pentru urmérirea mai indeaproape a unor probleme de sintaxi, ca cea a
raportului dintre subiect, predicat gi complementul direct ¢.

1. Verbele care exprimd actiuni de modificare

In acest grup includem verbele care exprimi fie la un gingur sens,
fie la toate sensurile o acfiune de modificare. La aceste verbe elementul
care precizeazd sensul nu este acfiunea propriu-zisi, ci elementul nominal.
Indiferent dac# sensurile verbului exprimi o modificare, o stare etec., aceste
sensuri se leag intre ele prin acest element nominal sau prin anumite trisi-
turi ale lni. De exemplu, sensurile proprii ale verbului.« aburi au ca element
semantic principal nofiunea de ,,abur’’, fie ci aceste sensuri exprimi o
actiune de modificare : ,,1. tranz. gi refl. a (se) acoperi cu picsituri fine
provenite din condensarea aburilor”, fie c# exprim# o stare : ,,2. intranz.
$i tranz. a scoate aburi”. Celelalte sensuri ale verbului se leagi de primele
prin anumite insugiri ale acestui element. Sensul ,,3. refl. fig. (despre ochi)
a se umezi’’ amintegte de insugirea aburilor de a se precipita dintr-o dat,
deci de a deveni spontan vizibili in contact cu un obiect rece, de pildd cu
sticla. Pe aceastd spontaneitate a aparitiei stratului de aburi de pe obiecte
se bazeazi gi sensul ,,4. tranz. fig. a se inrogi, a se aprinde la fa{# din pricina
cdldurii sau a unei emotii”’. Sensul acesta poate fi explicat prin analogia
dintre spontaneitatea aparifiei stratului de aburi pe suprafata unui obiect
gi cea a inrosirii. La verbul @ acidula elementul dominant din confinutul
séu semantic este ,,acidul’ ale cirui caractere se dau unui lichid prin ames-
tecare, prin addugare. Verbul a daerisi are la baza sensurilor nofiunea de
»aer”, fie cl acesta se introduce sau pitrunde intr-o incédpere, fie ci se
expune un obiect la actiunea lui. A arginta are ca element semantic de bazé
nargintul”’ cu care ,,se acoperi, se sufld’’ un obiect, sau insugirea de ,,a
striluci’’ a argintului prin analogie cu care verbul exprimi sensul fig. de
2 face s aibd strilucirea argintului’. Analizind verbul @ altoi gisim ca
element de bazd ,,altoiul”’, ramura unei plante, apoi actiunea de a-1 intro-

3 Pentru aceastii problema v. si V. Marin, Cu privire la valoarea calitativd a participiului
{n limba moldoveneascd literard contemporand, in ,,Insemniri stiintifice”’, vol. XXXI (filologic),
Edit. de stat a Moldovei, Chiginiu. De asemenea Rita Chiricutd-Marinovici, Cu privire la rolul
sensului * verbelor in deferminarea. valorii gramaticale a participiului, in ,,Cercetiri de lin-
gvisticd”, IV, nr.1-2, p; 890—104; idem, Cu privire la participiu in anumile funcfii sintac-
tice, in ,,Cercetiri de lingvisticd’’, VI, 1961, nr. 1, p. 155—159,

% Cu privire la aceasta v. Rita Chiricuti-Marinovici, Unele aspecte de ordin semantic in
analiza raportului dintre subiecl, predicat si complementul direct, in ,,Cercetiri de lingvistied”,
VIII, 1963, nr. 2, p. 343—346; Wilhelm Schmidt, Lexikalische und akiuelle Bedeutung, Ein
Beilrag zur Theorie der Worbedeulung, in,, Schriften zur Phonetik, Sprachwissenschaft und
Kommunikationsforschung’’, nr. 7, Akademie-Verlag, Berlin, 1963, p. 59—65.
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duce in tesutul alteia, sensul actiunii fiind de a stabili un contact intre
tesuturile generatoare ale altoiului si cele ale plantei, in scopul de a da
plantei altoite insusirile altoiului. De la ideea de contact dintre altoi si
plantd s-a ajuns la sensul de ,,a atinge pe cineva, a bate, a lovi, a plesni”’,
poate i prin asociatia dintre calitatea plantei care trebuie s fie amelioratd
prin altoire i calitatea omului ciruia i se aplici corectia.

Actiunile din conjinutul semantic al acestor verbe sint diferite, in
functie de natura elementului cu care se intervine gi de natura obiectului
asupra ciruia se aplicd actiunea : a adduga, a sufla, @ acoperi, @ amesteca,
a introduce etc.

Continutul semantic al verbelor modificirii are de cele mai multe
ori ca element esential in precizarea sensului o insugire. Aceastd insugire
poate fi concretd#, specificatd, ca de pild4 la verbul a ascufi. El are la baza
tuturor sensurilor insusirea de ,,ascufit’’ la propriu sau la figurat gi acfiunea
,,a face”, ,,a aduce la starea de...” : ,1. tranz. a face mai tdioasd (lama
unei arme sau a unei unelte de tiiat); ¢ a face virf (intepdtor) (unui
obiect)’. Insugirea de a intra ugor, de a pitrunde usor a unui obiect
ascutit, a dus la sensurile fig. : ,,tranz. gi refl. a (se) face mai ager, mai
pitrunzitor’’, adicd a dezvolta insugirea de ,,a pitrunde cu mintea’’, i
la sensul : ,, ® a (se face mai dirz, a (se) inteti, a spori (o stare de spirit, o
contradictie, un conflict, o lupté)”.

Alteori, elementul constitutiv neverbal din continutul semantic
al verbelor modificirii este o insugire cu valoare generalid care nu specificd
concret rezultatul actiunii, ca de pildd ,,actual”’; element de’bazd al ver-
bului @ actualize. Calificativul ,,actual” aratd aprecierea, prin prisma
temporalitdfii, a unor insugiri neindicate, nespecificate. Prin el se apreciazd
insusirile unui obiect drept corespunzitoare cerintelor prezentului. fnsu-
sirea de ,,artificial”’, element de Dbazi al verbului a artificializa, araté cali-
fatea trisiturilor unui lucru prin care acesta e lipsit de naturalefe. Prin
calificativul ,,artificial’’ nu specificdm insugirile obiectului, ci caracterizam
aceste insugiri. In aceste cazuri verbul nu poate specifica actiunea prin care
i se di unui obiect insusirea respectivi. El nu poate exprima perceptibil
actiunea prin care se atinge rezultatul actualizarii sau al artificializdrii.

- La verbele care exprim# actiuni de modificare din domeniul social
sau juridic prisma de apreciere a valorii obtinute este convenfionald si
so refers la valabilitatea, la vigoarea unei hotériri, dispozitii ete. Actiunea
prin care se sivirgeste modificarea exprimat# de verb este de cele mai multe
ori o intreagi procedurd. Ea nu e specificatd, dar se poate subintelege, ca
la verbele : a aboli, @ abroga, ,,a anula, a suprima printr-un act al puterii
de stat o lege, o hotérire”, cu alte cuvinte ,,a tiia puterea unei legi’.
A aeredita are la baza tuturor sensurilor actiunea de ,,a da credit’’, de
,,a da crezare’’, de ,,a inspira incredere’’, indiferent dacé exprimé acfiunea
de ,,a imputernici pe cineva ca reprezentant plenipotentiar al unui stat
pe lingi guvernul unui stat strain’’ sau ,,a face ca un fapt neconfirmat,
o stire ete. si apard demne de crezare, acceptabile, verosimile”. A atesta
., tace dovada, a dovedi”, nu specificd actiunea prin care se obtine
acest rezultat, ea fiind diferitd de la caz la caz.
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La o serie de verbe, insugirea din confinutul lor semantic e datd in
raport cu ceva. In acest caz atit insugirea cit gi actiunea ramin nespecificate.
A (se) aclimatiza di, referitor la modificirile pe care le exprimi, indicatia
cd ele se produe in functie de anumite coordonate climaterice sau fiziologice :
niranz. a adapta, a acomoda (o plant#, un animal) la un climat sau la un
mediu nou”. Sensul fig. exprim# actiunea aclimatizirii in domeniul psi-
hic : ,refl. (despre oameni) a se deprinde cu conditii noi de viatd”. Nici
acfiunile sau procesele prin care se obfine aclimatizarea, nici modificirile
rezultate nu sint specificate. Verbul a (se) adapta nu delimiteazi domeniul
in care are loc actiunea. Aceasta se exercitd asupra a tot ceea ce cade sub
influenta actiunii omenegti gi se preteazi la a fi adaptat. La refl. verbul
are sensul de ,,a se acomoda’’. Ca si la verbul precedent, actiunea gi rezul-
tatul rémin nespecificate. Verbele a ajusta gi @ amenaja delimiteazi domeniul
in care are loc acfiunea. Primul la cel tehnic : ,,tranz. a adapta, a potrivi
(0 piesid 1a un ansamblu)”. Al doilea exprimi actiuni de modificare referitor
la localuri, terenuri : ,,tranz. a pune in ordine, a face s# corespund unui
anumit scop, a aranja’, fird si arate prin ce interventii.

Fatd de celelalte verbe care exprimi stabilirea concordantei fatd de
ceva printr-o serie de modificiiri nespecificate, verbul a armoniza exprimi
modificiri axate pe legea armoniei : ,,1. tranz., intranz. si refl. a pune in
armonie sau a deveni armonios, a face si fie (sau a fi) in concordantd’’.
Sensul 2. exprimé o actiune de realizare, bazatd tot pe intentia de a crea
armonie, de astd datd a unei melodii, compunindu-i acompaniamentul
potrivit : ,,tranz. a compune acompaniamentul la o melodie conform legilor
armoniei’. Niei verbul a armoniza nu specifics trisdturile prin care se
realizeagd insugirea de armonic.

Tot nespecificaté rdimine actiunea sau procesul la verbele care exprimi
modificarea intensitdtii unei stdri sau a unei actiuni. A (se) agrava, a (se)
amplifica exprimé actiunile de ,,a (se) face mai grav, a (se) inrdutifi’’,
respectiv ,,a mdri, a intensifica’’, fird si le specifice. Verbele nu exprim
procedeele prin care se ajunge la insugirea de ,,mai grav’ sau de ,,mai
amplu”. Aceste insugiri la rindul lor nu pot fi reprezentate vizual, indepen-
dent de starea pe care o calificd, ele indicind doar o anumiti intensitate
a acestei stéri.

2. Verhele eare exprimé aectiuni de raportare

In sfera semantics a verbelor care exprimi actiuni de raportare,
elementul dominant in privinfa precizérii sensului este actiunea care e
totdeauna specificati. Ea are un dublu efect, fiind resimi{itd de ambele
pir{i raportate. Celelalte elemrente complinesc actiunea modal. Astfel
verbul a adifiona exprimi actiunea de ,,a totaliza mai multe numere in-
tr-unul singur’. A se agrega exprimi actiunea de ,,a2 se uni intr-un tot, a
se alipi”. A asambla, ,,a reuni, a fixa, a imbina dou# sau mai multe piese,
mecanisme etc.”. Aceste verbe exprimé actiuni din domenii diferite: primul
din domeniul matematicii, al doilea_din domeniul chimiei, iar al treilea
din al tehniecii. - : : ‘
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Nu la toate verbele raportirii acfiunea este la fel resimtitd de parfile
raportate. Situatia piirtilor raportate este uneori de subordonare a uneia
fat#h de cealaltd ca de pildd la verbul a anexa tranz. ,a alipi, a aldtura”,
de exemplu unele acte la o cerere, §i ,,a incorpora un teritoriu prin violentd’,
elementul anexat fiind subordonat celuia la care se anexeazi. .

in unele cazuri, subiectul este unul din elementele intre care se sta-
bilegte raportul. Verbul @ absorbi tranz. exprimi raportarea unui element
la persoana sau lucrul denumit de subiect. Lia baza tuturor sensurilor std
actiunea de ,,a include ceva in corpul siu’’. In functie de energia care exer-
¢itd actiunea si domeniul in care aceasta are loe, s-au diferenfiat o serie de
sensuri. Cele proprii : ,,a suge, a inghiti, a incorpora o substan{s (lichidd) ;
aretine energiaradiantd care cade pe un corp’’, exprimi acfiuni din domeniul
fizic, actiunea risfringindu-se in primul caz asupra unui lichid, in al doilea,
asupra unei energii radiante. La sensul fig.: ,a preocupa, a captiva®,
domeniul in care are loc actiunea este intelectul. Sensul de bazd al verbului
@ aspira exprimi raportarea unor elemente prin aparatul respirator al
omului : ,,1. tranz. a trage aerul in plimini ; p. ext. a inspira o datd cu aerul
gi alte corpuri sub formi de pulbere”. Celelalte sensuri s-au niscut prin
analogie cu acesta : ,,® (despre o pompi) a trage in sus un lichid, un gaz,
praful etc.”’, asemenea aerului aspirat de pldmini, si ,,2. intranz. fig. a
nizuri, a tinti citre ceva’’ cu aceeasi intensitate §i necesitate cu care se
aspird aerul. )

Tlementele modale care se gisesc alituri de elementul acfiune sint
evidente la verbele care exprimi raportiri posesivale. Aceste verbe exprima
de cele mai multe ori modul sau instrumentul prin care se stabilegte raportul.
Verbul @ acumule tranz., ,,a aduna, a stringe, a concentra, a inmagazina”’,
cuprinde in continutul sdu semantic, fatd de verbele prin care e definit,
o valoare modald in plus : a aduna ,,in cantitate mare’’. La verbul a ago-
nisi elementul modal din continutul semantic al verbului, a dobindi ,,cu
cforturi, cu stridanie, cu greutiti’, este strins legat de cuvintul neogr.
din care derivi, agonizomai ,a lupta’’. La verbele care derivé dintr-un sub-
stantiv, ca @ aconta tranz., a amaneta tranz., sensul substantivului indicd
actiunea de raportare. Substantivul ,,acont”, ,,0 parte dintr-o sumé de bani
care se pliteste inainte, la o cumpirare sau la incheierea unei tranzaciii,
ca garantie’, stabileste prin sensul séu imprejurarea in care are loc actiunea
exprimat# de verb precum si semnificatia pe care o are suma plititd. Sub-
stantivul ,,amanet”, denumind un ,,obiect de pref predat cuiva drept
garantie a restituirii unei datorii”, indicd acfiunea prin care se incheie
raportul exprimat de verb.

Efectul dublu pe care il exercitd actiunile raportirii asupra ambelor
pirti raportate dispare la verbele care exprimi raportiri locale. In cele ce
urmeazs analizém citeva verbe care exprim# raportiri locale. Sensul de
bazi al verbului a (se) aseza exprimi o raportare locald : ,,I. 1.refl. gi tranz.
a (se) pune pe un scaun, pe pimint ete., pentru a sedea’’. Celelalte sensuri
derivi din modificirile sau stirile pe care aceastd actiune le poate determina.
Referitor la diferentierea sensurilor trebuie subliniatd importanta domeniu-
lui in care are loc actiunea. Cind subiectul este un lichid in fermentatie,
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verbul are sensul de ,,I. 1.#refl. a se limpezi’’. In legiiturd cu caracterul
omului, verbul exprimé tot o modificare : ,,I. 2. refl. fig. a se potoli, a se
linigti”’ prin analogie cu efectul de linigtire al omului care se asazi. Starea
de oprire in loc a celui agezat sté la baza sensului ,,1. 3. refl. fig. a se mani-
festa cu stéruintd (ploaia)’’ exprimindu-se ideea de durati, de continuitate
a fenomenului. Sensurile care exprimi stabilirea intr-o localitate (I. 4.
refl.), instalarea intr-o functie (I. 5. tranz.) au apirut tot prin anlogie cu
actiunea de raportare exprimaté de sensul I. 1. Sensurile care exprimi
actiunea de ,,a potrivi’’ (II. tranz.)si ,,a (se) pune intr-o anumit4 ordine,
a (se) rindui, a (se) aranja’® (IV. 1. tranz. si refl.) au la bazi necesitatea care
face ca un lucru sé fie agezat intr-un anumit loe gi ordinea care rezultd din
aceasta. 4 aborda are la baza tuturor sensurilor acfiunea, a atinge marginea,
tdrmul unui lucru, al unui domeniu, al unui finut” : ,,1. tranz. a. incepe s
studieze, si trateze o problemd, a incepe o discufie; ¢ (frantuzism) a se
apropia de cineva pentru a-i vorbi; 2. intranz. (despre nave) a trage la
fdrm; a acosta; ¢ a se alitura ling# o navi bord la bord (pentru a o
ataca)”. Verbul a aborda face parte din grupa verbelor care exprimi,
printr-o acfiune de raportare, momentul inifial al unei actiuni (sensul 1.).

Unele verbe care exprim# o actiune de raportare sugereazd spatiul
sau timpul stribitut. Analizim din acest punct de vedere verbul a ajunge
in comparatfie cu a atinge cu care are o serie de sensuri comune. Pe cind
verbul @ adinge subliniazé realizarea unui raport, a unei legituri, a ajunge
subliniazi spafiul ori timpul stribdtut sau evolufia in timp care a avut
loe in vederea realizirii raportului exprimat. Aceasts deosebire se observi
la sensuri similare ale celor doud verbe. Astfel, pe cind a atinge la sensul
»2. tranz. a lovi, a izbi” accentueazdi nimerirea chiar a tintei, verbul
ajunge la sensul ,,3. tranz. a nimeri, a lovi pe cineva cu ceva’, subliniazi
cd piatra sau instrumentul lansat a strabdtut spatiul pini la tintd. Aceeasi
deosebire e intre sensurile figurate ale acestor verbe, derivate din sensurile
de mai sus. La sensurile care exprimi o raportare locald sau temporali,
¢ atinge subliniazi momentul stabilirii raportului, ca in exemplul ,,au
atins virful muntelui” ; a ajunge sugereazi si spapiul stribstut, momentul
raportdrii locale fiind un final al spatiului strdbdtut, ,,au ajuns (pind) in
virful muntelui”. O dovadi pentru aceasta este faptul ci pe cind a atinge
exprimé sensul raportirii locale sau temporale de cele mai multe ori fatd
de un punct considerat static : ,,6. tranz. a ajunge la o anumitd distanti
(in spafiu sau in timp) sau la o anumitd limitd”’, @ ajunge poate exprima
aceastd raportare nu numai faté de un punct static : ,,1. intranz. a apirea
(drept rezultat al unei avansiri, al unei migciri) undeva, (ca de pilds la
tinta drumului sau intr-un punct de trecere)” 5, ci si faté de un obiect in
migeare : ,,2. tranz. a sosi venind din urmd, lings o fiin{% sau un vehicul
In migcare ; a prinde din urmi”, in cazul acesta accentuarea spatiului stri-
batut fiind mai evidenti.

8 In general definitiile verbelor din acest articol sint luate din Dicfionarul limbii romdne
moderne, 1958. In cazurile c¢ind dictionarul nu di o definitie propriu-zisd, ci numai sinonime
ale acestuia, definitia ne apartine noud, ca in cazul de fati.
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O altd dovadi a deosebirii dintre a atinge i a ajunge prin accentuarea
in cazul primului verb a realizdrii raportului, in cazul celui de-al doilea a
stribaterii spatiului, este evolutia sensurilor. Pe cind a atinge poate exprima
contactul cu un obiect, drept rezultatul unei actiuni (sensul 1. tranz.),
ca in exemplul ,,l-a atins cu virful degetului”, a ajunge nu poate exprima
contactul direct, fird sugerarea unui spatiu stribitut, decit sub formi de
stare, §i nu drept rezultat al unei actiuni: ,,4. intranz. a se intinde pind
la...; a atinge; 6. refl. a se intinde, a se impreuna; a se uni j 9. intranz.
girefl. afi in cantitate suficientd’. in cazurile acestea, raportul exprimat
este rezultatul unei insusiri, al extinderii volumului sau al valorii unui
lucru. Verbul a afinge exprimd, printr-o serie de sensuri, in mod direct,
legitura care se stabilegte intre cineva gi obiectul care il preocupid : ,,3. refl.
a se apropia de ceva cu scopul de a trage un profit, a-gi insugi ceva, a
beneficia de ceva ; ® a se ocupa, a se interesa de ceva; 4. tranz. a pomeni
despre un lucru in treacit ; a schita ; 5. refl. (inv.) a avea o legiturd sau o
inrudire cu ceva”. In cazurile acestea prin asociatie cu modul de sivirgire
a acfiunii concrete : ,,1. alua contact direct (dar superficial, ugor, in treacit)”’
s-a ajuns la sublinierea unor legituri superficiale, marginale, de inceput.
in schimb verbul @ ajunge a dezvoltat o serie de sensuri care sugereazd
spatiul gi timpul strébdtut sau evolutia necesard pentru atingerea rezul-
tatului exprimat de verb. Aceste sensuri s-au diferentiat in functie de do-
meniul in care are loc actiunea. Ele aratd atingerea unui anumit nivel sau
2 unei anumite faze in urma unei evolutii : ,,2. tranz. (despre persoane)
a deveni la fel cu altul intr-o anumits privintd” ; ,,6. refl.® fig. a se intelege,
a se invoi”, cu alte cuvinte a evolua in aga fel incit persoanele in discutie
s% se atingd in péreri, si se invoiascd la tirg ete.; ,,7. intranz. a realiza,
a implini”, deci a ajunge la un rezultat; ,,8. intranz. a deveni ; & (peior.) a
parveni” ; ,,5. intranz. (despre prefuri; p. ext. despre mérfuri) a atinge,
mai precis a cregte, la un anumit nivel”. _

Tn ceea ce priveste rezultatul actiunii exprimate, la verbele modifi-
cirii el este de obicei o insugire, ca de pildd cea de ,,albastru’ drept urmare
a actiunii @ albdstri, la verbele raportdrii o stare, ca cea de a fi ,legat”
drept rezultat al actiunii a lega. in unele cazuri, rezultatul actiunilor expri-
mate de verbele raportirii poate fi o calitate, ca cea de ,abandonat’, in
urma actiunii exprimate de verbul a abandona tranz., ,,a pérdsi pe cineva
(Iisindu-l fard sprijin sau ajutor)”’ sau cea de ,,aliat”, in urma acfiunii
exprimate de verbul a alia ,,1. refl. a incheia un tratat de aliantd’. Ambele
aceste verbe exprimi raporturi personale. :

3. Verbele eare exprimi actiuni de realizare

Aceste verbe exprimi actiuni care duc la realiziri, de cele mai
multe ori cu o existentd independentd fafii de actiunea prin’ care apar.
Dintre aceste verbe analizim pe a construs tranz. §i a clddi tranz. Sensurile
verbului @ construi se leagi intre ele prin modul in care se sdvirgegte ac-
tiunea, anume ,,a forma un intreg legind in mod trainic §i in ordinea
cerutd pirfile lni componente, dupd un plan prestabilit’”. In domeniul
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arhitecturii sau al tehnicii actiunea se duce in vederea realizirii unei
constructii de proporfii vaste, in geometrie in vederea realizirii unei
figuri geometrice, in lingvisticdi materialul actiunii sint cuvintele care se
agazd in diferite constructii sintactice §inind seama de regulile gramati-
cale. La verbul a clddi sensurile se leagd tot prin modul de sivirsire a
acfiunii, ,,a ridica, a construi in mod sistematic’, in arhitecturd ,,0 cli-
dire” ; referitor la lucruri de acelagi fel, in vederea orinduirii lor, ,,a aseza
in mod sistematic, unul peste altul, ficind o grimadi”.

Unele verbe din aceastd grupd exprimi o acfiune continud, neintre-
ruptd de atingerea unui rezultat, ca de pildd @ cinta. Rezultatul actiunii
acestui verb se subinfelege, ,,un cintec”. Acest rezultat are o desfisurare
concomitentd cu actiunea, desfigurarea actiunii fiind continu#. Celelalte
sensuri ale acestui verb se leagi de sensul de baz# prin anumite elemente
comune. Astfel, caracterul ritmic al cintecelor care este propriu si versurilor
aduslasensul ,,2. intranz. a compune, a scrie versuri; ¢ tranz. a descrie, a
povesti ceva in versuri”. De la caracterul continuu al emiterii girului de
sunete muzicale s-a ajuns la sensul ,,3 tranz. (fam.) a indruga, a insira
intr-una vorbe goale, minciuni”. Caracterul de solemnitate al anumitor
ocazii la care se cint# sté la baza sensului ,,2.# tranz. a glorifica, a preamsri
pe cineva sau ceva’, atmosfera de tristete la baza sensului ,,4. tranz.
(reg.) a boci, a jeli; # refl. a plinge, a se tingui’”.

IT

1. Verbele care exprimii o actiune de deplasare

In sfera semantici a verbelor care exprimé o deplasare domini
acfiunea care este specificatd gi uneori intregiti prin elemente modale.
Actfiunea acestor verbe nu este intreruptd de atingerea unui rezultat, ca
in cazul verbelor din grupa precedentd (I). Astfel verbul a alerga intranz.
exprimd o acfiune continud, ,,a se deplasa cu vitezd”. Sensurile verbului
s-au diferentiat in functie de scopul vizat de actiune : urmirirea cuiva
(sensul 2), aranjarea unor treburi (sensul 3.) sau lipsa vreunei tinte precise
in umblatul de colo pind colo sau in stribaterea unui loc (sensul 4.). Sensul
5. exprimi actiunea duséi in cadrul unei competitii sportive. Elementul
care leagd aceste sensuri este graba sau insistenta in sivirgirea actiunii
care, in unele cazuri, subliniazi interesul subiectului, ca de pilds in actiu-
nile sale duse in vederea unui scop (sensul 3.) sau in felul de a recurge la
ajutorul cuiva (sensul 3¢). 4 aluneca intranz. exprimi sensuri ale deplasirii
in spatiu. Aceste sensuri se leagi intre ele prin elementul modal al sévirgirii
actiunii. Sensurile : ,,1. a-gi pierde echilibrul, cileind pe o suprafatd lu-
cioasd” gi sensul ,,2. a se deplasa de la locul unde era asezat’’ subliniazi
caracterul involuntar al migcirii care se face diferit fatd de deplasarea
voluntar intreprinsd, cu migciri anume executate in vederea ei. Prin
asociafie cu lipsa de efort a acestei migcdri involuntare pe o suprafati
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lucioasd, verbul a aluneca a ajuns s& exprime insugirea de ,,lin” a migedrilor
care nu intimpind rezistentd (sensul 3), misedri cu care te poti strecura,
poti pitrunde (tot sensul 3).

Unele verbe ale deplasirii indicd direcfia migcdrii in raport cu un
punct ea a avansa sau @ se adinei.

2. Verbele eare exprimi o activitate eerebrali

Tn sfera semanticd a acestor verbe, elementul care precizeazi sensul
¢ actiunea determinati de modul desfdguririi ei. De pildé, verbul a analiza
tranz. exprimi actiunea de ,,a cerceta’, si modul sdvirgirii ei, anume ,,de
aproape, examinind fiecare element in parte”. 4 aprofunde tranz. exprimi
actiunea de ,a cerceta” gi modul sivirgirii ei, ,,in adincime”. 4 aprecia
tranz. are la baza sensurilor actiunea de ,,a stabili valoarea” — a ceva,
a unui lucru in bani, — valoarea cuiva, a-l pretui la justa sa valoare, —
valoarea unei probleme, al unei idei, a unor fapte, a socoti, a conchide.

La anumite verbe sensul care exprimi o actiune cerebrald derivi
din sensuri care exprim# o modificare. De pildd la verbul a asimila tranz.,
prin asociatie cu sensul de bazd, ,,1. a transforma in propria sa substantd
materiile nutritive introduse in organism”, a apirut sensul ,,3. a-gi insusi
cunogtinte, idei etc.”. De la ideea de a face asemdnétor cu propriul sdu
organism a derivat actiunea de apreciere : ,,4. a considera egal, aseméni-
tor cu altdi persoand’”’. La baza tuturor sensurilor std actiunea de ,,a face
aseminitor”, deci o actiune de modificare. Pe planul intelectului, actiunea
devine de raportare. Prin urmare actiunile cerebrale in complexitatea
lor pot fi identice in desfiyurare cu acfiunile de raportare. La baza lor
intilnim adesea actiuni de modificare, ca in exemplul de mai sus sau
uneori stdri, dup# cum vom vedea in grupa verbelor stérii.

3. Verbele eare exprimid manifestéri

Actiunea exprimatd de aceste verbe nu este intreruptd de un re-
zultat. Manifestirile exprimate pot avea loc fatd de cineva sau ceva,
ca de exemplu la verbul a aclama tranz. In sfera acestui verb intilnim
actiunea de ,,a manifesta’ gi sentimentul manifestat, ,,aprobare sau en-
tuziasm pentru o persoand, o idee, o actiune ete.”, mijloacele de exterio-
rizare a sentimentului, ,,prin urale sau aplauze”. A admira tranz. cuprinde
in sfera sa actiunea de ,,a privi (ceva sau pe cineva)”, §i sentimentul
exteriorizat, ,,cu un sentiment de incintare, de stimd ete.”. A aplauda
,,® tranz. a-§i exprima mulfumirea, aprobarea, admiratia prin aplauze”.
Toate aceste verbe specificsi sentimentul sau aprecierea pe care o exprima.

La verbele manifestirii actiunea nu e totdeauna specifica. Verbul a
afecta la sensul ,,2. ® intranz. a se comporta altfel decit este, a-gi da aere”’
sau verbul @ se alinta la sensul ,,2. tranz. §i refl. a (se) risfita, a (se) rédz-
giia”, califici comportamentul, fird si specifice gesturile prin care se
manifesté.



11 GRUPAREA VERBELOR DIN PUNCT DE VEDERE SEMANTIC 309

4. Verbele care exprimi o stare

Ele cuprind in sfera lor semantics elemente calificative ale stirii i
elemente care exprimi manifestarea ei, de cele mai multe ori intr-o con-
tinud desfigurare, ca de pildi a agonize intranz. »a fi In stare de agonie”
51 @ aiwra intranz. ,,1. a delira’ adicd a fi intr-o stare patologicd in care
bolnavul are viziuni, vorbeste fird sir ete. De aici sensul de »»® a vorbi fard
sens, a spune lucruri absurde” §i ,,2. (rar) a se pierde in visiri”. La aceste
doudl verbe specificarea stirii este mai largs, agonia putindu-se traduce
in concret prin forme diferite, de la caz la caz, iar visele, vorbele firy gir,
caracteristice aiurdrii fiind variate de la individ la individ . Verbele : a alburi
intranz., a asuda intranz. specifici mai indeaproape elementele care
dau starea pe care o exprimi. 4 alburi vine din nalboare”, licdrire alb,
strilucire, sensul verbului fiind de ,,a rispindi o luming albicioasd, a se
zirfea ceva alb”. 4 asuda are 1a bazi notiunea ,,sudoare” exprimind starea
de ,,1. a secreta sudoare ; a transpira, a nddusi”’. Prin asociatie cu proprie-
tatile sudorii §i conditiile in care se secretd, s-a ajuns la sensul ,, a se
aburi” (despre pereti) si ,,2. fig. a se obosi, a se osteni, a se trudi-; p. ext.
a munei”. ‘ .

Tot intre verbele stirii amintim unele verbe care se apropie de
cele ale modificirii exprimind trecerea la o stare. A se anchiloza refl.
exprimi trecerea la starea de ,,anchilozi”. De la lipsa de mobilitate a
stdrii de anchilozd, s-a ajuns la sensul ,, ® fig. a ciipita deprinderi de lueru
mecanice”. 4 amorfi exprimi trecerea la o stare de insensibilitate : e
deveni insensibil, a intepeni; ¢ (despre animale) a intra in perioada de
hibernare ; ®fig. a-§i pierde puterea, a se diminua”. In clipa cind s-a efectuat
trecerea la starea respectivi, actiunea de trecere face loc stirii de 5,aIMor-
teald”, de ,,hibernare’ sau de ,,epuizare” care s-a instalat. Ca §i la verbele
modificdrii, in continutul semantic al acestor verbe intilnim. actiunea si
calitatea sau starea la care se trece. y

Unele stiri sint mai latente. Elementul de desfigurare care se in-
tilnegte in continutul semantic al verbelor stirii de mai sus e inlocuit cu
elementul care expriméd existenta stdrii respective. De exemplu a abunda
intranz. are la bazi calificativul ,,abundent’, »imbelgugat’’, sensul acestui
verb fiind de ,,a fi, a se gisi din belyug, in mare cantitate’; a albi are
la bazi insugirea de ,,alb” care, la unele sensuri, se intilnegte cu valoare de
devenire, modificare : ,,1. refl., intranz. §i tranz. a deveni sau a face si
devind (mai) alb ;  intranz. a incdrunti; a imbitrini”, la altele cu valoare
de stare, de insugire: ,,2. intranz. a iesi in evidentd, a se contura (din
cauza culorii albe)”. Aceste verbe specificid insugirea pe care o exprimi.
La fel e specificatsi starea care rezultd din existenta unui raport, ca de
pildd la verbul a atirna (sensul 1. intranz.).

Elementul calificativ al stirii exprimate in raport cu un obiect nu
este specificat. Verbul a (se) asemdna la sensul ,,1. refl. a fi la fel, similar
cu cineva sau ceva; a semina” nu precizeazd insusirile din care rezultd
aseminarea. 4 (se) asorta la sensul ,,1.# refl. a se potrivi (ca nuantéd, mirime
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etc.) nu aratd insugirvile care fac un obiect potrivit cu altul. 4 ameninfa
tranz. poate exprima o stare atunci cind actiunea aratd existenta unor
situatii in care se poate intimpla ceva neplicut : ,,3. a constitui o primejdie
pentru cineva sau ceva; 4. a fi gata §d..., a fi pe punctul de a...”.
Cind actiunea e voluntard, ea exprimd un raport personal cu valoare de
atitudine : ,,1. a manifesta fatd de cineva intentia de a-i face rdu (pentru
a-1 intimida sau pentru a obtine ceva). 2. A face un gest de amenintare’’.

Stabilirea caracterelor verbului sub raport semantic este utili atit
pentru lexicografie, cit §i pentru gramaticé.

Sub raport lexicologic permite determinarea unui tip nou de grupare
a verbelor : verbele care exprimi actiuni de modificare, cele care exprimi
acpiuni de raportare etc. Tn aceste grupe pot fi incadrate toate verbele.
Grupele stabilite de noi sint largi. fn cadrul lor s-ar mai putea stabili gi
subgrupe.

Prin anumite analize gramaticale se poate dovedi cé verbele ineluse
in aceeasi categorie functioneazd la fel. Uneori o serie infreagd de grupe
din cele pe care le-am stabilit se comportd unitar, spre deosebire de o altd
serie care se comportd diferit. Astfel, de exemplu, participiile majoritéfii
verbelor care fac parte din grupele in care sub raportul precizirii sensului
predomind un element nominal, au valoare nominald, cele la care sub
acest raport predomini actiunea, au valoare verbald. La aprecierea acestor
valori am avut in vedere g§i caracterul de continuitate a acpiunii.

Aplicarea criteriului semantic nu rezolvdi bineinteles decit unele
probleme ale lexicologiei i gramaticii, dar ea completeazd util celelalte
criterii de cercetare.



CU PRIVIRE LA EXPRIMAREA POSIBILITATII
IN LIMBA ROMANX SI IN LIMBA MAGHTARX

DE
TITIANA SUCIU

Practica redactirii unor dictionare bilingve, spre exemplu a Dic}i-
onarului maghiar-romdn, ridici unele probleme teoretice izvorite din
structurile diferite ale celor dous limbi. In limba maghiar exists anumite
forme morfologice, inexistente in limba romAns, pentru care intr-un dic-
tionar maghiar-romén trebuie giisite cele mai potrivite echivalente romé-
negti. Astfel, atentie deosebits impune redarea in limba romans a verbelor
maghiare iterative, factive-cauzativel, potentiale.

In articolul de fatd vom studia corespondentele roméanegti ale ver-
belor potentiale maghiare, privind problema sub aspect teoretic §i practic.

Aceste verbe, proprii limbil maghiare, s-au format cu ajutorul
sufixului -hat, -het 2, care, intr-o perioadd mai veche a istoriei limbii ma-
ghiare era verb independent cu sensul initial ,,a merge inainte”, ,,a ina-
inta”, ,,a avansa’. Ulterior, tot in epoca veche a istoriei limbii maghiare,
s-a dezvoltat sensul ,,a avea puterea si ..., ,a fi capabil de ceva’, ,,a
putea’. : '

Unii lingvigti, spre exemplu Gedeon Mészoly, Zsigmond Simonyi,
pornind de la sensul initialdl verbului hat, presupun cd verbul a fost al
doilea termen al compuselor care exprimau migcarea, spre exemplu jdr-
hat ,,;poate inainta mergind”. Cu acest sens nou, verbul hat s-a addugat
§i la verbele care nu exprimau migcarea §i treptat gi-a pierdut indepen-
denta ca verb 3. , I f : :

1 De aceste verbe s-a ocupat Rita Chiricu{i-Marinovici, Sensul factitiv-cauzativ al verbelor
romdnegti, in' ,,Cercetiri de lingvistici”, IX, 1964, 1, p. 53—58. ’

2 -hat, -hei sint doud variante ale aceluiasi sufix si se intrebuinteazi alternativ, in functie
de cerintele ‘armoniei vocalice.

3 Cf. D. Bartha Katalin, Szdképzés, Budapest, 1955, curs litografiat, p. 51—52; Barczi
Géza, A magyar nyely éleirajza, Budapest, 1963, p. 40-41. '

CL, anul X, nr. 3, p. 311—314, Cluj, 196§
5 — c. 8762 ‘
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Astiizi sufixul se aliturd mai ales verbelor active factitive, rar celor
reflexive si foarte rar verbelor pasive. Gramatica noud descriptivd a
limbii maghiare 4 aratd ci cu ajutorul lui -hat, -het verbele maghiare
exprimd diferitele nuante ale posibilitdpii :

a) cineva este capabil, este in stare si facd ceva, are puterea de &
face ceva: maradjon, aki maradhat ,s% rimind cine poate rdmine”;

b) cineva are posibilitatea si infiptuiascd ceva, cuiva ii este cu
putinti s realizeze ceva : elkoltdzhetelt volna, de gondold : minek? ,,s-ar
fi putut muta, dar se gindea: la ce?”;

¢) a avea permisiunea, ingiduinta, dreptul de a face ceva: a beteg
ldtogatékat fogadhat ,bolnavul poate si primeased musafiri”;

d) a exista eventualitatea, probabilitatea realizirii unei acfiuni :
ki tudja, tdn csoda is térténhet ,,cine stie, se poate intimpla §i o minune’’ ;

e) actiunea, intimplarea este cu siguran{d in curs, va avea loc in
mod necesar : mdr eqy drdja elinduli, bdrmelyik pillanatban megérkezhel
,»a plecat deja de o ori, in orice moment poate s08i”.

Dupi cum vedem, limba maghiard are formé aparte pentru verbele
potentiale §i cu ajutorul ei se pot exprima cinci nuante de sens.

Cercetind diferite gramatici gi diefionare bilingve in care prima limbé.
e cea maghiard, am constatat ci nici o altd limbé modernd, in afara celei
maghiare, nu are sufix verbal pentru redarea posibilitatii. Celelalte limbi
folosesc diferite alte mijloace pentru exprimarea ei.

La noi, problema verbelor care araté ideea de posibilitate a formaft.
obiectul unor mai vechi cercetiri. Recent se ocupi de ea, dind si informatii
bibliografice, Valeria Gufu 5. In editia nou# a Gramaticii limbii romdne,
in capitolul consacrat verbelor auxiliare de modalitate se vorbegte de
asemenea, pe scurt, despre aceastd problemi °.

Limba roméand dispune de diferite mijloace pentru redarea posibili-
tatii. Tn cele ce urmeaz# vom ariita care sint aceste mijloace §i cum exprimé
ele nuantele de posibilitate ale verbelor din limba maghiari.

Ideea :

a) de capacitate, de putere a cuiva de a sivirgi anumite actiuni;

b) de posibilitate pe care o are cineva pentru a infadptui ceva;

¢) de permisiune acordatd cuiva spre a sdvirgi o actiune;

d) de eventualitate, probabilitate a realizdrii unei achiuni ;

e) de infiptuire neindoielnicé a unei anumite actiuni sau intimpliri
ge exprim# in limba roméand prin verbul auxiliar de modalitate a pufea
+ conjunctivul sau infinitivul verbului dependent. Spre exemplu : nehezen
thrheti a fdjdalmat ,,poate suporta cu greu durerea’; innen jol ldthatod

.

a nagy hidat ,,de aici poti vedea bine podul cel mare” ; pohdrbdl ihatik

4 A mai magyar nyelv rendszere. Leiré nyelvtan. 1. Kotet. Bevezetés. Hangtan. Szétan-
Akadémiai kiadd, Budapest, 1961, p. 361 —362.
5 Valeria Gutu, Serniauziliarele de mod, in Studii de gramaticd, vol. I, 1956, p. 58 —67.
& Gramatica limbii romdne, vol. 1, Editia a II-a revizutid si adaugitd, Editura Acad.
R.P.R., Bucuresti, 1963, p. 204—205. '



3 EXPRIMAREA POSIBILITATII IN ROMANA SI MAGHIARA 313

- yypoate bea din pahar”; eshet az es¢” ,,poate si plous” ; mivel a hajé meg-
sériilt, bdrmelyik pillanatban elsillyedhet ,,fiind avariatd, nava poate 83
se scufunde in orice clipd”.

In afara acestui procedeu, mai folosim pentru redarea unor aspecte
ale posibilitatii §i alte mijloace. :

Pentru exprimarea posibilititii propriu-zise ne servim in limba
roméand de:

1. Perifrazele a avea posibilitatea i a fi cu putintd :

Most még meggondolhatod magad, de holnap késé ,,azi mai ai posi-
bilitatea si te rizgindesti dar miine e prea tirziu”: nem tehetem - ezt
»hu-mi este cu putintd sd fac acest lueru”.

2. De modurile conjunctiv, condifional-optativ gi viitorul indica-
tivului :

Hogyan védekezhettem volna, «mikor egyedill voltam? ,cum si m¥ fi
apdrat cind eram singur?’’; mehetiem volna, ha akartam volna »m-ag fi
dus dacd ag fi vrut”; mit tehetnél ilyen rovid idd alatt? ,,ce vei mai face
intr-un timp atit de scurt 2.

3. De verbele auxiliare de modalitate a fi, a avea :

Mit tehettem wvolna ebben a helyzetben ,.ce era sifac in situatia
aceasta’ ; clyan szépen viselkedelt, hogy nem tehettem neki szemrehdnydst
»s-a purtat astfel incit n-am a-i reprosa nimic”.

Eventualitatea, probabilitatea realizirii unei actiuni poate fi redats
cu ajutorul : :

1. Modului prezumtiv :

Dolgozhattdl, de az eredmény nem ldlszik ,vei fi lucrind tu, dar
rezultatul nu se vede’’. ‘ ' '

2. Adverbelor posibil, probabil, poate : ‘

Ott lehetett, de nem taldlkoztam vele ,,posibil si fi fost acolo, dar n-am
intilnit-0”; Taldlkozhattunk valamikor, de nem emlékszem 7 »npoate ci
ne-am intilnit cindva, dar nu-mi amintesc”. . '

Din cele de mai sus rezultd cé in timp ce in limba maghiari se folo-
seyte un sufix pentru redarea sensului de posibilitate, limba romans dis-
pune de variate procedee, lexicale §i morfologice, pentru exprimarea
acestui sens. Dintre ele, echivalentul cel mai potrivit si mai frecvent
pentru verbele maghiare potentiale este perifraza a putea + conjuncii-
vul saw infinitivul verbului dependent, cu ajutorul cireia putem reda
toate nuantele de posibilitate. )

Problema pe care am urmirit-o in articolul de fafd prezints impor-
tantd practicd gi teoretici. .

Redactorii dictionarelor maghiar-romine precum gi traducd torii
pot recurge la mijloacele limbii roméne aritate mai sus, pentru a da
cele mai adecvate corespondente romanesti ale verbelor potentiale maghiare.
Acesta ar fi aspectul practic al problemei. :

"7 In limba maghiari se poate spune si'ln felul urmaitor : lehet, hogy ott volt, de nem talal-
koztam vele ; lehet, hogy valamikor talalkoztunk, .de nem emlékszem.
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Din punct de vedere teoretic, prin cercetarea acestei probleme
se subliniazi deosebirile existente intre limbi ce fac parte din familii
de limbi diferite.

Limbile indo-europene folosesc pentru exprimarea ideii de posibili-
tate in primul rind verbul a putea 8. Limba maghiard, care face parte din
familia l'mbilor ugro-finice, se folosegte pentru redarea acestei notiuni
de un sufix.

Privind insi problema din punct de vedere istoric, constatdm ci
aceastdi diferentiere dintre limbile indo-europene pe de o parte gi limba
maghiard pe de altd parte este rezultatul unei evolufii care a avut loc in
limba maghiars in special gi in limbile aglutinante in general.

Dupd cum am ardtat, limba maghiard s-a folosit intr-o perioadd
veche a istoriei sale pentru exprimarea posibilitd{ii tot de un verb, si
anume de verbul hat, care corespundea verbelor cu sensul »posse” din
limbile indo-europene. Sufixul -hat, -het care exprimd astizi diferitele
nuante ale ideii de posibilitate are la bazd acest verb.

Se pune intrebarea care au fost factorii care au determinat aceastd
diferentiere ?

Se cunoagte faptul, valabil pentru toate limbile, ca, in general,
cuvintele cu corp fonic redus nu au o viatd prea indelungatd. Astfel in
latind, inci din epoca textelor clasice, se observi tendinta eliminérii
cuvintelor cu corp fonic redus sau inlocuirea lor cu sinonime cu volum
fonic mai dezvoltat, spre exemplu: os a fost inlocuit prin sinonimele
bucea sau gula, *prex prin oratio sau rogatio ete. 9, Verbul maghiar hat
avind un corp fonic mie, slab, nu gi-a putut pistra independenta. La
acest fapt a mai contribuit i o lege interns de dezvoltare a limbilor aglu-
tinante, din care face parte §i maghiara, anume tendinta de alipire a unui
atix, adesea a unui numir de afixe, la rddicind.

Datoritd acestor factori verbul hat gi-a pierdut independenta tre-
¢ind in categoria sufixelor. O datd cu aceasta s-a produs o noud notd
distinetivi intre limba maghiard §i limbile indo-europene.

fulie 1965

Institutul de lingvisticd, Cluj,
str. Emil Racovitd, nr. 21

8 Gérard Moignet, L’incidence de Uadverbe et I'adverbialisation des adjectifs, in Travauz
de linguistique et de litiérature publiés par le Centre de philologie et de littératures romanes de

I’Université de Strasbourg I, Strasbourg, 1963, p. 188. )
9 Cf. Istoria limbii romdne, volumul 1, Limba lating, Editura Academiei R.P.R., Bucuresti,
1965, p. 29 5i Introducere in lingvisticd, editia a'II-a, Editura stiintificd, Bucuresti, 1965, p.-130.



OBSERVATII IN LEGATURA CU STABILITATEA
VOCABULARULUI LATIN

DE
LILIANA MACARIE

In ultimii ani s-a manifestat un interes crescind pentru studiile
de vocabular. Ca urmare a aplicidrii pe scari tot mai largd a metodei
statistice §i la studii de acest fel, in fata cercetdtorulni au aparut probleme
noi, ea frecventa §i distributia cuvintelor. In legiiturs cu aceastd problems,
G.K. Zipt! a precizat cd frecventa este invers proporfionald cu rangul
sau, cu alte cuvinte, ¢i numérul cuvintelor cu o frecven{d mare in texte
5l in vorbirea curentd este relativ mic in ansamblul vocabularului. El a
ilustrat aceastd constatare prin ecuatia Fr = C, in care I reprezintéd
frecventa, r este rangul cuvintului in lista frecventei — cuvintul cel mai
des folosit are, deci, rangul I — iar C este o constanté rezultatd din pro-
dusul celor doi factori. v

In strinss legiturd cu aceasta std observatia lui Pierre Guiraud 2
¢ numérul cuvintelor este invers proportional cu frecventa lor. Aceste
rezultate ale cercetdrilor moderne vin sd confirme constatarile lingvigti-
lor care au afirmat c& in cadrul vocabularului trebuie ficutd o ierarhi-
zare & cuvintelor in raport cu folosirea lor. .

La o analizd cit de sumard se poate stabili ¢i vocabularul in tota-
litatea lui se compune din mai multe categorii de cuvinte care nu se com-
portd uniform, din punctul de vedere al importantei, al stabilititii si al
frecventei. Existd un numir de cuvinte de bazd, de -prim# importantd
in procesul comunicérii, precum §i o categorie de cuvinte, mult mai multe
la numiir, de mai mics importanta (derivate, regionalisme i altele).

Ideea cilduzitoare a studiului de fa{é este de a cerceta componenta
nucleului de bazé al limbii latine §i raportul lui cu restul vocabularului.
Cercetérile ulterioare vor veni si stabileascd in ce misurd se confirms

1 The Psychobiology of language, la Pierre Guiraud, hi Lq'svcaractérves statisliqlies, du voca-
bulaire.. Essai de méthodologie, Paris, 1954, p. 2.
2 Op. cit., p. 4 si urm.

CL, anul X, nr. 2, p. 315—325, Cluj, 1965.
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pérerea ci acest nucleu a fost mai rezistent decit restul vocabularului.
Una dintre dovezile cele mai elocvente ar fi modul cum acest nucleu a
fost mogtenit, in totalitatea lui sau intr-o proportie foarte mare, de
cfitre limbile romanice.

Observatia ¢d o anumitd parte a vocabularului — nucleul lui — are
insugirea de a se péstra aproape neschimbati o perioads foarte indelun-
gatd de vreme a fost ficutd in numeroase lucriri 3.

De la bun inceput insé, trebuie sd precizdm ci si in aceastd parte a
vocabularului au loc in permanent{d anumite schimb#ri, atit in forma
cit §i in sensul cuvintelor. Existd unele cuvinte care, intr-o anumitd peri-
oad#d a dezvoltdrii limbii, incep si aibd mai multd importantd. Alte cuvinte
incep s# piardd din importantd, si circule mai pupin, si-gi restringd sfera
de intelesuri. Canzele care determind aceste stiri de lucruri sint complexe.
Agadar, in centrul vocabularului §i, cu atit mai mult, la periferia lui, au loc
fluctuatii neinsemnate cétre centru gi de mai mare amploare citre periferie.

Punctul de vedere comparativ poate fi adoptat cu folos pentru
studierea pirtilor vocabularului. In cazul limbii latine, perspectiva istorics
se dovedegte cu atit mai necesard, din motive lesne de ingeles cind este
vorba despre o limbd de care cercetdtorul ia cunostintd doar pe temeiul
textelor péstrate gi al compardrii cu limbile romanice. Din picate, se
poate recurge foarte pufin sau aproape de loc la compararea cu vocabu-
larul de bazi indo-european. In mod practic, stabilirea situatiei exacte
§i a cantitdfil de cuvinte importante ale limbii latine se face mai ales cu
ajutorul izvoarelor scrise. Vocabularul indo-european poate fi luat ca bazi
de comparatie doar in totalitatea lui. Compararea Iui cu cel al limbii
latine §i al limbilor romanice poate duce, de asemenea, la concluzii prefioase.

Pentru precizarea relatiilor dintre cuvintele de bazi gi masa vocabu-
larului, nu trebuie neglijat aspectul popular al latinei. Nu este exclusa
posibilitatea ca unele cuvinte de baza si fi circulat mai mult in limba
vorbitd decit in cea scrisé. Nefiind prea mult consemnate in literaturi,
se poate intimpla si nu le intilnim in texte destul de des pentru a avea
azi suficiente motive si le socotim ca aparfinind grupului de cuvinte
importante ciruia i-au aparfinut in latind. Un oarecare rise, din acest
punct de vedere, se poate strecura in orice studiu asupra vocabularului
unei limbi clasice.

Mai este de semnalat ci nu toate cuvintele de bazi au aceeagi impor-
tantd. Semnul egalitdfii intre cuvinte este greu de pus nu numai din punct
de vedere nofional, dar §i ca frecventd ori ca posibilitate a credrii de derivate.

Existd o categorie de derivate care sint de cea mai mare impor-
tan{d pentru majoritatea vorbitorilor. Altele, de asemenea importante,
ar putea fi socotite de mina a doua §i a treia, migcarea centrifugid pro-
pagindu-se pind cédtre periferia vocabularului. Pentru alcituirea unei

3 Cf. Al. Graur, fncercare asupra fondului principal lexical al limbii romdne, Bucuresti
1954 ; idem, Fondul principal al limbii romdne, Bucuresti, 1957 ; I. Coteanu, Realitatea obieclivd
a fondului principal lexical, SCL, 1958, nr. 3, p. 399 si urm.; I. Fischer, Fondul principal al
limbii romdne, SCL, 1958, nr. 1, p. 127 §i urm., ; idem, Din nou despre fondul principal lexical,
SCL, 1958, nr. 3, p. 405 si urm.
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liste in care s# figureze cele mai importante cuvinte latinesti, am mai
avut in vedere o serie de criterii de selectionare ; aceste criterii au servit
la cercetarea pozitiei fiecdrui cuvint din vocabular sau, altfel spus, fiecare
cuvint latinesc a fost analizat sub mai multe aspecte, inainte de a fi clasi-
ficat in seria celor mai importante ori in masa vocabularului.

Cuvintele de bazi, incluse in lista care urmeazi, prezintd urméitoarele
particularititi :

— sint, de obicei, cunoscute de cei mai multi vorbitori §i au o largd
folosire ;

— circuld in decursul mai multor epoci istorice ; au o viat¥ indelun-
gatd in limbé i se continud, micar gi numai cu unul dintre sensuri, pind
in latina tirzie sau pind in limbile romanice ;

. — au mai multe sensuri sau, in cazul ¢4 nu au decit un singur sens,
acesta este de mare importantd; intrd in expresii de largd circulatie,
servind, de reguld, drept element de bazi;

— dezvoltd derivate, avind rolul de nucleu in jurul cdruia se gru-
peazd derivatele (in cazul latinei, de cele mai multe ori derivate cu prefixe).

Aceste caracteristici nu imbrac# aspectul unor reguli mecanice care
functioneazd permanent §i in mod obligatoriu. Nu considerim absolut
necesar ca un cuvint s corespundd tuturor criteriilor de selectionare
pentru a figura printre cuvintele de bazd. Cea mai mare parte a cuvinte-
lor pe care le-am notat in listd indeplinesc cel putin trei dintre conditiile
de selectionare. '

Aceastd stare de lucruri este rezultatul faptului c¢# nu toate crite-
riile se situeazd pe acelagi plan din punctul de vedere al importantei.
Un cuvint care circuld mult, este adesea folosit in vorbire §i dureazd un
. timp mai indelungat, aparfine, desigur, categoriei care ne intereseaz#,
chiar dacd nu are derivate §i nu constituie bazi pentru expresii. Un cuvint
care dezvoltd derivate sau face parte din expresii, dar nu cireuls in masa
vorbitorilor, nu este foarte cunoscut gi folosit, cu siguran{d e nu apar-
tine acestei categorii, ci masei vocabularului. Se poate ajunge la conclu-
zia ¢4 unele criterii de selectionare sint de primi importantd, iar altele
au mai pufind greutate.

Consultarea listei care urmeazi poate duce la ilustrarea datelor
enuntate 4.

ab aequus ager alius
accipio aer agnus alo
acer aes ago ambo
ad aestas aio ambulo
aedes aestino albus amicus
aeger aevum aliquis amo

4 Lista a fost intocmita In urma consultérii unor dictionare de bazi, ca: Ernout, A., Meil-
let, A., Dictionnaire étymologique de la langue latine, ed. IV, Paris, 1959 (DEL); K. E. Georges,
Ausfiihrliches lateinisch-deutsches Handwérterbuch ... 11 Auflage, Band. I—II, Basel 1962;
L. Quicherat et A. Daveluy, Dictionnaire latin-frangais, 44-méme édition, Paris; Walde, A.,
Laleinisches elymologisches Wirterbuch, vol. I—1II, ed. III, neubearbeitete Aufl. von J. B.
Hoffmann, Heidelberg, 1938 —1956; Nadejde Ioan si Niadejde-Geslicone Amelia, Dicfionar
latin-romdn, ed. 1II, Bucuresti.
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ango
animus
annus
ante
aperio
apud
aqua
arbiter
arcus
arguo
ars
artus
asper
at

ater
audax
audio
augeo
auris
aut
auxilinm
avis
avus
bellum
bene
bibo

bis
blandus
bonus
bos
bracchium
brevis
cado
caecus
caedo
caelum
caleo
caligo
campus
candidus
canis
cano
capillus

.capio

caput
careo
carpo
castra

causa
cedo
celeber
celer
celo
censeo
centum
cerno
cervix
cibus
eingo
cinis
circus
civis
clamo
clarus
clavis
coepi
colo
color
conor
consilium
contra
copia
coquo
cornu
corpus
cras
crassus
credo
crepo
cresco
crudus
crux
cum
cunctor
cupio
cura
curro
custos
de
debeo
decem
decet
denique

_deus

dexter
dico

dies
digitus
dignus
disco
diu
dives
do
doceo
doleo
domus
donec
dormio
duco
dulcis
dum
duo
durus
ea
ecce
edo
ego
emo
enim
€0
equus
erro

et

ex
extra
facies
facilis
facio
fallo
familia
fatigo
faux
felix
femina
fero
ferveo
fido
figo
findo
fio
fligo

flo

flos
fluo

fodio
foris
forma
fors
fortis
frango
frater
fraus
frigus
frons
fugio
fumus
funus
fundus
gaudeo
gelu
genu
gero
gigno
gladius
gratia
eravis
gustus
habeo
haereo
haud
haurio -
herba
heri
hie
hiems
haec
hoe
homo
honos
hortus
hospes
hostis
humus
iacio
iam
ibi
idem

~igitur
" igmis

ille
immo
in
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inferus memini numerus plango
inquam, inquit mens ob plenus
inter mensis octo ploro
intra mentum octoginta plurimus
iocus mergo oculus plus
ipse metus odi poena
ira meus odor pono
is miles omnig populus
ita mille onus porta
iubeo minae oportet possum
ingum minor optimus post
ius minus opus poto
iuvenis migceo ordo prae
iavo miser orior praeda
labor mitig orno premo
lac mitto 08, -ris prior
lacrima mollis 08, -sis pro
laetus moneo ovig probus
lana mons ovum procul
lapis mordeo paene prope
lateo morior pando proprius
latus mos pango pudet
lavo moveo panis puer
laus mox par pugnus
lego mulier pareo pulcher
lenis multus pario puto
levis nam paro quadraginta
lex nascor pars quae
liber nasus parvus quaero
licet navis pasco quam
ligo ne pater quando
lingua nego patior quattor
linquo nemo paucus qui
linum nepos pax quinquaginta
locus niger pectus quies
longus niteo pecus quinque
Tucrum no peior quisque
lux noceo pellis quod
magnus nomen pello rapio
male nonaginta per rarus
malus nos . persona ratio
‘mane nosco pes . recipio
‘maneo noster pessimus rego
manus novem peto res
mare novus ‘piger respondeo
mater nox pinguis Tetro
materies . nubes piscis . rex
melior nuberus placeo . rideo



320

LILIANA MACARIE

rivus
rogo
rota
rumpo
ruo

rus
sacer
saeculum
saepe
sal
salio
salus
sanguis
sanus
satis
scando
8eio
geribo
ge

sed
sedeo
semel
semi
senex
sentio
septem
septuaginta
sequor
sermo
sero
Servo
sex
sexaginta

si

sie
siceus
signum
gileo
silva
similis
sine
sinus
socius
sol
solvo
somnus
sono
soror
SOTS
spargo
spes
spiro
sterno
sto
stringo
studeo
suadeo
sub
sSuesco
sum
super
surdus
sus
saus
taceo
balis

tam
tango
tardus
tempero
tempus
tempto
tendo
tenebrae
teneo
tener
tenuis
terra
timeo
tollo
tondeo
tono
torqueo
totus
traho
trans
tremo
tres
triginta
tristis
tu

tum
tuus
ubi
ultra
umbra
unde
unguis
unguo

unus
urbs
uro

ut
utor
vado
vagus
venio
venor
ventus
verbum
verto
verus
vester
vetus
via
vieus
video
vigeo
viginti
vinco
vinum
vir
vireo
vis
vitinm
vivo
vix
VOoco
volo
volvo
voSs
VOX
vulgus

Din punctul de vedere al distributiei substantivelor la diferitele
decliniiri, se constatd i numirul cel mai mic apartine declindrilor a IV-a
si a V-a (11 de a IV-a, 5 de a V-a); din declinarea I s-au pastrat 24,
din a II-a — 50, iar cele mai numeroase — 82 — sint de declinarea a III-a.
in legituri cu verbele, observim ci cele mai multe aparfin conju-
gérii a ITI-a. La prima vedere ar putea si para curios ci toemai din aceasté
conjugare neproductivd s-au mentinut cele mai multe verbe i nu din
conjugirile I i a IV-a, despre care se stie cd au fost cele mai vii 3. Explica-
tia trebuie ciutatd in faptul c# tocmai verbele conjugirii a IIT-a sint
mai vechi, probabil mostenite din nucleul principal al indo-europenei.

5 Cf. A, Graur, La q'ualriéme conjugaison laline, in ,,Bulletin de la Société de Linguistique
de Paris,” IV, 2, no. 119, Paris, 1939, p. 127—150.
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Fiinded au fost foarte folosite, au piistrat forme flexionare arhaice, de-
venite iregularititi intr-o fazd nouid a limbii.

Din lista care urmeazd se observd c# aproape toate verbele mai
importante §i mai frecvente sint neregulate : aio, aperio, cado, cano, capio,
Carpo, carno, cerne, coquo, conor, crepo, do, eo, facio, fero, fido, frango,
tacio, tubeo, iuvo, memini, mitto, morior, nascor, odi, oportet, orior, pareo,
pasco, patior, pello, possum, pudet, quaero, rapio, rideo, sentio, sono, sum,
tdceo, tango, teneo, traho, venio, volo ete.

Mentinerea cuvintelor cu forme neregulate este, in multe cazuri, un
argument care pledeazd in favoarea frecventei si circulatiei lor. Daci
n-ar fi fost mult rispindite §i mereu folosite, formele neregulate ar fi dis-

- pérut, ori, in cel mai bun caz, s-ar fi regularizat, ceea ce ar fi dus, de fapt,
la acelagi rezultat. Ele s-au pistrat insg cu multd exactitate §i s-au transmis
de obicei cu aceleagi neregularitéfi gi in limbile romanice. Pe de alt parte,
trebuie si semnaldm c# In listd figureazi putine verbe regulate (amo,
audio, clamo, paro, poto, rogo, servo, voco).

' Majoritatea cuvintelor formeaz# bazd pentru derivate. Existd totugi
§i unele lipsite de derivate, care sint, dup# cum era §i de agteptat, instru-

‘mente gramaticale §i citeva verbe unipersonale : apud, aut, decet, denique,
donec, extra, igitur, in, licet, mox, nam, nemo, oportet, procul, quod, sed,
semel, sine, suus, ultra.

Includerea in listd a derivatelor nu trebuie si pard surprinzédtoare,
cu condifia ca ele s corespundd normelor. Insugirea cuvintelor de a fi
sau nu derivate nu constituie un criteriu de selectionare de aceeasi impor-
tantd cu criteriile enumerate mai inainte. Ceea ce are insemnitate este
dacd derivatele au circulatie §i importantd in limbé, §i acest lucru se
constatid uneori cu prisosinté. De asemenea, trebuie luat in consideratie
§i gradul de apropiere ori depirtare semantici dintre derivat $i temi.
Am stabilit o categorie de derivate care prezintd particularitatea ci legi-
tura cu tema, atit din punct de vedere semantic, cit si al formei, a slibit
ori s8-a pierdut complet. Dérivatele depiirtate de bazi sint, prin aceast#
insugire insisi, apte de a fi considerate cuvinte de sine stitdtoare. Citeva
exemple in acest sens nu sint fird folos : legitura dintre sum §i possum se
simte prea pufin ; ambele verbe se folosesc mult de ciitre vorbitori, denu-
mesc notiuni de bazé gi au multe derivate. De aceea, degi possum este com-
pusul lul sum, atit unul cit §i celilalt se géisesc pe acelasi plan din punctul
dn vedere al raportului cu masa voecabularului. In aceeagi situatie se
gisesc i alte grupuri: do — mando, do — perdo, ex — extra, facio —
interficio. . :

extra prepozifie cu mai multe valori : afard de, dincolo de, in afard
de, dincolo, fard, cu exceptia §i adverb : in afard etc. ; derivate : exter, exte-
rus, extraordinarius, extraneus, exiraneo.

Din punctul de vedere al confinutului, interficio se deosebegte total
Ao facio : a lipsi de, a distruge, a pierde, ¢ anula, a anihila, a consumd,
a ucide, @ masacra; derivate : interfactio, interfector, interfectrixz, interfec-
torius, interfectivus, interfectibilis.
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perdo : @ pierde, @ ruwind, @ face sd piardd, @ risipi, @ corupe, @ sirica,
@ perverti, & nu gdsi, @ wita, & consumda ; derivate : deperdo, disperdo.

Am inclug in listd o serie de cuvinte care denumesc antonime, bine-
inteles importante ; astfel, bonus nu poate fi despdr{it de malus ; de aseme-
nea, urmitoarele perechi : procul — prope, brevis — longus, gravis — levis,
multus — paucus, velus — novus.

Desi lipsite de infeles lexical in acceptiunea curentd a termenului,
instrumentele gramaticale sint bine reprezentate in lista noastrd. Fap-
tul se datoreste insugirii lor de a avea functiune gramaticald, de a exprima
relatii, valori gramaticale. Bste bine cunoscut c¢d instrumentele gramati-
cale au un rol important in limbé ; ele stabilesc raporturi necesare intre
parfile propozitiei sau ale frazei, fird de care comunicarea nu ar fi realiza-
bild. Si in cadrul lor se poate vorbi de o anumitd ierarhizare, potrivit
gradului de importantd a raporturilor pe care le exprimd.

Am finregistrat in listd numai instrumentele gramaticale de largsd
circulatie, de tipul : ab, ad, ante, apud, at, aut, cum, e, ex, ita, ne, ob, post,
prae, sed, si, ut si le-am omis pe cele rar folosite, de tipul : adversus, cis,
nedum ete.

Aldturi de instrumentele gramaticale se situeazd numeralele. Situa-
tia lor este destul de clari, ca urmare a necesitétii folosirii lor in vorbirea
de toate zilele.

Am ales dintre numerale pe cele mai importante §i anume : numera-
lele cardinale pinii la zece, apoi zecile, suta §i mia, fapt usor de infeles
dacd ne gindim e# din combinarea acestora rezultd celelalte numerale
cardinale. ‘

Ca si in cazul instrumentelor gramaticale, in aprecierea situafiei
numeralelor greutatea mai mare cade asupra importantei continutului
¢i mai pufin asupra numirului mare de intelesuri. Se adaugd, in acelagi
sens, observatia ci ele constituie o bazé pentru formarea de derivate
numeroase.

Tnlfuntrul acestei categorii se pot stabili deosebiri dupd frecventd
sau dupd multimea derivatelor. Ca §i in alte limbi, in latinegte sint mai
des folosite numeralele pind la trei.

Unus apare frecvent in texte g§i are un numir mare de derivate :
unitas, uniter, unicus, unice, unio, adunio, counio, uno (-are), aduno, aduna-
10, couno, unose, UNANIMAS, UNANIMUS, URANIMILAS, uniceps, unicolor,
unicornis, uniformis, unigena, unigenitus, unimanus ete.

duo apare de asemenea in multe texte §i are §i numeroase derivate :
duplex, dupliciter, duplicarius, duplicatio, duplicator, conduplico, duplici-
tas, duplicularius, duplicamen, duplus, duplio, duplitas, duplo (-are), dup-
laris, dupondium. ‘

tres pare a fi cel mai rezistent dintre primele trei numerale cardinale.
A dezvoltat un numir foarte mare de derivate : tertius, tertianus, tertio
(-are), tertiarius, terni, ternio, (-onis), ternarius, trinitas, triarius, tredecim,
triginta, iricesimus, irigesies, tricent, iricenarius, tricennium, tricennalis,
tricessis, triens etc. -
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Numeralele urmétoare pind la decem sint mai putin frecvente in
texte. Trebuie si subliniem c# toate se mentin de-a lungul intregii latini-
tafl i se transmit limbilor romanice.

Numeralele care reprezintd zecile se intilnesc gi mai pufin in texte.
Este de presupus cd in vorbirea curentd ele ocupau un lo¢ mai important
decit in scris, mai ales in vocabularul gtiintific, comercial, mariniresc.

Viginti are multe derivate : wicesimus, vicesimarius, vicesimatio,
vicesimani, vicenarius, vicenalis etc. Acest cuvint dureazi multe perioade
§i se mostenegte in limbile romanice, afard de dacoroméani.

Celelalte nume de zeci pind la sutd sint derivate de la numeralele
cardinale pini la zece, §i exprimi raporturi importante pentru comunicare.

Ultimele douil, centum §i mille, au valoare din punctul de vedere al
confinutului, rezistd de-a lungul mai multor epoci, se mogtenesc in limbile
romanice (afard de centum in roméaneste) i au multe derivate.

centum : centeni, centesimus, centiens, centenarius, duceni, ducen-
testimus. :

mille : millesimus, milleni, milliens, milliarius, milliarium, millepeda.

Pronumele seam#nd intr-o oarecare misuri cu numeralele. Firi
8% aibd un numir mare de intelesuri, ele prezint# insemnitate pentru limbs,
din punctul de vedere al comunicdirii : aliquis, alius, ea, ego, hic, haee, hoc,
id, is, ille, meus, nos, noster, qui, quae, quod, se, suus, tu, tuus, vos, vester.
Din acest grup fac parte pronumele cele mai des intilnite, cele mai nece-
sare. In limbile romanice nu s-au transmis in egald misuri.

Adjectivele cu gradele de comparatie neregulate. O serie de adjective
ale clror grade de comparatie prezintd neregularititi sint cuvinte de bazi
ale vocabularului. Sub aspectul formei si al modului de formare ele sint
cuvinte independente, fird legiturd intre ele. Aplicind si in acest caz
prineipiul enuntat cu ocazia analizirii situafiei instrumentelor gramaticale,
aceste adjective au fost supuse analizei ca oricare alt cuvint de sine stitdtor.

Intre un adjectiv §i adverbul corespunzitor am preferat si alegem

- adjectivul, pornind, de la premisa ci adverbele, subordonate pe plan gra-
matical in comparatie cu adjectivele, se pot forma, in general, de la
oricare adjectiv. ‘

ntre multus i multum l-am ales pe multus. Cuvintul care denumeste
insugirea obiectului pare a avea mai mare importantd in limbd decit
cuvintul care araté caracteristica unei actiuni, stiiri sau insugiri. Uneori,
tot in funcfie de frecventd si importangd, atit adjectivul cit si adverbul
se afld pe acelagi plan. Acesta este cazul adjectivelor bonus si malus,
alituri de care bene §i male figureazd i ele in fondul principal. Desigur,
in aprecierea situatiei, existenta unui numir bogat de derivate, atit ale
primului adjectiv, cit §i ale celui de-al doilea, a jucat un rol insemnat :

-beneficus, beneficium, benenuniio, beneolentia, beneplaceo, benesentio,
~benememorius, benedico, benedictio, benefacio, benefactum, benefactor ete.,
.aldturi de derivatele lui bonus, ca bonitas, bonatus ete. gi maledicus, male-
ficium, malefico, malesuadus; malevolus, malesanus, maleformis, male-
gratus, aldturi de malitia, malitiosus, malitiositas, malitas, malatus, malig-
nus, malignitas ete. . . - . ' L :
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Altd serie de cuvinte importante o formeazd cele care denumesc
relatii de rudenie de bazi : mater, pater, frater, soror, nepos, avus, familia.
Aceste cuvinte sint cunoscute de toti vorbitorii, rezistd de-a lungul mai
multor epoci §i au numeroase derivate.

mater : maternus, matertera, matrastra, matrigna, matruelis, matrie,
matricida, matratus.

pater : paternus, palricus, patronalis, patronatus, paternitas, patyi-
tus, patrimus, patrimonialis, patrimonium, poiruus, patruelis, patraster.

frater : fratria, fraterculus, fratellus, fraternus, fraternitas, fratruelis,
fratro, -are, fratrabiliter, fraterculo, fratrimonium, fratricida, fratricidum.

soror : sororius, Ssororcula, sororiculatus, sovoricida, sororicidium,
sobrinus, consobrinus.

nepos : nepotulus, nepotilla, nepticula, abnepos, abneptis, nepta, neptis,
nepotia, pronepos, proneplis, Irinepos.

avus : avia, qvius, aviaticus, proavus, abavus, atavus, tritavus, avun-
culus.

familia : familiaris, familiaritas, familiariter, famzlzcwwus, familia-
resco, familiola, familiosus.

O categorie de cuvinte care constituie un grup aparte o formeazi
numele de culori importante. Corespund, in general, culorilor din spectrul
solar : albus, ater, ctmdzdus, niger, viridis, galbinus. Nu indeplineste con-
ditiile pentru a intra in lista noastrd cuvintul care denumeste nofiunea
de ,rosu’’. Desi nofiunea este importanté, nu s-a specializat un singur
euvint care s& o exprime. Latina are mai multe cuvinte (ruber,rubeus,
rufus), dar nici unul dintre ele nu s-a impus definitiv in dauna celorlalte.
Obignuitul ruber a fost inlocuit prin rubeus in limbile romanice. De aceea,
cste de presupus ci la un moment dat sfera sa de circulatie a inceput
83 se restringd.

Mai semnaldm citeva categorii :

— cuvinte care denumese pirfi ale corpului :

oculus, os, nasus, auris, frons, menium, fdacies, capillus, manus,
bracchium, genu ;

— nume de animale :

ovis, equus, bos, agnus, canis, piscis, Sus;

— verbe sau nume din sfera ,,sentiendi’’:

amo, gaudeo, odi, timeo, ira, metus, felix, laetus;

— verbe de tipul :

rideo, plango, taceo, clamo, sono.

Raportul dintre cuvintele de bazé 5i masa vocabularului oglindegte o
neintreruptd migcare internd, in ciuda faptului ci baza vocabularului
rimine partea mai stabild a lui. Aga cum este-de agteptat, accastd parte a
vocabularului nu se schimbd esentfial in decursul istoriei limbii. Unele
modificiri — ce este drept, nu de structurd — se pot inregistra. Este d»
la sine inteles ¢d nu toate euvintele importante sint 1a fel dn vochi, nu toate
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au devenit esenfiale la aceeasi datd si nu toate au pierdut din importantd
ori gi-au restrins sfera in acelagi moment. Germanicul vicus sau cuvinte
de origine greceascd, cum ar fi aer, bracchium, cibus, cinis, lacrima, poena
sint, desigur, de datd mai recentd decit cuvintele indo-europene mostenite.

Existd o categorie de cuvinte de baz# care nu s-au mogtenit in limbile -
romanice : aedes, aeger, alo, at, eudax, bellum, enim, haud, hiems, igitur,
wubeo, lateo, linquo, memini, mox, iam, paene, procul, pulcher, sed, spiro,
suadeo, suesco, veho, vigeo, vir, vis, vulgus. Aceasta nu s-ar fi putut Intimpla,
dacd ele nu gi-ar fi pierdut din importants in latina tirzie. Ca un fapt par-
ticular, semnalim ci nam a dispdrut in limbile romanice, degi s-a mentinut
in toatd latinitatea.

O serie de cuvinte, desi au slibit cu timpul, s-au mentinut pind in
latina tirzie §i s-au transmis in unele limbi romanice : mos a rimas numai
in fr. (moeurs) §i v. prov. (mors), nemo numai in romans §i, dialectal, in
italiand, immo numai in logudorezi, semel in dialectele italiene, sus in
logudorezul sue gi in pg. su; pango s-a mentinut numai sub forma pactum.

Sperdm cd cele citeva observatii ficute asupra nucleului de bazi
al limbii latine gi mai ales lista aproximativi a cuvintelor care il aleituiesc
vor putea folosi ca punct de plecare pentru studii diacronice privitoare la
vocabularul limbilor romanice, pe lingi cele existente pind acum.

aprihe 1965

Centrul de cercetdri fonctice si 'dialcctalc,'
Calea Victloriei, nr. 194






LINGVISTICA GENERALA

,,JMPRUMUTURI PRIN FILIERA”
DE
I. PATRUT

1. Termenul filierd gi procedeul de a explica provenienfa unor cuvinte
»prin filierd” le intilnim frecvent in luerdrile de lingvisticd mai vechi sau
mai recente. Pe ling4 filierd se intrebuinteazii, in aceeagi accepfiune,
mijlocire, intermediu, cale etc. Astfel, in lucririle unor lingvigti romani :

L. §dineanu vorbeste de ,,filiere intermediare’ prin care au intrat in
limba romAni cuvinte orientale : ,,intermediu slav’’, ,,intermediu maghiar’,
sintermediu neogrec”, ,intermediu sas sau german” 1. 8. Puscariu:
»Certains de ces turquismes d’origine arabe nous sont revenus au siécle
passé par le canal du francais’ 2; ,,termeni latini in legiturd cu organi-
zafia bisericeascé, care ne-au venit prin filierd greco-slavi... aga chilie,
candeld, racld, rasd etc. din cuvintele latine cella, candela, arcula, rasum
ete., venite Insd, toate, §ila slavi, prin limba greac#’ 3. Acad. Torgu Iordan :
»yAstfel de cuvinte latino-romanice, care apar, izolat, destul de des i la
cronicarii nogtri (mai ales moldoveni) din secolele al X VII-lea gi al XVIII-lea,
au Inceput aintra in limba roménd prin intermediul popoarelor slave vecine.
Este vorba de polonezi (pentru veacurile amintite) gi in special de rusi
(pentru secolulul al XTX-lea)” 4. In reconsiderarea activititii lexicografice
a lui A. Cihac, Mircea Seche aprecieazd ,,ideea justd a autorului de a deosebi
elementele slave pétrunse in limba roméné pe cale directs de cele intrate
prin intermediul limbii maghiare” 5. '

1 L. $aineanu, Influenfa orienfald asupra limbii si culturii romdne, I, Bucuresti, 1900,
p. CCLXXX ~CCLXXXII; cf. ,,alte verbe, in fine, putine la numir, ne-au venit prin mijlocirea
bulgarei’’ (ibid., I, p. LXVI); ,Limba rom4ni nu cunoaste nici un singur arhaism sai1 persia-
nism care si nu fi trecut mai intii prin filierd osmanlie’’ (ibid., I, p. CCLXXXVIIT).

2 Eiudes de linguistique roumaine, Cluj-Bucuresti, 1937, p. 407.

% Idem, Limba romdnd, I, Blucuresti, 1940, p. 355. Acelasi autor afirmi : ,,Tandis que
chez les Transylvains de nombreux latinismes sont empruntés par Pintermédiaire de I’allemand,
dans les anciennes principautés, surtout en Moldavie, les néologismes d’origine latine sont entrés
par le canal des langues slaves’’ (Btudes de linguistique roumaine, cit., p. 412).

4 Torgu Iordan, Limba romdnd contemporand, [ed. II], Bucuresti, 1956, p. 69.

5 Mircea Seche, Schifd de istorie a lexicografiei.romdne, VII. Activitatea lexicograficd a
lui Alexandru Gihae, ,,Limba romand’’, XI, 1962, nr. 3, p. 321.

CL, anul X, nr. 2, p. 327—336, Cluj, 1965

§—c. 3762



328 I. PATRUT o

84 aducem exemp's, doar citeva, i din lucrdri ale lingvigtilor striini :
P. J. Cernych vorbeste despre cuvinte ajunse in limba rusd prin filiera
limbii slave vechi®. E. M. Galkina-Fedoruk se referd la influenta greacd
asupra limbii ruse ,,prin intermediul sud-slav” san ,,prin alte limbi”?,
la influenta latind asupra limbii ruse nu numai direct, ci gi prin alte imbi ®
ete. L. Galdi afirmi ¢ in anumite cazuri si-bocroata a servit de ,,inter-
mediar’® intre limba maghiard si o a treia limba °. Acelagi autor vorbegte
despre cuvinte de origine striind pitrunse in maghiard prin ,,intermediul”’
(sirbo) croatei . Tn lucrarea Slova romanskogo proischofdenija v russkom
jazyke (Moskva, 1958), L. G4ldi precizeazd, de la inceput, cd a inclus in
ea atit imprumuturile ,,directe”, ¢it si pe cele ,indirecte”, care, ajunse
in limba rusd prin ,,filiera’ unei oarecare limbi intermediare, poartd totusi
pecetea originii romanice 11,

S% mentionim si studiul — conceput in spiritul ,,filierii” — Die
russischen Blemente romanischen und germanischen Ursprungs im Rumani-
schen de C. von Sanzewitsch 12, in care, alituri de formele rusegti sau ucrai-
nene (imprumutate de limba roméni) '3, figureazd §i cuvintele romanice,
respectiv germanice din care provin, dupd pirerea autorului, cuvintele
rusegti 14,

2. La citatele anterioare adiugim gi explicarea cuvintului filierd,
cu sensul care intereseazd aici, in DLRLC (s. v.) : ,,fig. intermediu, mijlo-

s p. J. Cernych, Oéerk russkoj islorideskoj leksikologii, Moskva, 1956, p. 150 : ,, .. .slova
cerkovnogo, ritual’nogo Zanra... popaviie k nam Cerez posredstvo staroslavjanskogo jazyka :
evangelie, monastyf, diakon’ ...

7 13. M. Galkina-Fedoruk, Sovremennyj russkij jazyk. Leksika, 1zdatel’stvo Moskovskogo
Universitela, 1954, p. 101 : ,,8erez juZnoslavjanskoe posredstvo™ ... ,,6erez drugie jazyki”;
ef. ibid., p. 48 : ,,influenia greacit asupra limbii ruse prin filierd slavit veche (= Cerez staroslav-
janskoe posredstvo)’’.

8 Idem, ibid., p. 102.

% Studia slavica”, I, 1955, fasc. 1—3, p. 8 : ,,Dans cerlains cas le serbo-croate n’a servi
que d’intermédiaire entre le hongrois et un troisieme langue’’,

¥ Ipid., p. 12 :,,0n peut rattacher a cette catégorie [de cuvinte din sirbocroati] quelques
mots d’origine étrangére (orienlale, italienne, elc.), pénétrés en hongrois par I'intermédiaire du
(serbo-) croate”.

In dictionarul etimologic al limbii bulgare al lui St. Mladenov bg. masa este explicat
,,din lat, mensa prin rom. masa (ot latin, mensa prez. vlas. [rumin.] masa)”’. (Etimologideski i
pravopisen reénik na balgarskija knifoven ezik, Sofia [1941], s.v. masa.

1 .. my budem vkljuéat’ v dannuyju kategoriju kak prjamye zaimstvovanija, lak
i neprjamye, kotorye, popav v russkij jazyk &erez kanaly kakogo-libo posredstvujuséego jazyka
(naprimer, pol’skogo ili nemeckogo), nesut, odnako, neizgladimyj otpetatok romanskogo prois-
chozdenija’” (p. 3—4). :

12 7Zweiter Jahresbericht des Instituts fir ruméinische Sprache zu Leipzig”’, 1895,
p. 198—214.

13 De exemplu : pentru rom. iarmaroc aulorul citeaza intii forma ruseasci (jdrmarka,
pop. jarmorka) si apoi pe cea ucraineana (jarmarék) (p. 204) ; de fapt cuvintul roménesc este de
provenientd ucraineani (cf. DLRM, s.v.; S. B. Semd&ynskyj, Leksyéni zapozyéennja z rosijiskoji
ta ukrajinskoji mov u rumunskij movi, Kiev, 1958, p. 88).

14 Autorul nu indici originea exacti a unora dintre cuvintele rusesti : rus. adminisirdcija
nu este de origine germani sau romanicd (p. 197), ci polonezd (< pol. administracja) (cf. M.
Vasmer, Russisches etymologisches Worterbuch, 1, Heidelberg, 1953, s.v.); probabil ca si rus.
kavalérija (p. 193) este in aceeasi situatie (cf. pol. kawalerja; cf. M. Vasmer, ibid., I, s5.v.);
cu rus. artilérija, considerat de C. von Sanzewitsch de origine germand sau romanicd (p. 197)
ne vom ocupa mai jos.
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cire, cale”, exemplificatd prin citatul Cuvintul artilerie » a intrat tn limba
romdnd din francezd, prin filierd rusd. Menfiondm ci filierd cu aceasti
accepfiune nu este de origine francezs 1. Sensurile obignuite ale fr. filiére
(derivat de la fil ,,fir”) sint : instrument destinat a face, a produce fire ;
placd (de otel) perforatd prin care se trage in fire un metal ete. 18, care este
§i sensul de bazd al romanescului filierd 17 ; expresia passer par filicre ¥
trece prin filierd” a ajuns apoi si Insemne ,,passer successivement par
les degrés d’une hiérarchie’ 18, deci trecerea succesivd prin mai multe
grade, trepte. De aici provine, fard indoiald, sensul lui filierd si al expresiei
a trece prin filierd din terminologia lingvistics 9.

De fapt nu are decit valoare informativii originea lui filierd, mai
ales cd, aga cum am spus, cu acest sens se intrebuinteazs §i alti termeni
(intermendiu, mijlocire ete.). Mai important pentru discufia noastri de
aici este sid ne oprim asupra procedeului explicirii cuvintelor ,»prin filierd”.
Nu putem preciza vechimea acestui procedeu. Probabil ci el a aparut sau
s-a propagat (fie cd se numea ,,filierd” sau altfel) odatd cu studiul compa-
rativ al limbilor, cind s-a putut stabili legfitura si inlintuirea cuvintelor
atit inrudite cit §i imprumutate din diferite limbi.

3. Originea cuvintelor intr-o limb# poate fi studiati pe planuri diferite.

Pe planul lingvisticii generale, lexicologul cauté si urmireascs forma
§i totodatd sensul cuvintelor pini la originea lor, adicé, in mésura posibi-
litdgilor, pind la sursa ,,primi’ 29; de exemplu: un cuvint care a trecut
dintr-o limb# indo-europeani in alta poate fi urmirit si in altd familie de
limbi, din care a fost imprumutat sau prin care a trecut. in cazul acesta
se analizeazd forma §i sensul (sensurile) cuvintelor in evolutia lor, ciutin-
du-se si se stabileascd modificiirile la care au fost supuse in trecere prin
»iiliera” diferitelor limbi, precum si schimbirile pe care le-au suferit in
cadrul unei limbi. De obicei modificirile cele mai sensibile, indeosebi in
formd, s-au produs la trecerea dintr-o limb4 in alta, ca urmare a adaptarii
la sistemul morfonologic (morfologic i fonetico-fonologic) al limbii care
imprumutd.

Pe planul cel mai restrins, etimologul cautd numai originea ultimi
a cuvintelor ; cuvintele ,,mogtenite’ sint raportate la formele din limba-bazi
(de ex.: rom. cal<lat. caballus), iar celor ,,imprumutate” 1i se cautd ori-

1> Nu figureazit la «J. Marouzeau, Lezique de la terminologie linguistique, ed. a IlI-a,
Paris, 1951 ; cf. §i P. Robert, Dictionnaire alphabétique et analogique de la lungue frangaise, I11,
1957, s.v.; A. Hatzfeld, A. Darmsteter, A. Thomas, Dictionnaire général de la langue frangaise
du commencement du XVIII¢ siécle jusqu’e nos Jours, Paris, f.a., s.v.

16 Cf. P. Robert, op. cil., s.v.; A. Hatzleld, A. Darmsteter, A. Thomas, op. cil., s. v.

17 Cf. DLRLC, s.v.: ,placd de ofel perforatd, prin care se trage in fire sau in bare un
material metal ductil, piesi de metal cilindricd, avind orificii prin care se trage in fire solutia
de mitase artificiala’’.

in dictionare sint reproduse diferite tipuri de filiere, cf. Lexiconul lehnic romdn, vol. 7,
Bucuresti, 1960, s.v. ’

18 P. Robert, op. cif., s.v. .

1% Termenul lingvistic filierd nu mai pastreazi deci sensul de bazi, vechi, al termenului
tehnie. . :

20 Cf. V. Pisani, L’etimologia. Storia-questioni-metodo (Milano, 1947), editia rusi: Eti-
mologija. Istorija-Problemy-Metod, Moskva, 1936, p. 70.
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ginea directd (rom. ofel<C v. bg. ocitdi). Metoda aceasta este, de reguli, cea
utilizatd in dictionarele etimologice ale diferitelor limbi 2.

Astfel, numele migarului din unele limbi europene a trecut prin
mai multe ,,filiere’” : vechea ebraicd — greacd — latind (asinus) — goticd
(asilus, cf. germ. Hsel) — slavid, cf. v. sl. osili 22. Termenul slav pentru
,,camild”, of. v. sl. veltbodit, veliblodii, rus verbljud, poate fi urmdrit pind
in sanseritd ; prin filierd arabd a ajuns in greacd (érépag ,elefant”), de
aici in lating (elephantus), de unde in goticd (ulbandus ,,c&mild’) si apoi
in slavy 2. De fapt insd termenii care numese migarul si cimila sint in
limbile slave de origine germanici.

4. Bxplicarea ,,prin filierd”’ este un fel de imbinare a celor doud pro-
cedee amintite mai sus. Cuvintele imprumutate (dar uneori si cele mogtenite,
deci cele provenite din limba de bazi) sint urmirite dincolo de sursa directd.
Care cuvinte ? De obicei numai acelea care in limba ,,intermediard’”’ nu sint
,,bigtinage”, ci , la rindul lor, sint imprumutate din alte limbi. Pind unde
sint urmirite? Nu se poate zice cfi existd vreo reguli. Se pare cé pind la
limba in care cuvintul este mogtenit (de pildd : elementele slave pitrunse
in roménd ,,prin filiers maghiard’ sint nwrmirite pind in limba slavd res-
pectivi). Se obignuiegte insd ca la aga-numitele Kulturworter si se mearga
pind la o limbéd de largh circulatie.

Reiese din citatele anterioare cf cuvintele ,,imprumutate prin filierd”
sint atribuite total sau parfial, ca origine, unei alte limbi decit celei numite
,,filierd”. De aceea acad. Al. Graur a crezut necesar si precizeze ¢ a so-
cotit de origine slavi (in lista cuvintelor care alcituiese, dupd pirerea sa,
fondul principal al limbii roméne) si acele elemente care in limbile slave
proveneau din alte limbi 4.

‘Unii lingvigti niei numai indicd ,,filiera’ prin care au fost imprumutate
cuvintele. Astfel, B.M. Galkina-Fedoruk printre semnele distinctive ale
cuvintelor rusegti de origine latini menfioneazd prezenta sunetului ¢ ina-
intea vocalelor anterioare gi aduce ca exemple mupK, GUTPA, IepemMonns®.
Este adevirat ci in latina rostiti de germani ocluziva ¢ se pronuntéd f
inaintea vocalelor anterioare. Cuvintele respective nu sint insd ,,direct”
din latini : primele doui provin din germand (<Zirkus<lat. circus ; Zither
<1lat. cithara < gr. x9dpa), iar ultimul din polonezd ( < ceremonj: <<lat.
caerimonia) %6,

21 Fga este, principial, acceptati §i in dictionarele etimologice ale limbii romane (cu excep-
{ia, totugi, a explicirii unor cuvinte ,,prin lilierd”’), inclusiv in Dicfionarul limbii romdne (DLR),
dupi cum se vede din normele de redactare.

22 . A. Bulachovskij, Vvedenie v jazykoznanie, 11, Moskva, 1953, p. 115; cf. M. Vasmer,
op. cil., s.v. osel.

28 I, A. Bulachovskij, op. cil., p. 115; M. Vasmer, op. cil., I, s.v. verbljud.

2¢ Al Graur, Incercare asupra fondului principal lexical al limbii romdne, Editura Aca-
demiei R.P.R., 1954, p. 47.

25 E, M. Galkina-Fedoruk, op. cil., p. 102. -
26 M, Vasmer, op. cil.,, II, s.v. S-ar putea insd ca rus. cirk si provind din pol. cyrk
(< germ.)
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Procedeul ,,filierii” este utilizat mai ales in dictionarele de neologisme,
de ,,cuvinte striine’, cu scop predominant explicativ, in care se urmiregte
mai ales sensul cuvintelor imprumutate 27. ‘

6. Cuvintele imprumutate se-incadreazs in sisterul limbii in care au
intrat ; se adapteazd sistemului fonetic-fonologic, accentologic, gramatical
§i, uneori, isi schimb# §i confinutul semantic. In felul acesta imprumutul
devine un cuvint al limbii in care a intrat, purtind pecetea acestei limbi,
§i nu poate fi considerat un element ,,strdin’ transmis unei alte limbi ;
cuvintele. deci nu pot fi comparate cu monedele, care trec din ming in ming
fdrd sd igi schimbe forma inifiald. B

Astfel, rom. ciurdd, rispindit in Ardeal, Crigana §i Maramuresy, i
cioardd, cunoscut in Banat %8, nu pot fi considerate cuvinte sau forme de

- origine slavi primite ,,prin filiers maghiars”, intrucit ele poartd amprente
maghiare distincte. Forma slavd de sud éréda, bg. derdd, édrdd a devenit
in maghiara veche csurda (atestat din 1291) 29, de unde forma romaneascs
ciurdd ; ulterior, ung. csurde s-a modificat in osorda, din’ care se explics
rom. cioardd. Prin urmare, formele roménesti reflectd si evolutia cuvintului
in sinul limbii maghiare. Din bulgars provine forma roméineases cireadd,
rdspinditd la sud §i est de Carpati . . : -

- In citatul din DLRLC, reprodus mai sus, se spune ci nartilerie a
intrat in limba roméni din francezs, prin filiers rusd’ . De fapt accentul
din forma roméaneascs coineide cu cel din limba russ (artillérija) 32. Accen-
tul rusese (diferit de cel francez ; cf. gi-ital. artigleria) ne aratd cf in russi
cuvintul este imprumutat din polonezi ( <.artylerja)33. Deci etimologia
din DLRLO 5i DLRM este inexacts, intrucit cuvintul rusesc este imprumutat-
nu din francezf, ¢i din polonezs %, care i-a imprimat cuvintului un semn
distinetiv : accentul. Prin urmare artilérie este de origine rusi, iar, daci
ii urmirim originea mai departe, in rusi el este de-provenient# polonezi.

Se vorbeste de cuvinte de origine turceascd intrate in Banat ,,prin
filierd sirbd” 35, Trebuie avut insd in vedere ci cuvintele trecute prin ,,fi-
lierd”’ sirbé gi-au modificat simpitor forma §i se infitigeazs altfel decit cele
care ne-au venit direct din turcd. Pe cind acestea din urmi au accentul
pe finald in forma nearticulaty de nominativ-acuzativ singular, ca in limba
din care provin, celelalte au alt accent, datorits faptului cd in graiurile
sirbesti Stokaviene accentul s-a deplasat cu o silabs spre inceputul cuvintului.

7 Cf. Slovar inoslrannych slov pod redakeiej I. V. Léchina i prof. F. V. Petrova, ed. a
I1I-a, Moskva, 1949. La p. 5 se precizeazi ci in majoritatea cazurilor se indicdi sursa primi
(,,pervonacal’ nyj istoénik”), de ex. limba lating, greacd ete. . RPUE
: 28 ALR, serie nous, I, h, 319 ; MALR, serie noud, I, h. 204. = T

% Szarvas Gabor — Simonyi Zsigmond, Magyar Nyelvlorténeti Széldr, Budapest, 1893,

s.v. csorda; Gombocz Zoltan — Melich J anos, Magyar Elymoldgiai Szétdr, Budapest, s.v. csorda.
30 Vezi nota 28. i . o o
31 Cf. DLRM : ,fr. artillerie (rus. artillerija), : : :
.- % In Transilvania si Banatera cunoscuts forma artilerie (sau.antdldrie) < germ. Artillerie.
33 M. Vasmer, op. cit., I, s.v. In .polonezi accentul este-fixat (cu putine ‘exceptii) pe
“silaba penultimai. o B N Gl et e : -
- 4. De altfel nn este sigur ca pol. arlylerja este .imprumutat din Iranceza ; ar putea fi si
-de origine ilaliand (M., Vasmer, op.. cif., I, s.v. artillérija). e o
% Cf. Iorgu Iordan, op. cil., p. 67.
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Astfel, in subdialectul muntean gi prin Moldova este rispindit cuvintul
sarmd articulat sarmdua, pl. sarmdle, de provenientd turcd (<serma, cf.
gi bg. sarmd). fn subdialectul bindtean acestui termen ii corespunde
sdrmd, articulat sdrma, pl. sdrme?®, de origine sirbi (<sarma < te.). Intre
cele doudl forme existd deosebiri de accent, fonetice, dar si gramaticale.
Tmprumutul din tured a fost incadrat, datoritd accentului, in grupa substan-
tivelor de origine latind ca mdsea, nuia, purcea, avind la plural si genitiv-
dativ singular tema in-I- i desinenta-e; cf. mdsel-e — sarmal-e, de unde
un singular nou, sarmdl-d ¥, pe eind imprumutul sirbesc a intrat lu tipul
mas-i, mes-e, cf. sdrm-@, sdrm-e. De aceea §i derivatele au teme diferite :
legate de primul tip sint derivate ca sdrmdl-ut-e 38, verbul a sarmdal-i, iar
de al doilea verbe ca sd@rmui (=sdrm-uj-f). Dar intre cele doud tipuri
existd gi deosebire in privinta circulatiei. Sermd a intrat in limba comuni,
pe eind sdrmd a rimas termen regional. Fard indoiald ¢d cele doud cuvinte
au i vechime diferitd in limba romand. Deci sarmd gi sdrmd sint cuvinte
diferite, de origine diferitd 3.

7. §-a spus mai sus ed treeind in altd limbé cuvintele isi schimbé
forma, uneori si sensul. Astfel engl. flirt i budget, imprumutate din francez,
cu sensul schimbat fatd de fr. fleuretle ,floricicd” gi bogéte ,,sac mic”, au
fost ,,reimprumutate’” de francezd cu sensul nou. J. Vendryes afirmi, cu
drept cuvint, cfi ele nu pot fi considerate cuvinte de origine francezi, ci
engleza 4.

Am mentionat mai sus ¢4 termenul slav pentru ,,cimild” trebuie
considerat de origine germanics, fiinded in graiurile germanice a primit
acest sens.

8. Considerind cuvintele intrate ,,prin filierd” ca fiind imprumuturi
de dincolo de sursa directd, 13sind deci ,,filiera’ pe planul al doilea sau chiar
neglijind-o cu totul (ca in cazul cind se indicd numai o sursd indepértatd
sau punctul de plecare al cuvintelor), se ajunge la un alt inconverient :
se mirimalizeazi, se nesocoteste, parfial sau total, necesitatea utilizérii
datelor de limbd pentru studiul relatiilor istorice dintre popoare *.

Procedeul acesta, al ,,filierii”?, cste diunitor mai ales in toponimic,
fiinded aiei, cu deosebire, cste necesard cunoagterea sursei directe, avind
in vedere ci numele de loc ofcrd indicatii pretioase privitor la populafia

38 ALR, serie noufi, vol. IV, h. 1098,

37 Ibid., punclele 182, 762.

38 Cf. ibid., punctele 705, 987.

3 Exemple de acest Tel se pot immulti: luled (< Le. lile), pl. lulélé; bin, luld (< srb.
tida), pl. lale (ibid., h. 1146); cafed (<< le. kahve), pl. caféle; bin. cdfd (< srb. kdhva, kaja)
(ibid., h. 1132) s.a.

40 T, Vendryes, Le langage, Paris, 1924, p. 227.

41 Acad. Iorgu Iordan, referindu-se la cuvinle ca rom. artilerie, cavalerie, infanterie,
cirora dictionarcle etimologice DA si CADE le recunosc originea ruseasc, ,,dar numai partial,
fira si renunle la ideea unui imprumut din frantuzeste sau italienegle”, afirmi cd acest fapt
,,complicd si falsificd lucrurile, adica istoria” (Influenfe rusesli asupra limbii romdne, LEdilura
Academiei R.P.R., [1949] ([Analele Academiei R.P.R., Seria C, tomul I, memoriul 4], p. 57
[7], nota 2). )
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sau la populatiile care au triit in regiunile din care avem toponimicele
respective 42, '

9. ,,Filiera” prezintd un neajuns si pentru statistica cuvintelor repar-
tizate pe origini. De aceea acad. Al. Graur ii reprogeazi lui I. A. Candrea
¢# in dictionarul sdu (CADE) sint date ca fiind de origine francez# cuvinte
de altd provenients %2, .

10. Stabilirea originii directe intimpind citeodaty dificultdti mai
ales in cazul cuvintelor aga-numite internationale, a celor de culturs
{Kulturworter), dintre care unele pot avea sau par a avea ,,etimologie
multipld’ 4. Ele ridics, fir4 indoiald, probleme aparte, cu care nu ne
ocupdm aieci. , »

Nu vom urméri nici cuvintele la a ciror formi §i sems au con-
tribuit diferite cauze speciale, cum sint : contaminare, cale, etimologie
populari 45, ‘ - ,

11. Am incercat si subliniem necesitatea de a stabili sursa directd
a cuvintelor imprumutate §i recunoagterea ei ca limbi de origine pentru

43 Astfel numele de loc romAnesti Gimbuf, Gtmbag, Dumbrdu Lrebuie considerate de origine
maghiard (nu slave ,,prin filierd maghiard”): < ung. Gambue (< sl. *Gobic) ; ung. Gombds <
gombds < gomba ,,ciuperci” < sl. gba idem; ung. Dombré < sl. dobrava ,,dumbravi” (cf.
E. Petrovici, Toponymes roumains d’origine slave présentant le groupe ,,voyelle + nasale’ pour
sl. comm. *9, in Conlribulions onomastiques publiées & Uoceasion du VIe Congrés international
des sciences onomastiques & Munich du 24 au 28 Aol 1958, Bucarest, 1958, p. 36, cf. E. Petro-
viei — 1.*Patrut,” O rumynskoj onomastike slavjanskogo proischofdenija, in Slawische Namen-
forschung. [Verdffentlichungen des Instituts fiir Slawistik der Deutschen Akademie der Wis-
senschaften zu Berlin, Nr. 29], Akademie-Verlag, 1963, p. 49).

48 Al Graur, op. cil., p. 35. . :

44 De ex. cuvintul telegraf, citat in normele Dicfionarului limbii romdne ; cf. fr. {élégraph,
germ. Telegraf, engl. lelegraph, rus. felegraf etc. . ‘

Exemple de acest fel pol fi gasite in lucrarea lui N. A. Ursu,  Formarea lerminologiei
sliinfifice romdnesli, Bucuresti, 1962 ; cf. p. 114117 si glosarul. : C

45 Astfel, in cea mai mare parte a tarii e raspindit cuvintul ploscd de origine bulgara
(< ploska) ; in vestul {drii intilnim formele pdldscd (ALR, serie noud, vol. IV, h. 1038/53, 64,
105, 316, 325), paldfed (ibid.|76), paldse (ibid.|279) care, evident, ne trimit la ung. palack
(< sl. ploska). Insi palasci §i pdlajed, cu desinenta -, nu se pot explica numai din forma maghiari,
ci aratd ca este vorba de o contaminare cu rom. ploscd, care trebuie s fi fost rispindit pini la
granifa de vest a tdrii. Prin urmare rom. ploscd este de origine bulgari, paldsc e de pro-
venien{d maghiard (nu slava ,,prin filiera maghiard”), iar pdldscd, pdldfed se explica din ung,
palack, prin contaminare’ cu rom. ploscd. (Incrucisarea nu s-a pradus in maghiard, intrucit
nu sint atestate in graiurile maghiare forme in -a [*palacka, *palaszkal),

Fatd de got. ulbandus ,,camili”, formele sl. v. veltbodii, veliblodii (in loc de *valbods,
<f. M. Vasmer, op. cit.,, I, s.v. verbljid) se explicd, ca urmare a . etimologiei populare, prin
contaminare cu velij ,,mare’” (,,mit Anlehnung an abulg. veli j gross volksetymologisch umge-
staltet”, S. Feist, Elymologisches Wirterbuch der gotischen Sprache, Halle, 1925, s.v. ulbandus ;
<f. M. Vasmer, op. cil., 1, s.v. verbljud) si (pentru veltblodi) cu bloditi ,,vagari’” (Fr. Miklosich,
Etymologisches Wérlerbuch des slavischen Sprachen, Wien, 1886, .s.v. veltbondi); din v. rus.
velsbuds s-a ajuns la forma de azi verbljiid prin disimilare. Pentru istoria acestui cuvint a se
vedea si A. Preobrafenskij, Etimologideskij slovaf russkogo jazyka, 1, Moskva, 19101914,
s.v, verbljud.

Ca exemplu de calc semantic s# mentionim rom. dial. deald, cu sensul de boald (,,epi-
lepsie” ete.) « v. bg. délo, calchiat, credem, dupi modelul rom. fapt. (I. Patrut, CL, II,
1957, p. 292—294). (Inrudit cu deali (din roména.veche) ,,fapt, operd, lucru”’ de origine sla-
vond bulgard (< délo) si deld ,,act, proces, pricind” < rus. delo [ id., ibid.]). :
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cuvintele respective 46, Aceasta este sarcina de bazd a etimologiei. Fird
indoiald e etimologul poate s priveascd mai departe 4. Wste chiar indicat,
de pildi, s fie urmirite dincolo de sursa directd acele imprumuturi care au
corespondente inrudite in aceeasi limb# (cf. exemplele de mai sus : eireada
— ciurdd, cioardd; sarmd — 8drmd).

Pe planul cel mai larg etimologul studiazi forma gi sensul cuvintelor
ping unde ele pot s fie urmdrite.

*

12. Spuneam ci principiul precizirii originii directe a imprumuturilor
este cel adoptat §i in Dicfionarul limbii romdne (DLR), dupi cum reiese
si din normele de redactare (vezi mai sus, nota 21). Constatim ingd ci prin-
cipiul la care ne referim nu este totdeauna intru totul respectat. Astfel la
cuvintul mdistru apar ca variante (aldturi de altele) mdistor, mdistur §i
apoi etimologia : ,,Din germ. Meister. — Pentru maistor, maistur cf. scr.
majstor, bg. maiicrop’ 45, De fapt maistor, madstur sint de origine sirbo-
croatd, respectiv bulgari.

Tn legiturs cu maisiru, credem cé e potrivit, pentru disentia noastri,
% aducem incd un exemplu de cuvinte inrudite roménegti, al céror
fir porneste din lating, ins# au, in limba literara, in dialecte gi graiuri, formi,
sens, rispindire, circulafie si vechime diferite, dat4 fiind originea gi istoria
lor diferitdi. Dictionarele noastre le si trateazi pe unele ca termeni diferiti.

Tste vorba de cuvintele care toate igi au punctul de plecare in lat.
magister. Tatd termenii romanesti inruditi — unii larg rdspinditi, alfii cu
o circulatie regionald — si originea lor :

mdiéstru adj. <lat. pop. maister (= lat.cl. magister) 49

maéstru <it. maestro <lat. *°

magister (invechit), magistrw <lat. lit. magister b1

mdister, mdistdr (pl. mdisteri, maistdri), in Transilvania, Bucovina
si in nordul Moldovei % <germ. Meister <lat.

46 S-a spus cit cuvintele Imprumutate se adapteazil sistemului limbii in care au intrat.
Ele, prin urmare, au totdeauna, mai ales cele flexibile, ceva in formd (unele 5iin sens), din
limba care le-a primil : desinente, sufixe gramaticale, accent ete. Astfel in rom. vadrd, vadra,
vedre, vedrei, vedrele, vedrelor numai tema §i sensul sint din bulgard, desinentele, articolul, aller-
nanta (d/é (cf. masd-mese), accentul (bg. vedré, cf. rus. vedrd), genul (in bulgard e neutru) sint
ale limbii romane. In formele verbului iubi intreaga flexiune s§i morfemele sint ale limbii
roméne (cf. iub-esc, iub-im, iub-am, fub-isem, iub-it etc.).

47" Astfel, in diclionarul citat al lui M. Vasmer figureazi la cuvintele imprumutate, alituri
de formele rusesti, si cele din alte limbi slave, iar originea cuvintelor e urmirité si dincolo de
sursa directit (dar aceasta este indicat#). De altfel M. Vasmer, pornind de la formele rusesti,
indici corespondentele si etimologia si a cuvintelor slave ,,bistinage”, incit Dicfionarul siiu este
totodatd, in limitele impuse de materialul rusesc, un dictionar etimologic al limbilor slave.

48 DLR, serie noud, tomul VI, fase. I, Bucuresti, 1965.

49 DLRM, s.v. .

50 DLR, s.v.; DLRM, s.v. ) ) . )

51 Jpid., s.v. In DLR (s.v. magisiru) e datd §i o formd maghistra, ,.ci. germ. Magister’”
(ibid.), care poate fi raportatd — fiind atestatd in texte din Moldova — la rus. magisir (< lat.)
si, pentru limba lui Tichindeal, la scr. magistar (gen. sg. magisira), probabil tot de provenienti

latini.
82 ALR s.n., vol. I, h, 499 ; MALR, s.n., vol. 1, h. 323; ALR, I, material nepublicat.
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mdistru (pl. mdigtri, mdistri), cunoscut in limba comuni, in nordul
Moldovei §i in Dobrogea % <germ. Meister <lat. — avind formd diferits
de precedentul (maister), datorits, probabil, incadririi intr-o alts grupi
de substantive roménegti. : ‘
mégter <ung. mester. Bérezi G. crede ¢ termenul maghiar provine,
probabil, din ital. maestro sau, mai curind, din v. fr. maistre 56 <lag.
mdistor (pl. mdgistori), mdjstur ,,megter’, rispindit in Banat, sudul
Criganei, Oltenia, sudul Munteniei si Dobrogea 5 < (in vest) scr. mdjstor,
(in est) bg. mdjstor. In sirbocroatd si bulgarid cuvintul este de origine
greacd (paylotpwg=magistros) %, care provine, credem, din lating 5. In
materialul nepublicat al ALR I, punctul 116 (Steiu, rn. Hateg) e atestat
mdgstore, un singular reficut dupi modelul unor substantive ca pdore
»plugar” % (ef. scr. paor < germ. Bauer), mdore ,,zidar’ 5,
mdstur (pl. mdsturi) ,megter”, la aromani ®, fie de origine greac#
(ndoropug) 1 fie, micar in- umele graiuri aroméne, din bg. sau ser.
mastor (<< gr.). ' ' I "
Din Banat cunosc forma mdstor, in ALR mdstur pl., provenitd firs
indoiald din scr. mastor (cf. mai sus), cu st >#, influentat, in forma de plu-
ral, de-7. ‘ : ' : : .
- In ALR este inregistratd forma magistor (pl. maiistor’) 62 8t magister
(pl. magister’)® , megter”. Cuvintul este de origine greaci (gr. paylotwp <
lat., cf. mai sus). Forma magister pare a fi apropiatd de mdgstir (< germ,)®,
Credem c# nu se poate accepta ca asemenea cuvinte si fie tratate
ca variante ale unuia dintre ele (ale ciruia ?) si declarate ,,de origine lating,
prin filierd italiand, germani, maghiars” ete. S
13. In legiturs cu cele de mai sus s-ar putea pune unele intrebiri.
Astfel : '
Cuvintele ,,imprumutate prin filier’’ au totusi ceva aparte fatd de
celelalte imprumuturi? » )
- O categorie constituitd din imprumuturi inrudite, de origine diferits,
(adicéi, din limbi diferite), prezintd caracteristica tocmai a inrudirii intre

53 Vezi nota precedenti.

%4 Barczi Géza, Magyar Széfejtd Szotdr, Budapesta, 1941, s.v.

5 Vezi nota 52. Formele mdjstor i mdjstur sint atestate (in ALR I) si la meglenoroméani.
Tache Papahagi Inregistreaza forma mdistur la aromani, pe care o explicdl Insd din lat, magister
(Dicfionarul dialectului aromdn, general si etimologic, Editura Academiei R.P.R., 1963, s.v.).

5 Rjeénik hroatskoga ili srpskoga jezika, s.v.; St. Mladenov, op. cit., s.v.

. %7 St. Mladenov susfine ci termenul grecesc este, din italiand (< ital. maestro < lat.

magisler), op. cil,, s.v. . ’ . ) '

5% ALR s.n., vol. I, h. 14/29, 36, 47, 76, 105 ; MALR s.n,, vol. I, h. 8.

59 ALR I, material nepublicat, intrebarea 1824/9, 10, 35, alituri de mdor, ibid. |1, 5,
12, 49; 79 (cf. germ. Maurer ,,zidar”’). :
-~ S0 ALR I, material nepublicat ; T. Papahagi, op. cit., s. v.

81 T, Papahagi, ibid., s.v. = . :

9 ALR I, material necartografiat, punctul 885 (Orlea, rn. Corabia). .

83 ALR s.n., vol. II, h, 499/784 (Nucsoara, rn. Curtea de Arges) ; MALR, s.n., vol. I,
h, 323/784, . . - ) o o L ‘

4 S& mentionim §i ultima forma inridits pe care o cunoagtem, mdjstirt ,,mesteri”’, inre-
gistratd in ALR II, material nepublicat, de la ‘moldovenii din nerdul Basarabiei. Forma este
de plural de la un singular mdjstir < uecr. mdjsler < germ. Meister. : -
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ele, datoritd cirui fapt ele au forme si scnsuri apropiate sau chiar sensuri

identice (cf. mdistdr — mdjstor, citate).

Se poate adiuga intrebarea : Nu cumva existenta unuia dintre impru-

muturile inrudite a inlesnit pétrunderca
sau chiar in aceleagi graiuri?

,fudei” sale in graiurile vecine

Problema e complicaté, ea prezentind diferite aspecte : alta poate fi
situatia imprumuturilor in limba literard i alta a celor regionale, date fiind
ciile diferite de pitrundere a imprumuturilor ; alta este situatia cuvintelor
inrudite, cu sensuri identice sau diferite, cu forme mai apropiate sau mai
indepirtate (cind ele pot coexista in limba unei localitéti sau chiar a aceluiagi
individ %) s.a.m.d. In cazul cuvintelor maestru gl magistru se poate spune
% unul a inlesnit fmprumutarea celuilalt ?-TIar cind e vorba de termeni
regionali, sd nu uitdm cé imprumuturile din unele limbi circuld obignuit,
numai pe un anumit teritoriu (de exemplu cuvintele de origine sirbeascd
apar, de reguléi, numai in subdialectul binitean §i, mai rar, in Oltenia de

vest).

Considerim deci ¢4 la asemenea intrebdri e greu de raspuns. S4 men-

tionim totugi cd in cazul imprumuturilor

inrudite, care au acelagi sens si

forme apropiate, dacd unul dintre elo a intrat in limba comund sau in limba
literard (de pildd, maistru), el poate avea ganse mai mari s& fie adoptat
— in procesul impunerii limbii literare — pe teritoriul ,,rudei’”’ sale

{mdistor).

Celelalte cuvinte ,,imprumutate prin filierd’, care nu se prezints
ca perechi sau grupuri de cuvinte inrudite, nu au nimic deosebit, specific

fatd de alte imprumuturi.

junie 1965

Universitalea ,,Babes-Bolyai”, Cluj,

TFacultatea de filologie,
str. Horea nr. 31

& fn ALR I, material nepublicat, intrebarea 1824, s-a Inregistrat de la cite un informator
din localitatea 116 (amintitdi) termenii méster §i méjstore si din localitatea 984 (Bineasa, reg.

Dobrogea) maistru si mésler. E posibil ca informatorii r
celor doud cuvinte din graiul lor.

espectivi sa nu isi dea seama de inrudirea



ONOMASTICA

PROBLEME DE TOPONIMIE

DE
N. ORGHIDAN, G. GIUGLEA si M. HOMORODEAN

Obiectul celor de fati este ca, pe lingi precizirile §i completdrile aduse
explicatiilor date pind acum pentru unele nume topice, si relevim si s§
explicim o serie de alte asemeneca, nume, mai putin cunoscute. O buni

parte a materialului toponomastic utilizat de noi a fost cules de pe hirti-

(scara 1 : 75 000 si 1 : 200 000). Faptul acesta ne-a prilejuit §i o incercare
de a stabili — mécar cu aproximatie — aria de rispindire a unora dintre
numele topice. Menfiondm ins# ci nu am reugit sé verificim intotdeauna
in ce mésurs formele inregistrate de hirti sint corecte. De aceea, pentru
a ne feri de eventuale interpretiri, gregite, am preferat ca, in majoritatea
cazuriler, aceste forme s4 fie redate ca atare. Desigur ¢4, din aceasti cauzé,
0 parte a materialului discutat poate prezenta unele neajunsuri. Credem
insé cd, col putin in ceea ce privegte atestarea insigi si aria de rispindire
(vezi mai sus), acest material poatc fi considerat, totusi, ca util.

N

Cereu‘gi Cearefinu, nume inregistrate de noi cu deosebire din hérii.
Primul este mentionat sub urmitoarele forme : D. Cercului, 904 m, in
Muntii Sebegului (f.1. Sebeg) si 0 altd Inaltime (368 m) lings satul Pietroasa,

din muntii Poiana Rusesi; V. Cercului, 1361 m §i Coastele Cerculus,

1263 m, in Muntii Apuseni (f.z. Mégura) 1,

1 In acest articol am intrebuintat urmitoarele prescurtiiri: A III = Ancheta dialectala
din Valea Jiului, efectuatd de institutele de lingvistica din Cluj si Bucuregti; AV = Ancheta
dialectald din regiunea Bicaz— Valea Bistritei, efectuati de aceleasi institute; ALR T = Atflasul
lingvistic romdn, partea I (material necartografiat) ; CDDE = ]. A. Candrea $i 0. Densusianu,
Dictionarul etimologic al limbii romdne, Bucuresti, 1907 —1914 ;' CONEA, CLOP. = Ion Conea,
Clopoliva, un sat din Hafeg, vol. I—11, Bucuresti, 1940 CSANKI, V = Cséanki Dezsd, Magyar-
orszdg ltoriénelmi foldrajza. A Hunyadiak kordban. V, kotet, Budapest, 1913; DA = Aca-
demia Romand, Dicfionarul limbii romdne, tom. 1 — Bucuresti, 1913 —1948, DENSUSIANU,
- T.H. = O. Densusianu, Graiul din Tara Hafegului, Bucuresti, 1915; DGR I—V — George

Toan Lahovari, Marele dicfionar geografic al Romdniei, intocmit $i prelucrat dupé dictionarele
partiale pe judefe, vol. I—V, Bucuresti, 1898 —1902 ; DM = Dicfionarul limbii romdne moderne,
[Bucuresti], Edit. Acad. R.P.R,, 1958; DRAGANU, ROM. = N, Driganu, Romdnii in
veacurile IX— XIV pe baza toponimiei §i a onomasticei, Bucuresti, 1933 ; f.f. = foaie topografici ;
IORDAN, TOP. ROM. = Torgu Iordan, Toponimia romdneascd, Bucuresti, Edit. Acad. R.P.R,,
1963 ; MOLD.-TOGAN = Silvestru Moldovan si Nicolae Togan, Dicfionarul numirilor de locali-
ldfi cu poporafiune romdnd din Transilvania, Banat, Crisana §i Maramures, ed. a II-a, Sibiu,
1919 ; REW = W. Meyer-Liibke, Romanisches etymologisches Wérterbuch, Heidelberg, 1930.

CL, anul X, nr. 2, p. 337—343, Cluj, 1965

S~
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(el de-al doilea nume este intilnit lingd Prislop, in Maramures :
Cearcinul, 1849 m §i, tot acolo, Podul Cearcdnul, 1423 m si Valea Cercanelu.

Ambele numiri aici in discutie se pot referi fie la infatisarea (rotundi)
a locurilor respective, tie, mai ales in cazul muntilor si al dealurilor, la
ingridituri in form# de ecerc, situate pe vreun versant al lor (cf. in acest
sens, cere ,,rotocol, roatd’). in acest din urmi caz, ar putea fi vorba de o
acceptiune pastorald a termenului cerc, respectiv cearcdn ( < lat. circinus
CDDE, nr. 312).

Dintre numirile cosemantice amintim, printre altele, binecunoscutele
Ritunda (Rotunda), Rdétundu (Rotundu), ca si Ocolu, Ocolagw (cf. Ocolu
Baiiceanului, Ocolasw Mare §i Ocolagu Mic, munti in masival Ceahldu :
ocol ,,ingriditurd pentru vite ; ogradi, bataturd’’).

Chiea. Amintim, mai intii, numele unor virfuri din imprejurimile
Turnului Rosu : Chice Popii, lingd Milaia, pe Lotru ; Chica Frasinului,
799 m §i Chica Fedelesulwi, 1824 m, la est de Olt. In Banat : D. Chicit, 375 m,
pe stinga Poganiciului; Chica, 479 m, la nord de Cragova. In masivul
Ceahliu 5 Chica Baiculwi, munte si Ohica Fintinelelor, parte de munte.

La baza acestor nume std apelativul chicd ,,culme de deal sau de
munte’( sens inregistrat pe valea Bistritei moldovenesti ; cf. A V). Dupé
_cum se poate observa in cazul de fafd, evolutia semanticd a lui chicd este
analogi cu cea a Iui coamd (si creastd).

Cineis. Sat situat pe valea Cernei, aparfinind de comuna Teliuc,
rajonul Hunedoara 2. Dupd cum reiese din menfiunile lui CSANKI (V,
83), localitatea este amintiti incepind, din secolul al XIV-lea (1360),
ca ficind parte din districtul Hategului, ea constituind proprietatea
familiei Csolnokosi (Csolnoki ete.). In 1453 este mentionatd intre proprie-
tatile cetitii Deva. Dup# aceeasi lucrare a lui Csanki Dezs6, numele
localitatii este rcdat in documente din secolul al XIV — XVI-lea sub
urmitoarele forme : Cholnukus (1360), Poss. Chanokos, Chonokos in
districtul de Haczag (1446), Chonokos (1453, 1465), Cholnokws (1475),
Cholnokos (1480,1494, 1498, 1513, 1515), Chonok, Chonokos (1494), Cholna-
kos (1506), Chyolnakos (1511). Numirea strdind (ungureascd) a satului
este cea de Csolnakos (MOLD—TOGAN, 48). ‘

Vom incerca si explicim numele discutat aici, pe baza unor fapte
observate intr-o anchets toponomastici pe care am efectuat-o la fata lo-
cului. Astfel, ceea ce surprinde de la inceput in toponimia satului Cineis
este numirul apreciabil de nume de locuri privitoare la despaduriri. Bste

- vorba de nume ca Poiana (inregistiat de peste 20 de ori) ; Lesu (de patru
ori) : les ,,téieturd” ; Lazu ; Cdituri: cdtur ,,butuc rimas la ridicind, dupd
tdierea copacului”, sau de nume ca Pddurea Mare, Codrisoru, Girnifw :
girnifd ,,un fel de stejar” g.a., care desemneazéd locuri azi total sau in mare

2 Actualmente, pe teritoriul acestui sat se intind apele unui lac de acumulare, rezultal
prin zdgizuirea Cernei, in urma construirii barajului de la Teliuc.



3 PROBLEME DE TOPONIMIE 339

parte despidurite. Nu este exclus ca, cel putin partial, intensul proces de
defrigare reflectat de aceste nume, care a putut avea loc aici intr-un
trecut ceva mai indepértat, si fi fost cauzat de necesitatea furnizirii de
combustibil pentru cuptoarele minereului de fier. Este interesant, de
altfel, c& tocmai in partea de est gi sud-est a teritoriului satului Cincig, unde
numele amintite abund4, se vid §i azi, in mai multe locuri, urme de zguri3.

n urma acestor constatéri, se poate considera ci este cit se poate
de firesc ca §i numele acestui sat s se refere la amintitul proces de defri-
sare, notd caracteristicdi, dupd cum am vizut, pentru intreg teritoriul
ageziirii. Aga fiind, numele Cincis a putut si rezulte prin asimilare dintr-un
*Ciuncig %, form¥ derivatd, cu suf. colectiv -is, de la baza ciunc (ciung) s, -
adj. §i subst. ,,(despre oameni) care are o ming retezatd” ; ,,(despre copaci)
cu crengile rupte sau tdiate”, respectiv ,,butue, trunchi de copac’, bazi
Inruditd cu it. cionco ,retezat, tdiat ; rupt, frint”, cu care, de altfel, e gi
cosemantic ®. Addugim cé, de altminteri, in toponimia tirii noastre, numele
de acest fel (Ciuncu, Ciungu) sint destul de numeroase, prezentind, totodats
o bogatd familie (vezi, de ex. nume ca Ciungi, Valea Ciungii, Dealul
Ciungilor, Ciungitura, Otunca, Ciunga, Ciungari, Dealul Ciungarilor etc.,
. amintite de acad. Iorgu Iordan (TOP. ROM. 21), la care adiugim numele
topice Ciuncu i Oiunca, inregistrate de noi pe Valea Ampoiului).

Din explicafia formulaté de noi, rezults, implicit, ¢4 cele dousi denu-
miri ale satului — roméneascd §i ungureascd — sint deosebite, distincte,
fiird de nici o legituri intre ele. Numele unguresc Csolnakos (cf. ung. csé-
nakos (csolnakos) ,,barcagin’), foarte probabil, la origine, un nume de
persoand, a putut si fie dat, pe cale oficiali, dup# numele familiei nobile
stdpinitoare in partea locului gi si se péstreze, ca atare, tot pe cale admi-
nistrativd. In acelagi timp, numele roméanese Cincis, creat de localnici,
la inceput cu un caracter popular, s-a putut mentine prin tradifie.

»Cazul” Cincig-Csolnakos nu este unic. Dupd cum se stie, in Transil-
vania existd i alte asemenea cazuri de pistrare paraleli a unor numiri
topice diferite — cel pufin ca forms, daci nu §i' ca sens — pentru unul

3 Pentru numirul si repartifia numelor topice privitoare la defrigiiri, de pe teritoriul
satului Cincis, vezi §i schita din articolul nostru (M.H.), Cu privire la metoda culegerii pe teren
a numelor topice, publicat in ,,Cercetdri de lingvisticd”, X, 1965, nr. 1, p. 160 In legiturs cu
cele arditate mai sus, mai addugim c4, in conditiile tehnice rudimentare din trecut, lemnul, pe
atunci singurul combustibil al cuptoarelor pentru minereul de fier, era consumat in cantitati
considerabile. Vezi, In acest sens, §i D. Prodan, Producfia fieruliti pe domeniul Hunedoarei in
secolul XVII, in ,,Anuarul Institutului de istorie din Cluj”’, tom. I—-1II, 1958 —1959, p. 44, 45,
unde se aratd, textual, ci cele cinci fierdrii (ateliere de topit si prelucrat fierul) cunoscute pe
valea Cernei hunedorene in a doua jumitate a sec. al XVI-lea, — dintre care una era situati
chiar la Cinciy — consumau ,,in citiva ani paduri intregi”. —

4 Cf., printre altele, cingf (< ciungi), cingiturd (< ciuingiturd) (DA, s.v. ciun g).

'8 Vezi seria bogat# de derivate de acest fel, de la nume de plante : alunis (< alun),
arinis (< arin), cdrpinis (< carpin), fagis (< fag), pdpuris (< papurd), rdchitis (< rdchitd)
etc. In ceea ce priveste sonorizarea lui nc la ng (ciunc > ciung), ea se intilneste, de ex., siin
- cazul lui pdring < pdrine (< lat. panicum). = : )

.8 Pe plan toponomastic, cf., de ex., numele topic Tschungai, raportat de C. Battisti
(Dizionario loponomastico atesino, 1/1, Firenze, 1936, nr. 1032) la verbul trentin goncar ,,tron-

care’’, .
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si acelasi loc (unele intrebuintate de populafia romaneascd, altele de cea
ungureasci). Ne mulfumim s mentiondm aici doar forma Bdlgrad (<sl.),
numele popular roménesc al oragului Alba Tulia, fatd de numirea ungureascd
a acestui oras, Gyulafehérodr.

Cirja. Mentiondm, in primul rind, numirile de acest fel intilnite in
partea de vest si sud-vest a irii : Ofrja Lungd, 606 m si T1lva Cirjei, indl-
timi la nord-vest de Oravita (dupd informatiile noastre, aceste nume s-ar
pronunta de fapt Ofrse Lungd, respectiv Tilva Ofrgei) ; La Cirje, deal, si-
tuat lingdh Osoiul Petricelii (Tasad-Crigana : f.f. Tinca); Cfrja (pronuntat
si Cirjija, in graiul localnicilor din Valea Jiului), virf stincos (2406 m)
in masivul Paringu.

Tinind seama de indicatiile pe care le avem in ceea ce privegte aspec-
tul fonetic al unora dintre aceste nume, ca gi de natura locurilor numite
astfel — in#ltimi (stincoase) — credem cé, cel putin o parte a numirilor
in discupie trebuie si fie raportate la cirgie ,,stined ; virf stincos”, inregistrat
de DA in Banat si Tara Hategului gi explicat de acesta ca provenind dintr-un
stb. kréje, idem (cu mentgiunea insd, ci o atare formd este atestatd numai
in croatd : krd ,,stincdt). Cf., de altfel, si numirile Cfrsul, Cirgie, Oirsa
Rosie, existente in Banat (IORDAN, TOP. ROM. 91).

Cit despre modificarea §>j, reflectatd de numele topice discutate
mai sus, fenomenul a putut avea loc gi sub influenta lui cirjd (<v. sl. kryli).

Dupi toate probabilititile, alta trebuie sa fie insd explicajia unor
nume din Muntenia si Moldova, precum Ofrja, Piriul Cirjei, Cirjoaia,
C#rjdul, mentionate de DGR (IT 503) ca indicind mai ales piraie sau bélfi,
lacuri, locuri cu revirsiri de ape ete., pentru care cf. apelativele cirjoi si
¢trijoaie ,,cot al unei ape (sau al unei cirdri)” (A V; cf. DM), derivate de la
cirjd, cu suf. -01, -oaie (cf. DM).

Fruntea, nume, destul de rispindit, al unor indlfimi : Fruntea Mare
si Fruntea lui Vragovici, 365 m (Maidan-Oravita) ; Piatra Frunfilor (977 m),
Fruniea i Bdrw (1230 m), Fruntea Scorusului, Poala Frunjii, parti de
munte, Piatra de su Frunte, Plaiul Frunjilor (1512 m) i diminutivul Frun-
telusa, toate in Valea Jiului; Fruntea Moagei, 1706 m, lingd Virful Moagei
(Fagiras) ; Dealul Frungii, 1394 m, intre Bistrita si Somes, la nord de
Tacobeni; Fruntea, doud indlyimi (1350 m si 1440 m), lingd Cirlibaba;
Fruntea, 1074 m, pe stinga Siretului (f. 2. Visnita) ; Fruntea lus Birlu, 1143 m
(Borga-Maramures) ; Fruntea Pietriic 1245 m (Munfii Rodnei); D. Frunjii,
1a est de satul Bucuroaia (Bihor) ; Mdgura Fruntii, 10564 m (Poiana Ruscii) ;
D. Fruntii, 930 m, la sud de Ilia; Frungile Mari, pe dreapta Muresului
(Vintu de Jos); D. Frunjul, in Muntii Metaliferi?.

Sensul exprimat de acest nume trebuie sé fie cel de ,,parte superioara
(din fatd) a unui deal sau munte’ (cf. sensurile similare, privitoare la lu-
cruri, obiecte, in DA, s.v. frunte)?s.

7 Vezi si numele topice de acest fel, mentionate de DGR- (I1I, 428, 429).
8 Penlru rdspindirea pe teritoriul lingvistic italian a numelor topice — reflexe ale lat.
frons, -lis — vezi C. Battisli, op. cil., ITI/1, 2, nr. 253, 254, 255.



5 PROBLEME DE TOPONIMIRE 347

Picu §i derivatele. Desi, dups cum vom vedea ip continuare, unors,
din aceste nume Ij S-au dat si pind acum explicatii satisficéboa,re, revenim
asupra numelui Picy gi g, tamiliei pe care o formeazs, pe de o parte pentry
a releva o serie de nume mai pufin cunoscute (culese mai ales de pe hirgi),
pe de alti parte pentru a incerca i, aducem citevs, precizéri privipg aria
de rdspindire, ca, §i etimologia, 9.

Picu, desi este un nume relativ rar, are o arie de rispindire destul
de intinsd. Astfel : Virful Picului, 563 m (J-t. Lapusgul Ungurese) ; Virful
Chicului, 834 m, la sud de satul Majer (f.t. Rodna, Veche) ; D, Pokiculm‘,
437 m, pe dreapta Almagului, I, nord-est de Zimbry (f.1. Zilan) ; Chicu,
541 m, pe dreapta Muregului, 13 egt de Zam ; Picul, deal §i sat, in fostul
Judet Dolj, pe malul drept al Jiulgi ;5 Dealul Picului, pe dreapta Oltului, Ia,
nord, de Calinegti, rn. R. Vilcea. Numele g fost raportat Ia o bazi Iat.
*pice- ,,virf de munte”, rispindits, $i in Romanig, apuseand ; cf., printre
altele, fr. pic, it. picco (IORDAN , TOP.ROM. 39; vezi gi REW, nr. 6495),
Se pare ¢4, §1 in limba roméng, va fi existat un apelativ topic pic, reflex gl

aceleiasi baze, aga cum par sf o dovedeascs, derivatele care urmeazs 10,

Picuiu. Nume menfionat, pentry prima dati, de O, Densusiany
(Graiul din Tara H ategului, Bucuregti, 1915, p. 54) ; in acest caz, este vorba,
in fapt, de un virt de munte (1830 m), in Muntii Retezatului (pentru
forma sa ascufitd, tipics, vezi CONEA, CLOP., ftig. 46). Aceeasi formsi,
dar de broporfii mult mai reduse, o are up virf, Picuiu, de pe teritoriul
comunei Teliue, rn. Hunedoara, 11 Si acest nume cunoagte o arie de rig-
pindire destul de intinss. Dupd cum reiese $1 din mentiunile acad. Torgu
Tordan (TOP. ROM. 39), pe teritorigl tarii noastre el egte frecvent cu
deosebire in bazinyl ardelean. Dim numaj citevy, exemple : Lg Chicui,
494 m (Tirndveni); D, Chicuiului, 450 m (f2. Niraj); Chicuinl Mare,
471 m (Cetatea de Baltd); Faga Chiewlui si Ohicuinl Mare (f.1. Ghirig) ;
Chicuiul Herepei, Chicuiu] Medve;mlui, Chicwiul Tormagului, Chicuiul, -
813 m i D. Picui, 504 m (f.1. Ludos) 3 Piouiul Tug Sirtu, 540 ‘m, la vest de
Reghin. Amintim apoi Virful Piowin, 520 m, in Maramureg, pe dreapta.
Izei, intre Oncesti i Vad. O form4 femining a fost gisitd o singurg datd,
Pe o harty g Tmnsilvaniei, din 1863 : Picyiq Lersi, in Cimpia Ardealulyj 12
Apelativul topic picui a fogt atestat in Targ ‘Hategului ey semnificafia,.
de ,,virf de munte, pise” (DEN SUSIANT, T.H. 54); »VIrt aseutit, ales
dintre alte virfuri, un clentue inalt §i ascutit” (CON EA, CLoOP. 131, 134).
Dupi toate Drobabilititile, el ar putea fi explicat nnu atit dintr-un lat.
*pleculeus (< "plec-), (cf. DEN SUSIAN U, T.H. 54), cit maj degrabg ca o

—_—
® Nu avem ajci in vedere rispindirea acestor nume in afara teritoriuluj tarii noastre, Vezi,
pentru aceasta, N, Driganu (ROM. 202, 360, 382, 386, 397, 409).
10 Vezi, in legitura cu aceasta, G. Giuglea si Fl. Sddeanu, pe marginea unui dictionar
etimologic al limpi; spaniole, in ,,Revista de filologie romanicy si germanied”’, VIII, 1963, nr. 1,
138. ’

1 Vezi articolul nostru M. H.), Cu privire la metoda culegerii pe teren numelor topice,,
in ,,Cercetiri de lingvisticé”, X, 1965, nr. 1, p. 165),
12 I. Conea (CL.OP., fig. 46) mai mentioneazi un munte, Picaiul, in fostul judet Gorj.
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formaftie pe terenul limbii roméne, anume s un derivat de la un apelativ
topic pic (vezi mai sus), cu suf. -wi (< lat. -uleus)s.

Picuieli, HH2 m (Sig-Silaj) $i La Ptycuecze (Nadig-Cluj) * (dupd un
apelativ) derivat de la picut, cu guf. dim. -ef (sau -ete), cu pl. -efi sau
-ete ; of. copilef, copilete (< copil) 3 gruiet, gruiete (< grui) ; ochet, ochele
(< ochi) ete.

Piculew (Piclew), D57 m, la vest de Ciucea, Pé dreapta Crigului
Repede : (dupd un apelativ) derivat de la pic, cu quf. dim. -ulew; cf. bobu-
lew (< bob); bradulew (< brad); of. si Capuley, virf de munte in Valea
Jiului (< eap).

Piculeul, 480 m, la est de Agirbiei; Piculefe, nume & unui grup de
sapte virfuri de deal, in bazinul Terii (Baisoara—(}luj): (dupd un apela-
tiv) derivat de la pic, cu suf. dim. -ulet; cf. cerculet (< cere); friulet
(< friu) ; virfulel (< virf) ete.

Picuiata, munte, 2346 m, in Muntil Figiragului, pe dreapta Vilsa-
nului ; Picueta, deal (Prahova): 13 origine, cu valoare de adjectiv (cf.
pentru sens, NUMo topice & Asculita, Gurguiata), numele trebuie explicat
¢a (avind la bazd un apelativ) derivat de la picui, cu quf. -at (-atd); cf.
buzat, -0 (< buzd) ; gusat, -G (< gusd) ; motat, -@& (< mot) ete.

Soarbele. Munte situab intre obirgia Jinlui Romanesc $i cea a Cer-
nei. In graiul locuitorilor din valea Jiului Roménesc, numele acestui
munte a fost inregistrab sub formele Sdrbele (A IIL; cf. si Pldjuw Sdrbelor,
id.), Sudrbile (ALR 1/835, material necartografiat). Dupi toate probabili-
titile, numele in cauzd trebuie explicat ca avind la bazd o form# articu-
latsd de neutru plural, in -e, & substantivalui sorb ,,viltoare ; virtej’’, aici
cu semnificatia de ,,Joc(uri) unde se absoarbe apa, unde apa este SOT bi-
t% (in pamint)’s la rindu-i, un postverbal al Iui sorbi (cf. DM). In spriji-
- pul explicatiel noastre stau gi unele fapte de ordin geogra,fic-ﬁzic. Dupi
cum a observab geograful Emm. de Martonne, muntele Soarbele, situat
intr-o zoni cu NUMeEroase fenomene glaciare (circuri, morene), prezintéd
elinsugiun astfel de cire, iar apele care se SCUTg de aici se infiltreazd aproape
in intergime, datorité unui prag calcaros care 8€ gisegte la buza acestel
caldari . :
N

13 Vezi si: G. Giuglea, M. Homorodean si L. Stan, Toponimia comunei Riu de Mori,
in ,,Foneticit si dialectologie”, V, 853 G. Giuglea st M. Homorodean, Correspondances italo-
roumaines. Eléments préromains, lalins et vieux germaniques, in VII Congresso Iniernazionale
di Scienze Onomastiche, Firenze, Stab. tip. Francolini, 1963, P- 84, 85.

14 Vezi Emm. de Martonne, Notice explicative des reliefs du Paringu et Soarbele, in .., Ble-
tinul Societitil romine de geografic’”’, WXVII, 1906, p. 164. Tatd, de altfel, si textul original :
,,Ce petit cirque de pe muntele Soarbele] situé juste sur 1a ligne de partage des caux de la
Cerna et du Jinl Roménesc a echappé a D'érosion, enl partie grace a sa position méme, en
partie grice a Vinfluence protectrice d’une bande calcaire qui s’étale 4 son débouché et
ou les caux disparaissent presque toule 'année’. n altd ordine de idei, mentiondm faptul ci,
dupi cit se pare, sensul numelui topic pare & se fi pastrat un timp relaliv indelungat. Astfel,
intr-o legendi locali, numele Soarbele este explicat prin aceea ¢4 in acest loc ,,ar fi fost un balaur
care ar fi tras [= supt, inghitit] un cioban, dimpreuni cu intreaga sa turmit de oi’” (cf. ALR Y/
835, material necartografiat). )




PROBLEME DE TOPONIMIE 343

Date fiind cele de mai sus, explieatia formulats de acad. Torgu
Tordan (TOP. ROM. 101) pentru numele acestui munte (dupd sorb = gco-
ruy sdlbatic) pare mai putin plauzibili. De altfel, explicatia amintits
porneste de la o forméd Sorbele, gresit inregistratd in DGR V, 451 (in loc
de Soarbele).

februarie 1965
Universitatea »Babes-Bolyai*, Cluj,

Facultatea de filologie,
str., Horea 31
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'TOPONIMICE DIN VALEA SEBESULUI

M. ZDRENGHEA

Localitdtile al cdror nume vom incerca si-1 explicdm in cele ce
urmeazd sint agezate in Valea Sebegului (raionul Sebes, reg. Hunedoara).
Ele sint : Sdseioril, Cipilna §i Sebegel.

Sasciori

Aproape toti cei care s-au ocupat de etimologia lui Sdseciori vid in
acest cuvint un diminutiv de la sas, format cu sufixul -tor, in varianta -cior.

Astfel, W. Scheiner ®, vorbind despre Sdgciori §i identificindu-!
in mod gregit cu localitatea Inregistratd in documente ca »8ub castro
Petri”’, ne spune ci provine din rom. sascior(s) »kleiner Sachge?.

La fel crede si Nicolae Dr3 ganu?: ,Forma Crigcior este
un diminutiv al lui Oris de felul lui Ruscior din Rus, Sdsciori din Sas ete.”

$i acad. prof. lorgu lordan il considerd ca format de la sas
(ca nume de popor) £. D-sa ne mai spune apoi despre Sdsciors ci e ,,diminu-
tiv de la Sas, format cu varianta -cior a suf. -jor (poate i sub influenta
femin. Sasca). Dacs ar mai fi nevoie de argumente in sprijinul acestei
explicafii, ele ne-ar veni pe de o parte de la Sdscioara,. . . pe de alta si,
mai ales, de la Rusciori < Rug’5, ‘

De altd pirere este Gustav Kisch® Rl scrie numele satului
Sds-Cioru (p. 186), invoeind o forms maghiard veche Szdsz-Csdr. La

1 Mentionam ci numele satului este Sdgsciori, cu -s-; nu Sdscior. .

?Walther Scheiner, Die Ortsnamen in- mittleren Teile des. Siebenbiirgens, in
»Balkan Archiv”, III Band, 1927, p. 127 si 139. .

3 Nicolae Dra ganu, Romdnii.in veacurile 1X—XIV pe baza toponimiei si a
onomasticei, Bucuresti, 1933, p. 312. . .

4 Torgu lordan, Toponimie romdneascd, Editura Academiei R.P.R., Bucuresti,
1963, p. 284. ‘ : ' : . :

© 5 Idem, ibid., p. 284, nota 13. . . : o e

8 Gustav Kisch, Siebenbiirgen im Lichte der Sprache, In ,Archiv- des Vereins fiir sieben-
biirgische Landeskunde”’, Neue Folge. Fiinfundvierzigster Band. 1. und 2. Heft. Hermarnnstadt,
1929, p. 33—329. ‘ : . ‘ o o

.

Cl., anul X, nr. 2, p. 345 — 348, Cluj, 1965
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p. 267 il scrie Sds-ciori gi derivdi partea finald (-ciori) din roménescul (a)
ciordi, cu sensul de ,,a murmura”’, ,,a susura’’, punindu-l in legitura §i cu
magh. csurgd, csergd care are acelagi sens si care, cu sufixul toponimic
-d, a ajuns nume topic : Csergdd (Csergéd).

Credem c# etimologiile expuse mai sus sint gregite.

Dacs din punct de vedere formal etimologia datd de G. Kisch ar
putea fi, eventual, acceptatd, confinutul nu o justificd. O combinare
intre sas §i a ciordi ,,a murmura, a susura’, chiar si in cazul cé ne gindim
— aga cum face gi Kisch — la riul ce curge prin sat, nu o vedem posibild.

fn ceea ce priveste prima etimologie (form# diminutivald din sas),
ea e greu de acceptat pentru motivul ¢§ in S#gciori nu sint §i nici nu aw
fost sagi. Satul e atestat prima datd in 1345 ca Nogolahfalu 7, adicd ,,satul
mare romanesce”. Mai tirziu, in 1446 8 §i in 1503 9, e amintit sub numele
Nagfalw i Nagyfalu gi ca mentiunea cd face parte dintr-un grup de patru
sate romAnegti ce apartin de Sebegel : Nagyfalu (Siseciori), K dkowa (Cacova)
K dpolna, amintitd prima datd ca Nagfalw (Cdpilna) si Ldaz'® (Laz). Noi
credem ci Nagyfalu traducea numele rominesc al satului §i anume pe
Satu- Mare. In 1606 apare amintit pentru prima datd ca Setsor 11, jar mai
tirziu ca Sedsetsiir 1 gi Szdszesor. ‘ '

tn nici unul din documentele in care se vorbeste despre Sigciori,
precum nici in conscriptiile ce ni s-au pistrat, nu sint amintifi sagi ca
fiind locuitori ai satului. Tn aceastd situatie, paralelismul ce se face cu
Rugcior (diminutiv din rus cu sufixul -cior) nu este bun, fiindesd Ruscior e
amintit in documente ca ,,villa Ruthenica”, deci ca un sat cu populatie
slavi (consideratd ruseasca), pe cind Sdsciori e o localitate roméneasecs.
Trebuie deci si explicidm altfel numele acestui sat.

~ Noi credem cé provine din Szdsz-csir ,,yura sasului?”. — La sfirgi-
tul secolului al XIII-lea, in apropiere de Sageiori, pe un virf de deal, a
fost ridicatd o cetate. Cel care a ridicat-o trebuie sd fi fost un comite sas,
Petru, care a triit pe la 1280 —1300 si dupd numele ciruia cetatea a fost
pumitd in documente ,,castrum Petri”. Cetatea a fost ridicatd in scop
de apirare impotriva unei invazii, dar i pentru a ajuta pétrunderea
intr-un tinut locuit de roméni. In apropierea cetétii, proprietarul va fi
cladit diferite dependinte, printre care gi o surd mai mare, cireia i se va fi
spus de citre autorititile maghiare din Alba-Tulia, care fineau evidenta

7 Franz Zimmermann §i Carl Werner, Urkundenbuch zur Geschichle der
Deutschen in Siebenbiirgen, vol. II, 1897, p. 29. ’

8 ¢f. K. Horedt, O contribufie la istoria epocii prenalale o Voievodatului Transilvan,
in ,,Anuarul Institutului de Istorie Nationald”, IX, Sibiu, 1944, p. 436 si I cz kovits Em-
ma, Az erdély Fehér megye a kézépkorban, Budapest, 1939, p. 75. :

9 Antonium Szeredai, Nolitia veleris, el novi capituli ecclesiae albensis Tran-
silvaniae ex antiquis, ac recentioribus, literarum monumentis eruta, per ~, Albae Carolinae,
1791, p. 125. )

1 Szeredai, op. cif, p. 125, !

1 [os. ¢ Kemény, Transylvania Possesionaria. Tomus 1. Comitatus Albensis
Inferior ; fila 157 v., sub anul 1606 (manuscris in Arhiva’ istoricii a Filialei Academiei Repu-
blicii Socialiste Romania— Cluj, cota 952. o ' :

12 fn conscriptia bisericeascd intocmitd in 1733 si publicatd de Togan in revista sy lran-
silvania’’ din 1898, nr. 9—10; p. 202. ‘
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localitdtilor de pe teritoriul ce-1 administrau, szdsz-cstdr-,,sura sasului”.
Termenul, oficial la inceput, a ajuns si denumeascs i localitatea din
apropiere §i sé fie folosit si de populatia roméneasecd, in forma Sdsciori,
un timp alituri de vechiul nume romanesc al satului, apoi inlocuindu-1
pe acesta, aga cum s-au petrecut lucrurile §i in cazul localitatii Cipilna,
dupsd cum vem vedea. :

Numele Sdsciori s-ar putea explica si din cuvintul romanesc ses -~
sufixul diminutival -cior : sescior > sescior > sdscior. Inclindm ins pen-
tru prima etimologie, cici roménii, dacs autorititile nu ar fi impus un
nume now, nu ar fi avut nici un motiv si-1 schimbe pe cel vechi (pe care
noil-am. presupus a fi Satu-Mare, tradus in maghiarul Nagyfalu).

Cipilna

- Cédpilna este unul dintre cele patru sate romanesti ce aparfineau
Sebeselului §i pe care le-am amintit mai inainte. In 1446 e atestats — im-
preuni cu celelalte sate romanesti — ca Negfalw, in care trebuie §3 vedem
tradus de ciitre autoritdti numele roménesc ,,satul lui Neagu”13. In 1503
satul e atestat sub numele Kdpolna, care provine din magh. kdpolna 14
sseapeld, bisericutd’. Probabil in sat era o biserics de proportii mult mai
reduse decit cele romano-catolice.

Pentru autorititile bisericesti maghiare din Alba-Tulia, aceasta era
doar o bisericuts, o capeld (kdpolna). Cuvintul a fost folosit apol pentru a
denumi satul §i, cu timpul, a fost acceptat i de populatia din Cdpilna,
precum si de cea din satele invecinate.

In ambele cazuri deci, i in al lui Ségeiori §i in al lui C4pilna, numele
vechi roménesc a fost tradus in ungureste 15, iar mai tirziu a fost inlocuit
cu un nume oficial maghiar, care a ajuns s fie folosit i de ciitre romani.

Sehesel

Sebeselul este un sat mai nou decit cele al ciror nume l-am discutat
anterior. A fost intemeiat la sfirsitul secolului al XIII-lea, probabil de
cithe acelagi comite care a ridicat §1 cetatea din vecinidtatea lui §i a Sdscio-
rilor. Primii locuitori ai satului au fost sagi. Cea dintii atestare a satului e
din 1309, cind se spune ci printre preotii sagl care au atacat.pe preotii
bisericii catolice Sf. Mihail din Alba-Tulia, fiindes acegtia le pretindeau
dijme bisericesti prea mari, se afly ,,item sacerdos de sub castro Petri’’16,
Cu acelagi nume apare si intre 1317 —1320 17, iar in 133018 e amintit
preotul Tacobus de sub castro. Satul il intilnim atestat din nou dupé 52 de

% De aceeasi pirere e §i K. Horedl, op. cif., p. 439. Acesta crede ci Neagu ar fi
putut fi cneaz al comunei. . o ' -

# Cf. Iorgu Iordan, op. cil.,, p. 233; 5i K. Horedt, op. cil., p. 439.

5 Cf. Em. Petrovici, in »Dacoromania’’, X, partea a doua, p. 535 si articolul
sau Toponimie ungureasci in Transilvania medievald, in s Transilvania’’, an 74, nr. 2, p. 123 s.u,

1 Urkb. I, p. 327. ' o ‘

17 Ibid., p. 433.

18 Tbid., p. 379—380.

f
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ani, in 1382, ca Sebes minor, iar in 1384 ca Hyssebes 1 §i Kyssebus *°, nume
sub care apare pind in 1606 cind e inregistrat de Ios. C. Kemény # sub
forma Sebesel. Acelagi il ortografiazd in 1639 Sebeshely 22. Evident cd
Sebesel redd numirea roméneascd Sebegel.

Populatia siseascd adusi in sat din Sebeg, dupd cum credem, a
ficut ca rominii din satele invecinate gi apoi §i cei care s-au stabilit in
sab 84 considere agezarea ca un ,,Sebes mic’’ gi s& creeze de la Sebes 23, cu
sufixul diminutival -el, noul nume Sebesel > care nu trebuie trecut intre
cuvintele imprumutate direct din limba maghiars, fiindes el a fost creat
pe terenul limbii roméne. Avind un nume propriu, satul nu mai e atestat ca
,,5ub castro”, ci e amintit in documente cu noul séu nume, tradus de cétre
autoritdfi: Sebes minor, Kissebes gi Kissebus?5. W. Scheiner ¢ crede
tocmai invers decit noi i anume ci Sebesel traduce pe magh. Kissebes.

Sebeshely este o redare a lui Sebesel printr-un cuvint maghiar apro-
piat ca form# de cel roménesc. De aceeagi pirere e gi W. Scheiner.

*

Recapitulind cele spuse mai inainte, reiese cd, in cazul lui Sdsciori
§i Cdpilna, vechile nume roméanegti au fost traduse in limba maghiard,
apoi localitédtile au primit nume noi din partea autorititilor.

In cazul lui Sebesel numele romanesc a fost redat printr-un cuvint
maghiar apropiat ca formé de cel roménesec.

mai 1965

Universitatea ,,Babes-Bolyai”’, Cluj,
Facultatea de filologie,
str. Horea, nr. 31

1% Urkb. II, p. 557.

20 JIbid., p. 592.

2L Ibid., p. 592.

22 Op. cit., fila 1567 v. $i 85 v.

23 Sebesul e resedintad de raion in reg. Hunedoara si a primit numele de la riul Sebes
care se numeste asa numai dupi ce se unesc cei doi afluenti principali ai séii: Frumoasa si
Bistra. ,,Sebes’’ ar putea fi o traducere a oricéiruia din cele doud nume de afluenti. (Cf. Torgu
Iordan, op. cit., p. 121—123, unde e dat sub ,,Nume topice care aratd o insusire a locului” ca
« sinonim striin » pentru Repedea [tradus in slavi cu Bistra sau Bistrita]. in nota 1 de la pag.
123 se spune cil ar putea proveni si din magh. szép ,,frumos’, szebb, szebben ,,mai frumos”’, tra-
ducindu-l deci pe Frumoasa).

24 Gf, Torgu Iordan, op.cil, p. 459.

25 De aceeasi parere € i Iczkovits Emma, in op. cil, p. 75, nota 90.

% Op. cit.,, p. 138.
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In ancheta pentru ALR, printr-un numir de 37 de intrebiri (4431,
33, 35, 37, 39, 42, 44, 47, 49, 51, 53, 55, 57, 60, 62, 64, 66, 68, 70, 72, 75,
76, 78, 80, 82, 84, 86, 88, 90, 92, 94, 96, 98, 4500, 502, 504, 506) s-au ciutat
84 se obfind ,,formele de dezmierd” la tot atitea prenume (Ioan gi fem.,
Gheorghe gi fem., Petru, Pavel, Dumitru, Constantin, Nicolae, Andrei,
Vagile, Teodor, Mihail, Gavril, Alexandru, Stefan, Grigore, Anton, Lazir,
Ilie, Maria, Ana, Elena, Elisaveta, Sofia, Floare, Florea, Vioara, Paraschiva,
Zamfira, Zamfir, Bufrosina, Eudochia, Eufemia, Atanasie, Anastasie,
Anastasia). Din punctul de vedere al formei sub care se prezints, raspunsu-
rile se pot stabili doud mari categorii?, §i anume :

a) derivate cu sufixe diminutivale de la prenume-bazi ?;

b) derivate cu sufixe diminutivale de la prenume-bazs §i apoi
scurtate prin cdderea unei parti de Ia inceput sau chiar a intreg prenume-
lui riminind doar sufixul, sau forme scurte, gata trunchiate, dintre aces-
tea unele apoi fiind derivate cu sufixe.

In cazul de fatd ne intereseazs formele din a doua categorie, adici
cele care sint caracterizate, in primul rind, prin scurtime.

Pentru aceste forme, numite in DLRM diminutive, avem acolo
urmétoarea definitie : ,,nume de persoans format cu un sufix diminutival
(sau prescurtare familiars si alintitoare a unui nume de persoand’.
In DA pentru formele de care ne ocupim avem termenul: ipocoristic
»(despre cuvinte sau forme derivate). Intrebuintat in sens dezmierditor
(se zice mai ales despre formele scurtate ale numelor de botez)”. Deci

1 fapt aritat inci de vornicul Iordache Golescu in Bdgdri de seamd asupra canoanelor
gramaticesti, Buc., 1840, la p. 120, unde spune : ,,mingiietor nume numim pre cel ce arati ci
un nume sd trage din alt nume, dupi méngiierea ce i se face spre adaos sau spre scédere’’.

2 st de care ne-am ocupat in O problemd de antroponimie : derivarea cu sufixe diminutivale
ale prenumelor din ALR, in CL IX, 1964, nr. 1, p. 97—108.

CL, anul X, nr. 2, p. 849—355, Cluj, 1965,



350 AURELIA STAN 2

pentru cei doi termeni — diminutiv gi ipocoristic — avem, in fond, aceeasi
definitie. Pentrn o mai mare precizie, insd, noi am considerat potrivit si
pumim formele acestea hipocoristice scurte.

*

Problema hipocoristicelor prenumelor s-a bucurat, in mod, mai
izolat, i in unele cazuri numai tangential, de atentia cercetdtorilor. Cu
toate acestea existd unele lueriiri demne de a fi Iuate in consideratie.

Dupid cum aratd §i $6. Pagea ®, se pare ci cea mai veche menfiune
in legiiturd cu aceasta este cea a vornicului Tordache Golescu, in Bdgdri
de seamd asupra canoanelor gramatices!i unde se spune : sunele nume atit
de schimb, ficindu-se mingdietoare, incit nu s& mai pot cunoagte din ce
nume 83 trag ...”" Di apoi citeva exemple din care noi amintim aici unul
singur : ,,Cénufd din Radu preficindu-se, din Radu-Riducanu, din
Riducanu-Riducinutd, din Riducinutd — Cinutd, incit la numele (-
nutd nici o slovii au mai ramas din Radu, de unde sd trage, si alte multe
asemenea, care sint la vointa omului si le schimbe, dupd méngiieren gi
risfitarea ce va face numelui” 4. Urmdtorul pare si fie B. P. Hasdeu
care, in Etymologicum Magnum Romaniae 2 luat in discutie un numir
insemnat de forme hipocoristice ale prenumelor. O atentie deosebitd, prin
modul serios §i temeinic in care se ocupd de astfel de forme, le-a acordat
S. Pugcariu in Die rumdnischen Diminutivsuffize 5. Material interesant
cuprinde si studiul lui Tosif Popoviei, Rumdnische Dialelite, 1%, sau lu-
craves lui 8. Fl. Marian, Nasterea la Romdni?, articolul lui Al. Graur,
Les noms roumains en -u(l) 8, si, in sfirgit, luerarea lui $t. Pagca, Nume
de persoand si nume de animale n Tara Oltului ®, ca si nu amintim decit
pe cele ceva mai bogate in asemenea material gi mai judicioase in tratarea
acestor forme. De fenomenul trunchierii prenumelor s-a ocupab si V. V.
Hanes : ,,Pin Ucea gi pin Arpag, apoi cin’ strigd ,,Ghiorghe” zice : mii
Ghio, vorba tot pe jumatate. Tu Mariu in loc de ,,tu, Miriuto” sau ,,MAi,
Lai, gist-ai ghitili”? ,,Da Laie citd Gheorghe : ,,Da tu Ghio” (p. 33)1°.
Meritd si amintim si lucravea Hinfiihrung in das Studium der romani-
schen Sprachwissenschaft 1 in care W. Meyer-Liibke a reusit si stabileascé,
in citeva trisituri, esenta criteriilor de formare a hipocoristicelor, ba-
zindu-se, ce e drept, numai pe o parte restrinsd din formele hipocoristice
romanice.

3 Nume de persoandt si nume de animale in Tara Oltului, Bucuresti, 1936, p. 121.
4 p. 120.

5 p. 121,

6 p. 48—74.

7 p. 202211,

8 in ,,Romania’’, p. 52.

% p. 117—133.

10y, V, Hanes, Din Tara Oltului, Bucuresti, 1921, p. 33. Asemenea forme ca Ghio si
celelalte date de Hanes nu sint hipocoristice ci sint create avind in vedere cu totul alt scop.
n rostirea lor ele prezintd un accent dinamic foarte puternic pe ultima vocala.

1 p, 250—251. : :
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Asupra originii procedeului formirii- hipocoristicelor scurte se pare
cd toti cei care s-au ocupat de aceastd problemd — atit pentru limba
roménd, cit si pentru alte limbi — au cizut de acord. Astfel 8-a ajuns la
concluzia e formele in discutie igi au originea in graiul copiilor. De ceea,
ce noi putem fi absolut siguri este faptul ci acest procedeu de scurtare a
prenumelor — incongtient la copil si explicat prin imperfectiunea deprin-
derii lor de rostire — a fost insugit de cei mari in mod congtient, datoritd
unor avantaje pe care formele respective le prezint. Totugi, poate ci e
prea. mult pusi pe seama copiilor originea hipocoristicelor. Bineinteles,
nu e exclusd posibilitatea ca unele dintre ele sd-§i aibd originea in felul
de a rosti al copiilor. Ar fi de agteptat insi, in acest caz, ca mai multe sunete
sé fie rostite alterat, in special consoanele. care prezintd dificultdti in
ceea ce privegte rostirea lor de ciitre copii, cum este mai ales r, eventual
! §i altele. Mai degrab# credem ci dorinta de a exprima un anumit grad
de afectiune este, in cele mai multe cazuri, cauza formirii hipocoristicelor.
Tar tendinta spre economie a limbii este cea care intervine in procesul
seurtdrii lor. In cazul formirii lor, actiunea de scurtare se manifestd in
mod variat, dupd imaginajia si bunul plac al celui care formeazi un hipo-
coristic sau altul, din categoria celor de care ne ocupdm. O daté create,
aceste forme sint utilizate intocmai sau modificate, mai mult sau mai
putin, ajungindu-se la rispindirea, la generalizarea lor.

Formarea hipocoristicelor scurte ale Prenumelor nu este, dupd cum
am mai spus, un fenomen propriu limbii romane ci e un fenomen care
e atestat la multe 12, dacd nu chiar la toate popoarele. In expunerea
noastrd nu am avut in consideratie faptul ciin vinele cazuri formele deri-
vate au putut fi Iuate, in felul in care le gisim inregistrate la noi, din limbi
strdine. De altfel, de multe ori e. greu s3 stabilegti precis dacd forma
hipocoristicd este o creafie pe teren roménese sau este un imprumut.

Indiferent insé de aceste aspecte ale problemei in discufie, care au
un rol mai mult secundar in studierea lor, considerim ci hipocoristicelor
scurte meritd si li se acorde atentie deoarece ne dau posibilitatea si
cunoastem procedeele formirii lor, sufixele care se adaugd uneori —
aceleagi sau diferite de cele din lexic — si vedem dacd gi in acest caz
in graiuri existd preferinte pentru unele sau altele dintre sufixe, si cu-
noagtem rispindirea sufixelor pe.un teritoriu mai mare $i la mai multe
prenume ete. Pe noi. aici ne intereseazs numai prima problemi, anume
aceea a procedeelor lor de formare. ,

In acelasi timp problema ne preocupd si pentru un alt aspect al
ei. Se gtie cd in antroponimie cele mai curind supuse diferitelor schimbgri
sint prenumele. Aceasta, deoarece in cerc restrins, familiar, sau mai larg
— colectiv de muncé ete. — rolul fundamental in numirea uneipersoane
il are prenumele, menit si-1 deosebeascs de- celelalte persoane care fac
parte din aceeasi familie sau colectivitate ete. Or, cu ajutorul. sufixelor
§i cu ajutorul diferitelor procedee utilizate in antroponimie, prenume

12 St. Pasca, op. cil,, p. 11'9—12‘0; J.‘Kurylowicg, op. cit.; Al Dauzat, Les noms de
personnes ... ; M. Otlando, Raccorciature di nomi e cognomi, in ,,L.’Italia dialettale’’, I1I, fasc.
1 (1932), p. 13 i alii. o S . . S

1
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mai noi sau prenume vechi, tradifionale, i3i schimbd aspectul, primesc
un aspect diferit, nou, chiar modern, ajungind s# indice mai precis o
persoand. In acest compartiment al limbii, mult mai mult ca in altele,
moda igi spune cuvintul.

In problema formirii acestor hipocoristice scurte mai existd un
aspect care trebuie avut in vedere. Anume, in unele cazuri, atribuirea
unei asemenea forme se datoreste faptului cé in familia respectivid mai
are cineva acelagi prenume — de la care s-a format gi hipocoristicul scurt
— si deci, se simte nevoia unei mai mari precizéri in utilizarea prenumelui,
in acelagi timp stabilindu-se o corelafie intre cei doi purtédtori ai aceluiagi
prenume. Agadar, pe de o parte formarea acestora — precum gi mulfimes
si varietatea lor — corespunde unor necesitifi practice, rezolvindu-se
0 problem# de economie in procesul de comunicare, dar, in acelasi timp,
ele indics si spiritul de inovatfie, de inventivitate in acest domeniu al
limbii.

Formele hipocoristice ale prenumelor de care ne ocupim au fost
culese acum 30 de ani. La studierea acestora trebuie si cdutdm forma de
la care au fost create. Aceasta deoarece, in multe cazuri, formele depind
de felul in care este cunoscut prenumele-bazd in localitatea respectivi,
adics de varianta foneticd a formei de bazé a prenumelui de origine. Ca
gi formele de bazdi, §i hipocoristicele scurte respectd particularitifile
fonetice caracteristice graiurilor in care au fost inregistrate. Totusi, ceea
ce s-a spus mai sus in legdturd cu formele scurte ale hipocoristicelor in
general este intru totul valabil §i pentru acestea de care nol ne ocupém mai
jos : unele sint departe sau chiar foarte departe de prototipul din care
au luat nagtere.

O dificultate apare si in cazul c¢ind o form& hipocoristics scurtd ar
putea proveni de la doud, trei sau chiar mai multe prenume. Asemenea
omonime se datoresc mai ales trunchierilor sau contractiilor prea mari §i
in aceste cazuri numai afirmatiile informatorilor ne mai pot ajuta, desi
uneori nici acestea nu sint intemeiate, fiind improvizatii, legiaturi pe care
ei le fac in momentul cind sint intrebati, cum se intimpld in urmitoarele
cazuri: Culitd de la Iiudén (in 537), Golifa de la Mariia (in 605),
Lisdndrina de la Lisavieta (in 876) sau Lisdndrico (voc.) de
la Ielisavéta (!, in 899), Sdftica de la Lisaviéta (in 414).

In unele localitéiti, derivate care sint din punctul de vedere al formei
lor hipocoristice scurte sint considerate ca prenume propriu-zise, iar
informatorii afirm# ci nu se utilizeazd in acea localitate formele hipoco-
ristice scurte decit ca prenume propriu-zise : Cifa §i Doéifa (in 228 pentru
Evdochia), Fica (in 228 pentru Sofia). :

Tn unele cazuri — acestea sint cele mai rare — informatorul este
mai sincer ; astfel unul declard ci nu stie dacd Dindfy e hipocoristic de
la Constantin (in 95).

Alteori informatorul voind s# dea neapirat un ridspuns, aratd cd
un prenume este hipocoristicul scurt al altui prenume, de exemplu : Dd-

vdste pentru Zamfira (in 520), Pdscal pentru Pavel (in 537), Savdsta
pentru Lisaviédta (in 414). ,
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"

$i, in sfirgit, in unele cazuri cu totul izolate, informatorul aratd ci
un prenume sau altul ,,n-4rj alintdturd” ca pentru Paraschiva (p
531) sau au alte roluri in sistemul de denominatie, ca : Liifa ,,in batjocurs’’
pentru Mdrie (in 172), Dotifa ,,e nume de familie” (rdspunsul e la pre-
numele Eudochia, 551). In punctul 95 prenumele Fudochia e cunoscut
doar din ,,povéstea D6t’1”’ ; in punctul 130 informatorul spune ci Atanasie
nu este nici prenume, nici hipocoristic ; numai ,,policrd sint Tinasd’.

In studierea materialului va trebui si finem seama de rispunsurile,
uneori hazardate, ale informatorilor §i 88 avem in vedere mai mult forma
scurtd decit afirmatiile lor.

In acelagi timp va trebui si tinem seamsi neapdrat de felul, forma,
in care sint cunoscute gi deci inregistrate prenumele-bazi in localititile
anchetate, s& pornim la studierea procedeelor lor de formare si de la va-
riantele lor regionale cind e cazul.

Prenumele-bazi pot avea forma :
1) identicd cu cea din limba literars
2) variantd foneticd : Grigudle in 172, Zdkira in 705 ete.

3) trunchiaté : Tdnase in 76, 95, 105 . .. -5 Dochia in 182, 705, Fro-
sina in 353, 362 .... ete.

4) derivatd cu sufix diminutival : Liyonel in 987 ete.

*

Am impértit materialul studiat in dous mari categorii :

I. Formate de la formele de bazi ale prenumelor, din care se pistreazs
prima parte, care poate fi vocala sau silaba inifiald, primele doud silabe
ete., la care se adaug# uneori o vocald, un sufix sau chiar dous sufixe.

II. Formate de la forme de baz# sau diminutive (derivate cu su-
fixe diminutivale), din care cade partea de la inceput (inifiala, silaba
inifiald, doud silabe de la inceput ete. » rdminind numai partea finali, care
in unele cazuri poate fi o singurd liters §i se adaugd la ea un sufix sau
uneori, chiar doud sufixe. Acestea sint cele mai numeroase cazuri.

I. In cadrul primei mari categorii se pot stabili, dupd criteriile de
formare, mai multe subcategorii :

a) se péstreazi din forma prenumelui-bazi 1. o silabs : Flor 13
(< Florea, in 605); 2. doud silabe : Ili (< Ili/saveta/, in 29), Nasia
(< Nasta/ sfia/, in 260, 791) 14, Nicw (< Necu/l4y/ in 228); 3. trei
silabe : Eliza 15( < Elisa/veta/, in 182). ;

b) se pistreazi initiala la care se adaugd : 1. partea finali a prenu-
melui-bazé, deci in acest caz se petrece un fenomen de contragere : Tdse

13 Informatorul mentioneazi »boiereste’”.
4 vezi A. Stan, op. cit., in CL IX, 1964, nr. 1, p. 97—109.
15 cu sonorizarea lui s intervocalic.
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(<< T/dn/4se sau Té/na/se, prin asimilarea lui & la @ din silaba urmétoare,
inainte de scurtarea prenumelui Atanasie, in 791); 2. un sufix diminu-
tival : Lied (< L/azdr/ + — icd, in 76), Mifa (<< M/aria/ + — ita, in 182,
762); 3. doudi sufixe diminutivale: Mifico [ voe. [ (< M/aria/ + — it(a)
-+ ica, in 762).
¢) se pistreazd o primid parte sau primele doud silabe, la care se
adaugid una sau doudl sufixe diminutivale : Nicusor (< Nec/ulai [ 4 — usg
4 — or, in 551, 605, 723, 791, 987), Alecitd (< Alec/sandru/ + — ufi,
in 520), Nastacutd (<< Nasta/siie/ + (¢) —utd, in 219).
II. Si in cadrul celei de-a doua mari categorii se pot stabili, dupéd
criteriile de formare, mai multe grupe : ;
a). cade vocala initiald (afereazd) : Tdnasie ( << Atanasie, 64), Uonica
(< Iinonica, 791), Nuja (<< Anuta, 130, 172), Néta (< Aniéta, 182), Lena
(< Elena, 876), Lije (<< Ilii® 172, 791, 872, 876, Lenuja (< Ilenuta, 605).
b). cade silaba initiald : Ondfu [a [/ (<< Liondt", 95), Zdlied (< Li-
ziricd, 833 ; remarcdm rostirea cu -1+ in loc de-r-, frecventd la copiii miei),
Pica (< Sofica, 141), Qitd (< Giorgitd,. 2, 27, 157, 192, 705), Toniid
(< Antonitd, 414), Fanied (< Stefdnicd, 182, 605, 791), Golita (< Mar-
g'olita, 605), Sica (< Tasica — dim. Nastasila — 987), Nifd (<< Jonitd,
2, 27, 29, 76, 141), Nedte (< Ioneéte, 812), Veta (< Savetd, 284), Gudle
(< | Grijg“dle, 172), H'ira sau Fira (< Zamh'ira, 157, 192, 260), Sina
(< Frosina, 172), Vidla (< Savieta — pentru Elisabeta — 228), Saviela
(< Lisavieta, 284, 520), Fifa (< Sofita, 605, 987), Fico | voe. [ (< Sofica,
141), Tasdk'i (<Nastasdk'i, 605), Firca (< Ziafircd, 928), Firifa (< Zam-
firita, 605), Tasiia'® (< Nastasiia, 414). .
e). cad primele doud, silabe : Veta (<< Lisavieta, 2, 27, 284, 551,
605, 682, 723, 791, 812, 987), Suicd (< Tindsuicd, 76), Rifa (< Zamfirita,
605), Kiva (< Paraskiva, 76, 130, 172, 574, 723, 791, 836, 848, 876), Tija
(< Parastiie, 95), Ndsie (< Antanasi&, 27), Oufd (< Anicutd, 551), Nicd
(< Ii%onicd, 520), Nijd (< Iiunitd, 172, 182), Nélw (<< Iinonel, 987),
- Jiea (< Viorica, 605), Sita (<< Nastasila, 172, 228, 279, 284, 575, 605, 734,
836, 876. o | ‘ .
d). cade si prima parte (o literi, o silabd) si partea de la urmd a
prenumelui-bazd : Lisa (< [E]lisa[veta], 192. ‘ §
¢). contragere : Fina (< [Io]f[roslina, 27), Vuta " (< Mariuta, 76),
Vilita (< Galv[rlilutd, 414), Luja (< [I]l[en]uta, 414).
Hipocoristicele scurte amintite mai sus prezints interes deosebit
in antroponimie. Spre. deosebire de lexic, unde ,,formafiile noi — e vorba
de cele diminutivale — prezintd interes deosebit si prin faptul cd sint
produsul mijloacelor proprii ale limbii noastre”, in cazul formelor de care
ne ocupim mijloacele de formare a lor sint cu totul diferite de cele din
lexic, fiind proprii, in toate limbile, acestui domeniu. Valabild ramine
afirmatia c#, la fel ca elementele din lexic, ele satisfac, numai in unele

18 5 disparut. o ! . ‘
17 fricativa bilabiald u intirindu-gi frictiunea —in pozitie inifiald — > v (uiiras < varos).
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cazuri, anumite nevoi. Astfel, de exemplu, spre a evita confuzia intre
membrii unei familii care au acelagi prenume, formele trunchiate sint
binevenite. Prezentind avantajele amintite (scurtime, afectiune, economie
in rostire) se §i mentin, de multe ori, pentru toats viata purtitorului.

*

Cercetarea materialului ne di posibilitatea s constatim cg §i aceste
forme hipocoristice se integreazs in sistemul limbii. Analiza pozitiei lor in
sistemul limbii, tinind seama de criteriile formale care se leargd cu valoarea
lor semanticd speciald 18, le asigurs un loc aparte, in special forme or
trunchiate, printre celelalte categorii nominale.

~ Baza procedeului hipocoristic este adesea congstituit, aga cum putem
constata din materialul prezentat mai sus, nu de prenumele-baza, sub
aspectul sdu normal, ci printr-o forms prescurtatd gi chiar modificatd,
provenind, in unele cazuri, asa cum am mai aritat, din limbajul infantil
§i adoptatd de cidtre adulti. Supusii unei reguli fonetice sau morfologice
riguroase, i se pierde caracterul spontan 1° sau, alteori, ii apare in mod
foarte evident tocmai acest caracter. Importanta graiului copiilor este
recunoscutd, in general, de lingvigti 20" In antroponimie ea are cel pufin
acelagi rol creator ca si in alte compartimente ale limbii. Imperfectiunea
deprinderii de rostire a copiilor duce in cazul prenumelor la trunchieri gi
contractii neagteptate, greu sau chiar imposibil de explicat din punct de
vedere fonetic. Astfel, legitura etimologici a formelor hipocoristice cu
prenumele-bazi nu se mai pistreazi. Nu sintem insi de pérerea lui St.
Pagca atunci cind sustine cf ,,aceastd legiturd se pierde tocmai fiindes
multe din formele hipocoristice date indivizilor in copilirie sau in tinerete
se péstreazd pentru numirea lor §i dincolo de epoca in care de obicei un
individ, se alintd, deci pini la bitrinete’ 21.

Prezentarea noastri este doar o primi investigatie in materialul
bogat pe care ni-l pune la indemini ALR. O cercetare mai profundd, mai
complexd, va scoate la iveals si alte aspecte ale problemei de care ne-am
ocupat.

decembrie 1964

Institutul de lingvistic#, Cluj,
str. Emil Racoviti, nr. 21.

© 18 Y. Kurytowicz, La position linguistique du nom propre, in ,,Onomastica’’, nr. 2, p. 1.
19 Y. Kurytowiez, op. cit., p. 9.
20 St. Pasca, op. cit.,, p. 119.
21 id., ibid.
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Abur, abura, aburi

Rom. abur este de obicei comparat cu alb. avull, presupunindu-se
cd amindoud formele provin din traci sau traco-ilirs. Apropierea formei
rominegti de cea albanezi prezint# insi o dificultate de ordin fonetic :
Un b intervocalic nu se mentine in elementele strivechi, latine sau autoh-
tone, ale limbii roméne. De aceea nu e posibil ca la baza formei romanesti
§i a celei albaneze si fie pusé o formi latind reconstruité *aburare, res-
pinsd cu hotérire de Eqrem Cabejl.

Etimonul lui abur §i a lui abura, aburi trebuie ciutat intr-o forms
care nu prezenta un b intervocalic. Incs Dicfionarul Academies a apropiat
pe abur de boare, considerindu-1 pe acesta din urmé# mai degrabi ,,0 mo-
dificare’ a celui dintii decit continuatorul lat. boreas (<< gr. Bopéug) 2.
E greu insd de a aréita prin ce modificiiri a putut trece abur, ca si rezulte
forma boare. Calea inversd pare mult mai verosimili. Din substantivul
boare a fost derivat, pe teren roménesc, cu ajutorul prefixului a-, verbul
abura, aburi (cf. a + vint > avinta), care la inceput a avut sensul, pastrat
de altfel pind astdizi, de ‘a sufla ugor, a adia’3. Abur nu e decit un post-
verbal al lui abura (cf. tncomjura — inconjur, avinta — avint, afuma —
afum ‘miros (de afumdturd)’ ete... Si el gi-a pistrat sensul primitiv de
‘suflare (ugoar#), adiere’ 4, ca de altfel §i derivatele abureald, aburires.
Evolufia semantics ‘a sufla (usor), a adia’ > ‘a scoate aburi’ e cu sigu-
rantd de daté relativ recentd.

1 ,,Revue de linguistique”’, VII, p. 170—171.

2 DA, s.v. boare. i
8 Din ce parte aburd sau bate vtntul (Marian, S. 1., 193). Niei un vint nu aburea (Sado-

veanu, Opere, 1, Bucuresti, 1940, p. 98). )

4 Cf. si diminutivul — regional — aburel ‘vint usor, vintulef, adiere’.

5 0 ugoard abureald de vint (Ibriileanu, Adela, Bucuregti, [f.a.], p. 117]. ‘Aburire de vint
(Sadoveanu, Opere, ITI, Bucuresti, 1943, p. 301). : '

- CL,anul X, nr. 2, p, 357—362, Cluj, 1965.
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Trebuie remarcat cd insusi termenul boare — care std la baza deri-
vatelor abura, aburi, abureald, abur, aburel, aburos — a dezvoltat gi sensul
de ‘abur’.

Dacé verbul abura, aburi e un derivat al lui boare, atunci ne-am
agtepta ca postverbalul sd aibd forma * abor. Dar exemplul lui rugd dove-
degte cd substantivul postverbal poate prezenta si voecalismul formelor
cu accentul pe sufix sau desinenté.

In ceea ce priveste etimologia lui boare, cred cd lat. boreas (<< gr.
Bopéag) e cea mai plauzibili €.

Rom. cir, alh. qull

Dictionarul limbii romdne moderne (DLRM), compard rom. c¢ir ‘terci
de méamiligh ; scrob ; lipiturd (din lut sau pidmint frimintat cu api)’ eu
uer. éyr. In ,,Dacoromania” X (1941, p. 26 urm.) am arditat ci ucr. dyr
‘terci de mémiligd’ a fost Imprumutat de ucraineni din limba roméiné
impreund cu alti termeni care se referd la cultura porumbului si la pre-
pararea mamiligii ca, de ex., balmus, kukurudz, kulela, malaj, mamalyga,
popudoja, pméumty Tot acolo am incercat sd explic pe rom. c¢ir din v.
gr. yurée 'sue, sevé, chil, decocgﬂle , pastrat $1 in greaca moderné cu sensuri
apropiate de acelea ale lui cir in diferite regiuni roménesti. In dictionarul
grec-francez al lui Hépites e tradus ‘pate liquide; bouillie; coulis’”.

‘ Am presupus ¢d in latina orientald a existat un termen culinar gi
farmaceutic chylus imprumutat din greacd (yuvAég), al cirui sens va fi
fost foarte apropiat de acela al sensului termenului eorespunzétor din
greaca modernd §i din roméni, anume ‘term serob, paps (din fiind de
grin sau de alte cereale)’ s,

Probabilitatea ex1sten‘pel in latina orientald a lui chylus, avind sensul
sus-amintit, e méritd prin faptul cd o formé destul de apropiati de rom.
cir se intllnegte in albanezd : qull ‘mincare preparatd din fiind fiartd in
apé la care se adaugd unt sau ulei’ ®. Eqrem Cabej neagi legitura dintre
lat. chylus si alb. qull%, pe care il considerd Imprumutat direct din
vechea greacd intr-o epocd timpurie, cind v avea valoarea lui u . Pala-
talizarea lui y [kh], care a devenit ¢ [k’] in albanezi, e-o mirturie ci

6 W. Meyer-Liibke, Romanisches elymologisches Wérlterbuch.

7 A, Th. Hépités, Dictionnaire grec-francais el frangais-grec, Atena, 1910, s.v. yuAbeg.

8 Tnaintea introducerii porumbului, cirul (scrobul) se ficea cu siguranti mai ales din
Iiind de mei.

® Fjalorj i gjuhés shqipe, Tirana, 1954, s.v. Kristoforidhi il gloseazé FUAGE, %opxoTTL
“scrob (de fiina), terci, papd’ (Keovoravrivon Xpnc-roqaopLSou AeEuedy e *ArBaviniic yAGoore,
Atena, 1904, s.v. kjou)\ -i). Vezi si G. Weigand, Albanesich-deutsches und deutsch-albanesisches
Worlerbuch, s.v. kjull-i,

0 Eqrem Gabej, Zur Charakteristik der lateinischen Lehnworter im Albanischen, ,,Revue
de linguistique”, VII, 1962, p. 193.

1 [dem, Die dlteren Wohnsitze der Albaner auf der Balkanhalbinsel im Lichte der Sprache
und der Ortsnamen, in VII Congresso Inlernazionale di. Scienze Onomastiche Firenze — Pisa,
4—8 Aprilie 1961, p. 250 ; Idem, Einige Grundprobleme der dlteren albanischen Sprachgeschichte,
in ,,Studia Albamca”, I, 1964, p. 84, 87.
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imprumutul s-a ficut Intr-o epoed mai recentd — cind v se pronunga
1i — poate chiar din latina orientald, care poseda termenul chylus pistrat
in rom. eir 1% Dar chiar dac imprumutul e din greacs, -faptul cd gr. yviég
a pétruns in albanezd ne intdreste in convingerea ci el s-a putut rdspindi
$i pe teritoriul romanizat de pe cele doud maluri ale Dunfrii de jos.

- Existenta lui gull in albanezd sprijind etimologia rom. cir < lat.
chylus (<< gr.) :

De altfel termenul culinar si farmaceutic c¢hylus nu era necunoseut
latinei ocecidentale 13.

Din punct de vedere al consonantismului, qull gi eir prezintd o cores-
pondentd perfectd. Cf. alb. gafé, page : rom. ceafd, pace ; alb. mugull, pyll :
rom. mugur, pddure. Vocala ¢ a formei roménesti e insd neobignuitd, de-
oarece intr-o seami de elemente de origine veche greceascd lui ypsilon ii
corespunde u. Cf. lat. cyma, gyrus, martyr, stylus > rom. éumd (ciumdg),
gur (> jur), martur (> martor), ar. stur. E probabil ca forma mai veche
sd fi fost *Cur (pe vremea cind reprezentantul latinescului e(r)ibrum era
disilabic : *étur (cf. lat. fabrum >jfdur). Dupid deplasarea accentului de
pe ¢ pe u §i disparitia lui ¢ in africata precedenti, pentru evitarea omo-
nimiei, mai vechiul *éur a fost inlocuit cu cir. Palatalizarea u > i sub
aciiunea unei consoane . palatale precedente nu e neobignuitd in roméni.
Cf. inchid, deschid, blid, ibovnic (< itbovnic) << lat. includere, discludere,
sl. bljudo, ljubov(i)nikn. Cf. si ar. tir ‘ciur’.

E posibil insd ca la baza presupusei forme. latine orientale si fi
stat o form#& greceascd mai recenté, in care y avea valoarea lui 4. Cf. it.
giro, prov. gir, sp. port. giro < lat. gyrus; it. cima, fr. cime, sp. cima,
dalm. sard. kima << lat. ecyma (> rom. ciumd). ‘

W -

Délind si dolind

3

Cuvintul ddlind, accentuat pe prima silabd, cu sensul de ‘vale’,
figureazd printre elementele slave in dictionarul etimologic al lui Cihac 4.
I.-A. Candrea indicd sirba ca izvor de unde a intrat in limba roméini acest
termen pe care il gloseazd ‘vale, luncd’ 5. In unele dictionare ale noastre
apare §i un alt sens al acestui cuvint (accentuat insd pe silaba penultimé),
anume acela de ‘depresiune, in form#i de pilnie, in terenuri carstice’.
Etimologia acestui termen tehnic al geografilor e datd de L. Sidineanu
ca slavi 19, iar de DLRM ca sirb# 7. In limbile slave, insé, dolina inseamns
numai ‘vale’ in general. Pentru a desemna o depresiune in teren carstic,

12 Daci termenul albanez ar fi avut la bazi o formé greacii in care v a fost pronuntat u,
atunci ne-am fi agteptat si aibd aspectul - *kull. Cf.. gr. xOpo > alb. kum, pl. kuma (vezi
»Studia Albanica”, I, p. - 85). . C

13-1.. Quicherat — A. Daveluy, Dictionnaire latin-frangais, Paris, s.a., s.v, chylos, chylus.

14 A. de Cihace, Dictionnaire d’étymologie daco-romane,-Eléments slaves, magyars, turcs,
grecs-moderne et albanais, Frankfurt a. M., 1879, p.99, s.v. délind.

15 I.-A. Candrea — Gh. Adamescu, Dicfionarul enciclopedic . ilustrat ,,Cartea Romd-
neased”’, s.v. dolind. I.-A. Candrea nu da nici o indicatie asupra regiunilor unde e intrebuintat
acest cuvint. - : o S . . S

18 Lazir Sdineanu, Dicfionar universal -al limbii romdne, Craiova, 1914, s.v. dolind.

17 DLRM, s.v. C . :

8§ — c. 8762
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slavii intrebuinfeazs alti termeni, ca, de exemplu, in sirbocroatd duliba,
ponikva, ponor, propazina, vitada, vriop ete. 18; in slovend ponikva, pdnor 19
ete. ; in bulgard pondr?®, in rusi nposansnas BOpoHKa, KapCTOBAA BOPORKAZL.
Etimonul termenului geografic doling trebuie, prin urmare, cjutat nu in
slavd, ci in una din limbile occidentale, in care existd intr-adevir un
termen geografic aseminitor, intrebuintat de altfel numai de specia-
ligti 2. A. Scriban considerd termenul tehnic roménesc venit din germani
(unde ar fi de origine sirbid), iar termenul popular din Banat, accentuat
pe prima silabd, cu sensul de ‘vilcea’, din sirb# 23, Deoarece neologismele
noastre sint, in marea lor majoritate, de origine francezs, e de presupus
¢d §i dolindg a fost imprumutat de geografil nogtri din terminologia geo-
graficd francezd *%, unde a pétruns, ca §i in cea englezii, din terminologia
geografici germansi. In felul acesta doline a devenit un termen tehnic
internafional 25, neintrebuintat insi in limbile slave, unde dolina are
sensul general de ‘vale’. Mai sus am dat cifiva din termenii care in limbile
slave desemneazd o dolind carstici.

In cursul primului rizboi mondial, termenul de dolindg ‘pilnie car-
sticd’ a circulat foarte mult prin Banat, Crisana §i Transilvania, in graiul
celor care au ficut rdzboiul in armata austro-ungard pe frontul ,,italian”,
unde luptele s-au dat aproape exclusiv in regiuni carstice gi unde dolinele
au servit ca addposturi naturale celor dou# armate in luptd. Termenul
a fost adoptat de soldatii roméni din terminologia militars austriaci.
Fogtii participanti la luptele de pe frontul ,italian’ il intrebuinteazs si
astdzi cind povestesc intimpliri din primul rizboi mondial.

Grel

Forma grel e semnalatd in comuna Bulzegti (reg. Hunedoara, raio-

nul Brad), fiind glosatd ‘o veveritd mai micd’ 2. Se stie cfi animalul mai
mic decit veverifa, avind o oarecare aseméinare cu ea si hrinindu-se de

1% Joseph Schiitz, Die geographische Terminologie des Serbokroatischen, Berlin, 1957,
p. 41—43. Privitor la scr. dolina, a se vedea ibid., p. 37—38.

18 M. Pleter¥nik, Slovensko-nemski slovar, I—II, Ljubljana, 1894 —1895, s.v.

20 Najdenit Gerovii, Réénikii na blugarskyj jazyli, 1—1IV, Plovdiv, 1895—1908, s.v.
pondr; Reénik na sdvremennija bdlgarski knifoven ezik, 1—1II, Sofia, 1955—1959, s.v. ponor.
21 Dicfionar tehnic poliglot, Bucuresti, 1963, s.v. dolind. )

22 Ibid., s.v. dolind,

# A. Scriban, Dicfionaru limbii romdnesti, Iasi, 1939, s.v.

Trebuie remarcat ci termenul german e considerat ca fiind imprumutat din sloveni (vezi
Fremdwérterbuch, VEB Bibliographisches Institut, Leipzig, s.a., s.v. Doline).

.. %% Dictionarul Larousse (Petit Larousse, 1965) il explici pe doline (glosat ‘petite cuvette
circulaire 4 fond plat, caractéristique de la topographie calcaire’) din slav. dole ’bas’.

25 Geografii austrieci vor fi fost primii care au descris regiunile carstice, locuite de sloveni
si sirbocroati, de pe teritoriul fostei monarhii austro-ungare. Pentru a desemna pilniile carstice,
geografii vienezi n-au avut un termen propriu, ci l-an imprumutat din graiul populatiilor slave
al regiunilor calcaroase pe care le-au studiat. : :

Termenul tehnic a pitruns i in terminclogia geografilor maghiari, dupi toate probabi-
litatile tot din cea a geografilor austrieci. Noul dictionar enciclopedic maghiar (Uj magyar lexikon)
da (s.v. dolina) ca etimologie a.termenului maghiar cuvintul slav care are sensul de ‘vale’.

% ,,Cum vorbim”, IV, 1952, nr. 4, p. 34.
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asemenea cu seminfe de brad, alune, fructe de pidure etc., este pirsul,
numit latinegte glis, gliris. O variantdi lating vulgard *glirus a acestui
termen std la baza formei ir. din Jeifin yl'er “id’, scrisd hljer de A. Glavina,
care il gloseazi-‘un fel de yoarece’ 2%, si a formei albaneze gjer, ger, ‘pirs’ 2.

Lat. vulg. *glirus ar fi trebuit si dea in dacoromini * gher. In Banat
§i Hunedoara forma mai veche * gl'er se va fi pistrat pind prin secolul al
XVIII-lea. Inainte de trecerea gi’ > ¢, a apirut, prin metatezd, forma
de sg. 5i pl. *grel’ apoi gref, din care a fost reficuts o forms de singular grel.

- Oted, votea

Lewiconul Budan il traduce pe ofcd, cu varianta voied, prin lat. pro-
tropum crematum ; magh. votka; germ. der Vorlauf von Brandwein.
Cihac il gloseazs ‘ean de vie de premiére distillation, mére-goutte’ 29, iar
CADE ‘fuica rimass pe fund, fird tdrie, ce curge la urms de tot din ca-
zan’. Sensul termenului maghiar e identic cu cel dat de Cihac pentru
rom. oted, adicd ‘fuicd fird tdrie care curge din cazan la inceputul disti-
larii’ 20, B evident cf termenul regional roménesc e un imprumut din
maghiard. Tratamentul lui magh. vo- ca o- e cel agteptat. Si magh. va-
vd- e redat in romand prin o-. (Of. magh. vdgds, vdros, Vajasd, Vdrad,
Vdsdrhely > rom. ogas, oras, Oiecjdea, Oradea, Osorhei). In vechea
maghiard, » era (si in unele graiuri regionale de astéizi continud a fi) o
fricativd bilabiald, redatd in imprumuturile maghiare ale limbii romane
prin g. Grupul go- a devenit apoi o-, dar mai mult in seris. In pronuntarea
regionald se mai aude de obicei semivocala g inaintea unui o initial3L.

Etimologia magh. votka este sl. vodka ‘apgoars ; rachiu’ (un dimi-
nutiv direct al lui voda) 2. Termenul roménesc nu poate fi un imprumut .
direct din slavid, deoarece in elementele slave ale limbii romine nu se
constatd trecerea lui v initial la u (care si dispard apoi inaintea unui
o0-). Varianta voted e rispinditd prin Origana, ceea ce e un indiciu ci avem
de-a face cu un imprumut din maghiars. ’

La baza etimonului lui oted, voted nu std agadar o formé slavi deri-
vatd din radicalul tok- cu sensul de ‘a curge’, etimologie dat% de Cihac gi

Candrea. Forma slavd cea mai apropiati de cea romaneasci este, dup#
Cihac, v. sl. otok ‘tumor, insula, scopulus’, iar Candrea il explici pe otcd
‘fuicd fird tdrie care curge din cazan la inceputul sau la sfirgitul disti-
14rii’ din sirb. ofok “vin care eurge de la sine din strugurii zdrobiti, fard

7 S. Puscariu, Studii istreromdne, III, Bucuregti, 1929, p. 205.

28 Referitor la etimologia Iui ir. ylér, a se vedea CL, VIII, 1963, nr. 2, p. 294 urm.

% A. de Cihae, Dictionnaire d’étymologie daco-romane, Eléments slaves, magyars, turcs,
grecs-moderne el albanais, Frankfurt a. M., 1879, p. 233. '

80 Szinnyei Jozsef, Magyar tdjszétdr, Budapest, 1879—1901, p. 1022. )

31 Privitor la caracterul bilabial al lui » maghiar, a se vedea E. Petrovici, O particula-
‘ritate a fonetismului maghiar oglinditd tn elementele maghiare ale limbii romdne, in ,,Studii si
cercetéri gtiintifice””, Seria III, Stiinte sociale, V, 1954, 3—4 (Academia R.P.R., Filiala Cluj),
p. 438 urm. Referitor la ofcd, vezi ibid., p. 457.

32 Kniezsa Istvan, A magyar nyelv szldy Jjovevényszavai, 1, 1, Budapest, 1955, p. 561 urm.
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a fi presati’. Etimologiile slave propuse de Cihac. si Candrea nu satisfac
nici din punct de vedere fonetic (ofok nu poate.deveni in romand ofed,
voled) §i nici semantic. Am vizut mai sus ed. magh. votka are exact acelasi
sens ca termenul roménesc corespunzitor. . '

Prepune

Verbul a prepune cu sensul de ‘a traduce’ e considerat ca fiind un
continuator al lui lat. praeponere 33. Un a prepune cu sensul de ‘a b#nui
pe cineva, a presupune; a prevesti’ provine intr-adevir din lat. prae-
ponere. Dar omonimul roménesc cu sensul de ‘a traduce’ a fost creat de
roméani dupd modelul slavului prévesti, prévedp cu acelagi sens. Prefixul
pre- al verbului @ prepune ‘a traduce’ e prin urmare de origine slavi, ca
in preda, preface, prelua, preschimba, preserie ‘a transcrie’, formate dup#
modelele slave prédati, prétvoriti, prévizeti-(cf. scr. prenzéti), préméniti,
prépisati 4, : :

33 CADE, s.v. '
3 Cf. SCL, XI, 1960, p. 621 -urm. -



STUDIIND ELEMENTUL SIRBESC
IN LEXICUL GRAIULUI DIN TOAGER*
‘ NOTE (I)

DE
I. MARII

In prima parte a notelor noastre vom prezenta un numsr de cuvinte
ce n-au mai lost atestate de Iucririle consultate de noi sau, daci au fost
atestate, nuli s-a stabilit etimologia ori o arie mai exactd a circulatiei Ior * *.

1. babita

Bdbitd, in graiul studiat, circuld doar cu sensul de »moagd’. ANON.
CAR., dupid articolul babg ,,0bstetrix”’, noteazd forma babice. Cu sensul
de ,,moagd” l-am mai intilnit in Cum vorbim, 7—10/1951, p. 47 (din Teg.
Banat), ALR I/vol. IT h. 219 [vezi punctele 35, 45, 47, 77 — bdbitd [s]
.51 69 — babifa ] si [vezi punctele 35, 45, 49, 69, 771 ALRM I/vol. Il
h. 293 [hartd reproduss ‘de’ R. Todoran, Moasd, nsage-femme”, in DR.,
X (1941), p. 282]. Atestdrile acestea ne arati cd babitd ,,moasi” este
cunoscut doar in Banat, fiind o particularitate lexicald a subdialectului
bindtean. In ceea ce priveste originea lui subserient afirmatiei Ini Mile
Tomici [vezi Limba romdnd, XIV (1965), nr. 1, p. 103], care-1 derivy
din sb. babiea ,,idem?. - : C : BETEEE

* ‘Satul Toager, al cirui grai il studiez de mai muli ani, se giiseste agezat in bogata
cimpie a Timisului, in apropierea granitei cu Iugoslavia. Administrativ, Toagerul apartine de
comuna- Giera, raionul Deta. : D [ ‘ S

** Din economie de spatiu, vom renunia la -eitarea ~ sub formi de lista bibliografica
- aceslor luerdri, care intrec cifra de dou#zeci., O parte din ele, cele  care atestd cuvintele
pe care le vom discuta, vor figura in contextul notelor. '

CL. wnul X, nr. 2, p, 362370, Cluj, 1965
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De acest cuvint, atestat doar de Lucian Costin (in Graiul bdndlean,
Timigoara, 1926, p. 75), s-a ocupat acelagi Mile Tomici (loc. cit., p.103 —
104). La Lucian Costin este notatd forma, fird accent, cesnita ,,colacul
ce se pune pe masd in prima zi de criciun ...” Inregistrim acest cuvint
deoarece sensul pe care-l are in graiul studiat §i pozifia accentului suspin
etimologia propusd de M. Tomici, adicd sb. désnica ,piine sau turtd
subtire ce se face de ericiun gi in care se introduce o monedi ; aceastd
piine este ruptd in bucifi i cel ce giseste in bucata sa moneda va fi,
conform tmdi%iei, cel mai fericit in anul viitor” (vezi M. Tomici, loc.
cit., p. 103). In graiul togerenilor cuvintul este foarte cunoscut, fiind
legat de un anumit obicei. Prin el se denumegte un fel de préjiturd (nu
colacul, acela e la crdciun, fiind legat de un alt obicei) ce se face de anul
nou. Ea se face din foi subtiri de aluat care se umplu cu mac sau crems
si in care se introduce o moneda. Aceastd prijiturd (evident, dupd ce
s-a copt in cuptor), tdiatd in bucdfi, se aduce la masd §i tofi ai casei
servesc pind ce unul, norocosul anului nou (conform. obiceiului), gisegte
moneda pe care, dupéd ce o aratd, o introduce in grinda casei, aldturi de
alte monede din alfi ani.

3. eiea

fn nici unul din dietionarele si glosarele consultate de noi nu l-am
gisit. De altfel si in graiul togerenilor e rarisim. Se pronun{d Sicd §i are
sensul de ,,unchi”. Cuvintul este de origine sirbeascd, avind ca etimon
sh.¢ika ,idem”. Cf., pentru etimologie, RJA (= Rjednik hrvatskoga ili
srpskoga jezika na svijet izdaje Jugoslavenska Akademija Znanosti iUmjet-
nosti, Zagreb, 1880 §i urm.) s.v.

4. coléica

‘ Colétei ,,colivie” provine, credem noi, din sb. krlétka ,,idem” (vezi
RJA g.v.). Lucian Costin (op. ecit., p. 109) inregistreazd forma galetcd
{~¢i). O formi aseminitoare intilnim i in ANON. CAR. ; kélitké ,,cavea’.

5. comat

In graiul studiat este cunoscut cu sensul de ,,bucati (ceva mai
mare) de piine” ; dd-m un comat dd pitd, zice togereanul. Stilistic, in opo-
zitie cu eriged ,felie”, are o valoare augmentativi. Cu acest sens nu l-am
gisit niei in dictionare, nici in glosare. Bl insd apare notat in punctul
36 (= Ghilad, comund nu prea indepartatd de Toager) din -ALR sn
vol. IV h. 1067. Pe aceastd hartd sint inregistrate rispunsurile ce s-au
dat, in diferite puncte, pentru sintagma : ,,un codru de piine’. In punc-
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tul 36 s-a rispuns : cygomdt di pitd. Cuvintul provine, fir4 indoeiald, din
sb. komat. Cf., pentru etimologie, RJA s.v. komat »»vidi komad” (=, frag-
mentum, segmentum, frustum’). A se vedea §i sintagma komad hijeba.

6. costie

Cogtde ,,cocoagd’ derivd, in mod evident, din sb. kostak, care, in
RJA (5. v.), este explicat prin kostobolja ,,guts, artritd, boald de oase”.
Acest cuvint, precizim, nu l-am gdsit atestat in nici una din lucrdrile
lexicografice (inclusiv glosarele) consultate.

7. elpi

Ciupd, insemnind ,,claie (mai mare san mai mic#) de tulei, coceni”’,
l-am mai intilnit in ALR sn vol. T h. 118, unde, pentru ,,claie (de stru-
jeni)”, s-au notat urmstoarele forme : (36) cipd, cupji; (37) cupa, cipe
§1 (47) cdpd, cupie. Cu acest sens, pe care-l are in aceastd parte a Banatului,
clpd provine, fard indoiald, din sb. kupa yecumulus, acervus”. Cf., pentru
etimologie, RJA s. v. kiip ,,gomila”, »,vidl 4 kupa”. Pe lings substantiv,
togerenii cunosc si verbul a cup? ,,a aduna (pe porumbigte) snopii in cupi
(14 snopi = o cupd);.a face clii”. Pentru aceasts formd verbals, care
putea fi creatd si pe teren roménesc, cf. sb. kipiti ,,idem” (v. RTJA 8.V.).

8. divar

Divdry pronungat d&twdr cu sensul de »vatdgel, vornic la nunts” (adics
biiatul §i fata care insotesc mirele §i mireasa), in dictionarele noastre l-am
gasit atestat doar la ANON. CAR., care noteazi forma, dévér. Cuvintul,
tinind seama de aceasts atestare, e vechi, dar nu cu mult mai vechi decit
data la care a fost seris# originala opera lexicografics a biniteanului Halici.
Dovadi este faptul ci Halici nu-i d% sensul. Acest cuvint, poate — deo-
camdatd insd nu ne intereseazs aceasts problemi care formeaziobiectul
unui capitol dintr-un studiu amplu asupra lexicului subdialectului bni-
tean —. aparfine primului strat al pitrunderii elementelor sirbegti in lexi-
cul banitean. In ceea ce priveste aria lui de circulatie amintim urmitoarele
atestari : Lucian Costin (0p. ¢it., s.v. gievdr) i Ov. Densusianu, Grasul din
Tara Hategului, Bucuresti, 1915, P. 316. Cuvintul, dupi cum s-a vazut,
e un sirbism gi, aga cum a aritat G. Mih#ils [vezi Elemente slave in graiurile
dacoromdne, in ,,Limba romani”, XVI (1965), nr. 1, p. 74], provine din
sb. dévér, djévér, divér. V. RJA s.v., Vuk [= Vuk Stef. Karad#ic, Srpski
rjeénik, trede (driavno) izdanje, Beograd, 18987 s.v. o

9. gar

Acest cuvint, insemnind s,cenusd de paie, tulei sau bite (de floarea-
soarelui) arse”, provine, firy indoiald, din sb. gar ,,idem? (v. RJA s.v.).
CADE 1l atesté, considerindu-1 sirbism, fir¥ insi a indieca cuvintul sirbesc
din care derivi.
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10. giabra

in graiul togerenilor se intrebuinteazé mai ales la vocativ 'gi, ca o
notd aparte, in imprejuriri de ceartd. Gétbro! = “gunoiule !”. ALR sn
vol. T h. 13 (harta ,,gunoiesc’) noteazd, pentru punctul 36, ,,due gundi,
dnbra (,,gunoi”)” i, pentru punctul 37, ,,ddbrim zéml’w”’, Cuvintul provine,
in mod evident, din sb. d@#ibra (,,vidi ditbre”) ’stercus, fimus” (<< te.
gobre). Cf., pentru etimologie, RJA s.v. ditbar.

11. géde [pronuntat : g*od¢]

Aceastd ,,particuld”’ a fost atestatd, pentru Banat, de DA, care
ds urmitoarea definitie : ,,particuld care se compune cu pronumele spre
a-i da un inteles nedefinit, ca ori-, oare-, acar-, -va” (si, adéiugim noi, pentru
Banat, mdcdr-). Dup# aceastd definiie se dé un citat din Hodog, P.P. 111 ;
,,jubesc ce-gode [ = orice] nebund’. Se mai araté e din aceeasi tulpini, in
Mehedinti, avem gddelui adv. ,,parcd”. Tn ceea ce priveste etimologia, DA
11 derivi din slavi (sb. §togod, kojgod ete.,bulg. koi-gode ,,oricare, oricine”’).

intr-adevir gdde, in graiurile bénitene, are aceastd funetie, dar de-
finitia dat# de DA este incompleté. Gdde se compune nu numai cu pronu-
mele (ciruia ii di o valoare nedefinitd), ci §i cu adverbele, aga, cum de altfel
este si in limba sirbd (v. Vuk s.v. god). Particula, in subdialectul bénitean,
este foarte frecventi. A se vedea : Lucian Costin, op. ¢it. s.v. goge; E. No-
vacoviciu, Cuvinte bandfene, Oravita, 1924, s.v. gogie ; acad. H. Petrovici,
Folklor din Valea Almdjului, in ,,Anuarul Arhivei de folklor”, IIX (1935),
p. 56 si 147 si I. Pitrug, Folklor de la romdnit din Sirbia, in ,,Anuarul
Arhivei de folklor”, VI (1942), glosarul. Tn ultima lucrare citaté, intilnim
particula compusd si cu adverbe, ca: cum godse (p. 380) ,oricum”,
cii-godée (p. 380) ,,oricit”’, undie — gidze (384) ,,oriunde’’, toate gisindu-se
si in graiul studiat : cum-gdde (= oricum) vrei tw, cit gode (= oricit) cer:
tu %i dau, unde-gdde (= oriunde) vrei tu merg. @dde, credem noi, provine
din sb. god, gode (v. RJA s.v., unde se trimite la 3 god). Constructiile insé,
de tipul ce-gode ete., sint calchieri dupd sirbescul $togod ete. Inainte de-a
incheia aceastd notd remarcim forma oricegdde (Yori$ég*ddé) ,orice”, in
care gode nu mai are valoarea lui ori-, deoarece acesta apare. E o formé

pleonastici.
12. gusu

Gsu, ,,strigdt (repetat) cu care se cheami gigtele”’. Nici o alté atestare.
Cf., pentru etimologie, sh. gis ,idem”. V. RJA s.v.

13. jivini

Jiwini, insemnind ,,péséri de curte, orétélnii’/’, nu l-am gisit atestat
in nici unul din dictionarele noastre. L-am intilnit, in schimb, la Lucian
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Costin (0p. cit., p. 125) care atestd tot forma de plural jiving ,,galite”, dind
urméatorul citat : ,,dé-li cucuruz la jivini”’. Localitatea pentru care di acest
cuvint este Petroman, comuné ce apartine, dinpunct de vedere administrat.v,
aceluiagi raion din care face parte gi satul Toager. ALR sn-vol. IT h.361
(harta ,,ordténii”’) noteazé formele : jivina (25) si jivina (37). Raspunsul
acesta ne aratd, in mod evident, i jivini (pluralul lui jipind, sg. ce nu
circuld) derivd din sb. £ivina ,,koksi, patke, guske i durke” (v. Vuk s.v.).

14. lopatiga

Lopatitd ,,spatd, omoplat”’ are o atestare bogats. CADE il di pentru
Banat §i Transilvania. Acad. B. Petrovici il noteazdi pentru Almij (v.
op. cit., p. 150), iar Ov. Densusianu pentru Tara Hategului (v. op. c¢it., p.
323). CADE, la etimologie, indic#i, in paranteze colturoase, substantivul
lopatd. Noi propunem ca etimon sb. 1dpatiea ,,idem” (v. RJA s.v.).

15, mestild

' Nici o alti atestare. Tn graiul togerenilor el circuls (azi, mai rar)
aldturi de tintd §i, mai noul cerneald. Mestild provine, in mod evident, din
sb. mastila ,,idem” (v. RJA s.v. mastilo).

16, mire

Mire = 1. ,,(despre cai) cu pirul de culoare inchisi, castaniu ; murg” ;
2 ,y(substantivat) cal cu pérul de aceastd culoare”. Lucian Costin (op. cit.,
p. 134) il defineste prin ,,calul rogu in pir §i cu coama neagri’’. ALR sn
vol. II h. 275 (harta ,.cal roib”) noteazi urmitoarele rispunsuri: (36)
eal mire, (47) mire, rid™ §i (37) mye cén. De atestarea din punctul 36 s-a
folosit G. Mih&ilé (loc. cit., p. 74), care, pe buny dreptate, il derivi din sb.
mik, mika,murg, rogu deschis” (v. RJA s.v.).

Dupé cum se observi, grupul consonantic din sirbid, in subdialectul
bidnitean, a fost inliturat prin intercalarea vocalei 7. (Cf., pentru acest
fenomen, acad. E. Petrovici, Tratamentul grupurilor consonantice inifiale
tn elementele slave ale limbii romdne, in DR, X, 348).

17. nitiefe, niticaei, nitiche, niticaci

Cuvintul acesta, insemnind ,,papuc {#rinesc inflorat ; cipic”’, nu l-am
gisit atestat, pentru graiurile dacoroméane, in nici o.lucrare. El apare —
alituri de istina, crump (crumpir), divdr, ceace — la istroroméani (vezi S.
Pugcariu, Studii istroromdne, vol. ITI, 1929, p. 100, 102 gi 231 ; Traian
Cantemir, Texte istroromdne, Bditura Academiei R.P.R., 1959, p. 157 —
glosarul), unde, fird indoiald, e de origine croatd. In graiul togerenilor el
este din sb. natikag, natikata ,idem” (v. RJA s.v.); care a-dat ndticaci,
iar de la acest plural s-a- format, pe teren roménese, singularul, ndticde.
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18. ndvini

Névind ,,ziar” este invechit. Doar bétrinii il mai cunose. ALR sn
vol. IV h. 926 (harta ,,ziar”’) noteazd, pentru punctele 37 gi 25, ndvina.
Cuvintul provine, in mod evident, din sb. névine ,,Zeitung, diurna” (v.
Vuk s.v. novine, RJA s.v. novina). De la pl. novine s-a format, pe teren
romanesc, 8g. nevind.

19. obraniti

Obrdnifd, insemnind ,,cobilitd”’, provine, fard indoiald, din sb. obra-
niea ,,idem” (v. RJA s.v.).

20, orman

In graiul studiat este cunoscut cu sensul de ,,scrin, dulap”. Cu acelasi
sens il atestd Lucian Costin (op. ¢it., p. 151) §i CADE (s.v.). CADE il consi-
derdi ca element sirbese, fird insd a da cuvintul sirbese din care provine.’
Etimologia acestui cuvint este sb. ormén ,,armarium” (v. Vuk s.v,,
RJA s.v.).

21. pisednat

Nici o alté atestare. Pdscdndt, insemnind ,,p#strinac”, provine, in
mod evident, din sb. paskrnat (v. RJA §. v.). Radu Flora, Dwtwnar sirb-
romdn, Virset,, 1952, atestd o varianti paékanat

22. peear

Pecdr ,,brutar’ 1-am mai intilnit in Lexic regional, Editura Academiei
R.P.R., 1960, p.119 (din reg. Banat) §i, ca variantd a lui pec, la
Teofil Teaha, op. c¢it., p. 2561. De la pecdr, in graiul studiat, avem pecdrie
,,brutirie”. Pecdr, credem noi, derivd din sb. pékar ,idem . CL. si pekdr-
ija ,,furnaria, panificium” (v. RJA s.v.).

ié3 piglu

P@glu ,,fier de cileat (rufe).” Atestéri : ALR sn vol. IV h. 1232 noteazé
pigldis (v. punctele 2,27, 29, 47, 76), peglajs (v. punctul 48) si piglu, pigluri
(v.punctul 36). Cuvmtul dupa. cum se poate vedea din citarea acestor puncte,
formeazi arie in Ba,nat fiind o particularitate lexieald a subdlalectulul
banitean. El provine dln sb. pégla ,,idem” (v. RJA B.v.). :
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24. pomilar

Nici o alté atestare. El circuld cu sensul de yymugteriu, client nepoftit
§i nedorit prin gridinile satului’. Ca etimon propunem sb. pomilar (vari-
antd a lui pomeéljar) ,,mugteriu, client” (v. RJA 8.v.).

25, prisni

Verbul acesta, avind sensul de ,,a (se) stropi, a (se) improgca’’, provine
din sb. prsnuti ,,idem”. Cf. §i prsiivati (v. RJA 8.V.).

I

26. rigi

Ca gi mire, rigi [pronuntat rid] apartine terminologiei calului. Sensul
lui este 1 ,,(despre cai) cu pirul rogu ; roib’’; 2, (substantivat) cal cu pirul
de aceastd culoare”. Petre Coman, in Glosar dialectal, Bucuresti, 1939,
P. 66, 1l atestd (pentru localitatea Nersiu -Sinicolau Mare) cu sensul
ncal de culoarea galbens”. In ALR sn vol. IT h. 275 in punctul 47, pentru
»,cal roib”, s-a raspuns prin mire, rid+ (+ = »cel rigi e mai rogu decit cel
mire”). Cuvintul derivé, in mod evident, din sb. rid, rida ,,rogcat, roib”
(v. RJA s.v.).

. 27. siigede [pronuntat : safde]

ALR sn vol. IV h. 1033 (harta »»Pirostrii’’) noteazd : (37) sdgde [s],
sdgati; (48) sdfet” [s], sdfet si (63,64) sdjdc [s]. Cu acelagi sens il cunosc
§i togerent, spre deosebire de vecinii lor, cei din Ghilad (punctul 36), care,
pentru acelagi obiect, intrebuinteazs un alt cuvint, tot de origine sirbeasci,
ldgrd (<sb [<te] cagrije cigrijd yidem?’), .

Sdgedc derivi din sb. sadak, sagak ,jidem”. Cf. pentru etimologii,
RJA s.v. : ‘

28. sedzaiea

Fara atestiri. Sensul lui e. de ,,arititor la ceas” : scdsaica mare ==
pardtitorul ce indicd ora’ si scdeaica micd = »minutarul”. Pentru etimo-
logie, cf. sb. skazdlyka ,,idem” (v. RJA 8.v., Vuk s.v.).

29, sehéla

Cu sensul de ,,pod plutitor peste un riu; bac” nu l-au mai intilnit.
El provine, firi indoialsi, din sb. skéla (<te. iskela) ,,idem” (v. RJA 8.V, .
Vuk s.v.). : :
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< 30, smug

‘Smugul este o specie de pegte. Pentru etimologia acestui cuvint,
neatestat de nici o luerare, propunem sb. smud ,,ime ribi’”’ (RJA 8.v.), ,,per-
ca lucioperca” (Vuk s.v.). De la pl. smugi s-a format, pe teren roméinesc,
sg. smug.

31. stobor
Stobor ,,gard de scinduri” este atestat gi de CADE, care, in paranteze,
specificdi ,,bg. sb. ”°, fird a indica cuvintul sirbesc sau bulgiresc din care

derivi. El, in graiurile binitene, provine din sb. stobér ,,ograda od stu-
paca’ (v. Vuk s.v.),

32. tarhana
‘Cuvintulti acesta, insemnind ,,trahn4’, nui-am putut gisi o altd

atestare fatd de cea din graiul de care ne ocupim. Kl provine, in mod
evident, din sb. tarhana ,idem” (v. RJA s.v. tarana).

33. tézga
Tézgd ,,masa de lucru a timplarului” provine, fird indoiald, din sb.
tezga ,idem” (v. Vuk s.v. RJA s.v.). A
34. vied
Nu face vicd, ci doarme. copilu. Vied = ,zgomot, gilagie”. Cuvintul
e de origine sirbd, derivind, in mod evident, din sb. vika ,clamor

(v. Vuk s.v.}).

mai 1965

Institutul de lingvistica, Cluj,
str. Emil Racovita, nr. 21



RECENZII

ISTORIA LIMBII ROMANE, vol 1. leba lalind. Editura Acadcmiei R.P.R., Bucurcstl
1965 437 p-

Tratatul de Isforie a limbii romdne se inscrie, alituri de celelalte lucrari de mare
amp]oare (Istoria Romdniei, Monografia geograficii a R.P.R. si Isloria literaturii romdne), ca o
operd  deosebit de importanti pentlu cultura roméineasci in general si pentru lingvistica
noastra in special.’ .

Aceastd lucrare va constitui o smteza a tot ce s-a scris pind in prezent asupra istoriei
limbii roméne, aducind, in acelasi timp, contrlbutu noi in Iamurlrea multor probleme insuficient
studiate piné acuma.

Primul volum din Jstoria limbii romdne, pe' care il prezentim in cele ce ur meazi, elaborat
de un colectiv de lingvisti sub conducerea acad. Al Graur, se ocupé de limba latind privita din
punctul de vedere al structurii si evolutiel ef pind aproximativ in secolul al V-léa si are drept
scop mfamsarea punctulm de plecare al evolutiel limbii romane

© Volumele al II-lea §i al IIl-lea vor infitisa, pe baza metodei reconstltmru, limba
din perioada cuprinsi intre secolele al V-lea — al XV- lea, perioadd din care nu avem
Lexte scrise si care, pind acum, a stat prea putin in atentia 11ngv1§tllor din tara noastri.

Perioada de la aparitia primelor texte romﬁncgtl si pind in prezent va fi studiata in
volumele al IV-lea si al V-lea.

In Prefaja primului volum sint prezcntate metodele dupa care va fi elaboratd intreaga
luerare. Astfel, se va face o reexaminare a faptelor Imgvxstlce si se vor compara diversele stiri
de hmba succeswe »scu scopul de a stabili si a descrie s1stemul si structura limbii in diverse
epoci” . Se vor avea In vedere, in primul rind, schxmbarlle structurale, iar cazurlle particulare
in al dmlea rind $i numai in-misura in care acestea au atms structura limbii intr-o perioada
sau alta a dezvoltarii ei. Pentru a putea fi sesizate aceste schimbiri structurale si pentru ca
sistemele si structurile si poatd fi examinate in succesmne'\ lor, in mod evolutiv, se vor face
o serie de analize sincronice. '

Perioadele de dezvoltare a limbii romane vor fi deduse din insasi evolutia ei interna.
Nu vor fi neglijate nici influentele striine, dar acestea vor fi studiate, tinindu-se seama de
faptul‘ci, in orice fenomen, factorii interni sint mai importanti decit cei extérni.” Asadar ,,drept
esentlale vor fi considerate inovatiile produse pe ‘calea dezvoltirii interne’”. * -

‘In contiruare ‘sint ‘aritate cele doud eériterii: dlscontinultatea relativi de structuri
lmﬂwstlca 31 crlterml date]or istoriei’ somalc, cu aJutorul carora se’ vm de‘termma perloadele

o

CL, anul X, nr. 2, p, 371—382, Cluj, 1965.
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de evolujie a limbii roméne. Polrivit primului criteriu trebuie si se {infi seama ci in dezvollarea
limbii exista diferente de ritm intre un compartiment §i altul si s se faci o ierarhie intre acestea
in ce priveste importania lor in determinarea evolufiei limbii. Baza periodizirii istoriei limbii
nu o poate constitui evolutia lexicului §i nici chiar a sistemului fonologic singur. Lexicul poarta
amprenta raporturilor imediate dintre faptele din realitate si expresia lor lingvisticd iar o trans-
formare in sistemul fonologic nu schimbi totdeauna natura corelatiilor morfologice.

O valoare mai mare au schimbiirile din structura gramaticald, deoarece aceasta este mai
omogend, mai rezistentd si se schimbd mult mai greu. ,,Prin urmare, baza periodizirii va fi
in primul rind evoluiia structurii gramaticale”’

Criteriul "datelor istoriei sociale ajutd intelegerea unor transforméri in limbid, dar nu
explicd totul. Astfel, dislocarea geografici a unor unitati lingvistice duce la o diferentiere a
structurii lor lingvistice, dar aceasta nu se produce simultan cu dislocarea, ci mai tirziu. Pe
baza datelor istoriei sociale se poate fixa numai o cronologie relativi a faptelor lingvistice.

In ce priveste insi lexicul, care reflecti imediat viata sociald, sub toate aspectele ei,
si care este mai strins legat de faptele extralingvistice, istoria sociald oferid un ajutor important
in periodizare.

) In Cuvint tnainte sint expuse pe scurt principiile dupd care s-a ciliuzit colectivul in
elaborarea primului volum al Isforiei limbii romdne. Se subliniazi faptul ci, in prezentarea
evolutiei structurii limbii latine nu se vor aduce multe elemente noi, ci se vor clasa, in lumina
istoriei, faptele deja adunate.

Se precizeazéit apoi cd nu au existat doud limbi latine, una ,,clasicd’’ si una ,,vulgard’’,
ci una singurd, cu diverse aspecte regionale si stilistice. Pentru o bund descriere a limbii latine
este necesar sd se tind seama ,,de toate aspectele limbii §i in primul rind de cel vorbit”.

) In primul capitol al lucririi este prezentati evolufia sistemului fonologic (vocalic st
consonantic) al limbii latine, pornindu-se de la epoca clasici si pind in faza ei tirzie. Se aratii
cd, in perioada clasicd, latina posedé 13 foneme vocalice (10 vocale si 3 diftongi). In ce priveste
vocalele latinei din aceastfi perioada, acestea erau scurte si lungi. Prin diferenta de duratd se
deosebeau atit cuvinte, cit si forme gramaticale. .

Dar vocalele se diferentiau nu numai prin cantitate, ci si dupd gradul de deschidere :
cele lungi se pronuntau mai inchis, iar cele scurte mai deschis. Daci in perioada clasici a latinei
cantitatea avea un rol fonologic de prim# importantd, in latina tirzie trasdtura distinctiva
devine opozitia de timbru, care o inlocuieste pe cea de durati.

In cursul evolutiei limbii latine sistemul vocalic se simplificd tot mai mult, ca urmare
a disparitiei diferentei de cantitate’si a confundirii unor vocale apropiate ca grad de deschidere,
ajungindu-se ca In faza tirzie numairul fonemelor-vocale si se reducé de la 10 si 3 diftongi, cite
erau in latina clasicd, la 7 sau 5 (dupd regiuni) si un singur diftong (acesta din urméi cu o
situatie destul de precard in sistem).

In ce priveste sistemul consonantic, acesta era mai sirac decit cel al limbii indo-europene,
deoarece latina pierduse seria consoanelor aspirate si a consoanelor ,,laringale’”

Distinctia intre consoane se ficea prin gradul de sonoritate §i prin aceea cd apartfineau
unor serii diferite de localizare.

Limba latina poseda §i consoane geminate, care se opuneau celor simple. Aceastd opozitie
servea, insd, numai pentru a deosebi cuvinte.

In cursul evolutiei sale, limba latind isi- completeazd inventarul fonemelor consonantice
cu noi consoane. Astfel, in seria fricativelor labio-dentale, aldturi de surda f, apare $i sonora
corespunziitoare v, provenitd din u. ¢, urmat de vocalele o $i u, devine §. Velarele k si g, urmate
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de i si e, devin, aproximativ la sfirgitul secolului al IV-lea e.n., ¢ i 4. Tot o africatd, & rezulti
§i din { + i. Dentala sonori d, urmatsi de aceleasi vocale anterioare, se transforms in dz.

In urma acestor transformari se ajunge ca latina tirzie si posede o noud serie de fo-
neme-consoane, pe cea a africatelor, sistemul consonantic fiind deci mai dezvoltat decit al latinei
din perioada clasici. ‘

Considerfim necesar si ne oprim putin la doud dintre problemele privitoare la sistemul
fonologic al latinei.

E vorba, in primul rind, de vocalele din romanica orientald, din ultima fazi a limbii
latine. Nu credem ci e conformi cu realitatea pdrerea potrivit ciireia, in aceasti perioadi, vo-
calele inchise i deschise ,,nu se deosebeau n tratament’’. Se stie ci, din latina populard,
romanica orientali a mostenit un ¢ (inchis) si un ¢ (deschis), primul provenind dintr-un é,
iar al doilea dintr-un & latin. Aceste doui varietiti de e nu au fost tratate la fel. Un ¢ s-a
péstrat ca atare (melum > meru §i apoi, prin trecerea lui e la ¢ in urma durificdrii labialei
m §i prin disparitia lui u final, mdr), in timp ce ¢ s-a diftongat, primul element al acestui
diftong devenind mai tirziu iod (*mele > mjere, péclus > pgept ete.). -

Prin urmare, in inventarul fonemelor vocalice al romanicei orientale trebuie si figureze
atit g, cit si ¢

Dupéd pirerea noastra nu s-a aprofundat suficient problema privind procesul de trans-
formare a velarelor &, g si a dentalelor f, d in africatele s (nu fz cum e transeris in volum la
p. 25), dz, &, 4. '

Trecerea dintr-o serie in alta de localizare a consoanelor amintite (s,asibilarea’’) nu a
fost cauzatd de vocalele e si / urmitoare, ci de un element palatal mai puternie, care s-a dez-
voltat intre consoand §i vocala anterioars ‘urmiitoare : lenel > tiene > fyene > fine; decem >
diecie > dyecye > (d)zefe etc. E acel iod provenit din primul element al diftongului ie < e,
despre care am vorbit mai sus si care a avut un rol deosebit in formarea sistemului conso-
nantic al limbii romane, incepind din faza romanici a acesteia.

In subcapitolul Silaba sint descrise procedeele de despirtire in silabe a cuvintelor, iar
in cel intitulat Accenful se arati cum accentul muzical indo-european se transformi in accent
intensiv §i cu loc fix (pe penultima silabd, dacd accasta era lungi, si pe antepenultima cind
era scurtd). In latina tirzie, accentul devine liber i Indeplineste rol fonologic ; limbile romanice,.
cu exceplia limbii francezeé, il mostenesc pe acesta, ‘

In capitolul al 1I-lea, Vocabularul, se studiazi lexicul Iimbii latine, urmirindu-se originea.
elementelor acestuia si straturile succesive care-l1 compun.

Nucleul cel mai important §i in acelasi timp mai frecvent folosit al vocabularului limbii.
latine 11 constituie cuvintele mogstenite din indo-europeana comund, impreuni cu derivatele
acestora. Datoritd acestui nucleu, cu o mare putere de rezistentdi la inovatii, se explici o serie
de tipuri morfologice arhaice care caracterizeazii limba latini.

S-a considerat ci nu e necesar si se distings diferite straturi cronologice si nici si se
facdi o repartitie dialectali a cuvintelor indo-europene, deoarece structura lor morfologici este
aceeasi, indiferent de aria geografici din care provin.

In continuare sint examinate imprumuturile din limbile italice, din etrusci, din limbile-
ssmediteraneene’’, elementele grecesti si alte imprumuturi, aritindu-se totodati importanta
acestora in cadrul limbii latine. Cuvintele intrate din limbile italice (elementul osco-umbrian),.
desi reduse ca numir, au avut un rol destul de important, indeosebi in limba vorbitd §i in
formarea terminologiei agricole. Elementele pitrunse din etrusc#, numeroase din punct de:

vedere cantitativ, nu au provocat schimbari in structura limbji latine. Cuvintele intrate din.
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limbile mediteraneene, far# si fi avut o influen{# prea mare asupra structurii morfologice, ocupi
un ‘loc important in lexicul limbii latine, mai cu seamé in denumirea florei §i-a faunei.

Tmprumuturile grecesti constituic cea mai puternicid si mai durabild influen{a -asupra
limbii latine. Aceasti influentd a atins intr-o misurd relativ-mare structura. limbii. In sistemul
fonologic pitrund unele foneme noi, apar unele grupuri consonantice inexistenle in vechiul
fond. In morfologie se introduc unele forme de declinare, folosite in poezie, si unele tipuri mor-
fologice care, prin numirul mare al imprumuturilor, au o oarecare rispindire.

Desi imprumuturile directe din greceste si caleurile au avut un rol important in
imbogitirea puterii de expresie a vocabularului latin literar, in limba populard au patruns
totusi putine elemente.

Existenta unui numéar relativ mare de texte latinesti a permis colectivului de elaborare
a volumului [ al Istoriei limbii romdne si facd o diferentiere pe stiluri a lexicului limbii latine.
Astfel, se distinge vechiul stil oficial, juridico-religios, limba comediei, stilul solemn al epopeei
si tragediei, vocabularul poeziei clasice, al prozei, al stilului familiar,

In capitolul Formarea cuvinielor, sint studiate mijloacele de formare de noi cuvinte :
derivarea cu sufixe, derivarea cu prefixe si compunerea. Primul procedeu reprezintd cel mai
important mijloc de imbogétire a limbii. Acesta, intdrindu-se in tot cursul istoriei limbii latine
s-a continuat §i in limbile romanice. Derivarea cu sufixe este mai bine reprezentatd in ce pri-
veste substantivul si adjeclivul $i mai siraci In ce pl;iVeste verbul. In schimb derivarea cu
prefixe are o intindere si o importanta mult mai mare la verbe decit la nume. Prefixarea verbald
a fost vie in toate epocile si a imbogitit considerabil vocabularul, intrucit un singur verb
simplu putea servi drept bazi unui mare numir de derivatii.

n cursul evolutiei limbii latine s-a dezvoltat procedeul formarii diminutivelor, procedeu
putin folosit la inceput. Acesta a devenit din ce in ce mai productiv in limba vie, vorbita.

In privinta compunerii, sistemul limbii latine este mal sérac decit cel al altor limbi indo-
europene. In tot cursul dexzvoltiirii latinei procedeul riimine limitat la anumite tipuri si e mult
mai putin productiv decit derivarea. '

Capilolul al (V-lea al lucririi, Morfologia, studiazi evolutia flexiunii in limba latini.
in partea introductivd a acestui cdpitol, intitulati’ Categoriile gramaticale ale numelui, se fac
o serie de consideratii asupra genului, numérului §i cazului, aritindu-se totodata evolutia acestor
categorii gramaticale din indo-europeand §i pind in faza tirzie a limbii latine.

in cadrul subcapitolului Substantivul sint analizale cele cinci declindri, aritindu-se ci
cele mai productive sint decliniirile mai noi (I-a §i a II-a), care se caracterizeazd printr-o fle-
xiune mai simpli, bazatd pe opozitii intre desinente, deosebitii de declinarea a Ill-a, unde
rolul important il jucau alternaniele (mai ales cele vocalice).

in urma tendintei de simplificare a flexiunii sint eliminate diferentele dinire subclasele
unei declindri, dintre declinari, alternantele si substantivele neregulate. De asemenea se mani-
festi tendinta de reducere a numdirului cazurilor, tendinta care insi nu s-a realizal complet,
pe intregul teritoriu al limbii latine. - .

Sint analizate apoi, pe larg, cele dou#t mari categorii de-adjective, subliniindu-se faptul
cii acestea se deosebeau din punct de vedere morfologic de substantiv prin categoria gradelor
de comparatie si prin capacitatea de a forma .adverbe. In evolutia adjectivelor se constatd o
simplificare a claselor si Incadrarea lor in categorii mai definite. Ca si la substantive, are loc o
reducere treptatd a flexiunii.- ) o .

In cadrul evolutiei gradelor de comparatie ale adjectivului latin e scoasd- in .evidenta
concurenta intre cxprimarea sinleticd, care caracteriza. indeosebi limba literard, i formele
analitice, proprii limbii vorbite si care, treptat, patrund si in literatura scrisa.
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La pronume se arati ci, inci din indo-europeana comuni, acesta constituia o clasi de
cuvinte neomogeni, cu o flexiune deosebitii de cea a substantivelor i a adjectivelor. Din punct
de vedere morfologic, ca si substantivele si adjectivele, participa la categoria ,,numir”’ si
»»€az’’, dar nu toate participa si la categoria »»&en’’. Pronumele personale §i demonstrative par-
ticipd §i la categoria ,,persoani”’, fapt care le deosebeste de celelalte pronume, precum si de
substantive si de adjective, dar in schimb le apropie de verbe.

In cursul evolutiei limbii latine, flexiunea pronumelor se apropie tot mai mult de aceea
a substantivelor si adjectivelor. Are loc o concurentd in cadrul unor specii de pronume, intre
diversele forme mogstenite sau create.

Se scoate apoi in evidents faptul ci, in latina tirzie, e frecvents folosirea unor combinatii
de pronume care se sudeazi. In urma evolutiei sensului unor pronume apar categorii noi :
pronumele de reverentd, articolul (de diverse tipuri).

In privinta evolufiei numeralului se evidentiazid unele caracteristici  ale acestuia, ca
pierderea trisiturilor morfologice specifice, apropierea de flexiunea nominals si simplificarea
treptatd a flexiunii, precum §i reducerea formelor specifice diferitelor categorii de numerale.
Se precizeazi faptul ci limbile romanice nu au pistrat toate numeralele din latini. Cel mai
bine s-au pdstrat numeralele cardinale.

Ca s la celelaite pirti de vorbire, §i la studierea verbului se porneste de la indo-
europeand. Sint examinate diatezele, cele patru conjugiri cu desinentele respective si
evolutia acestor conjugiri. Se di cu aproximatie numirul verbelor care intrau in fiecare din
aceste conjugiri.

Fatd de flexiunea verbali din indo-europeand, in latini se constati o serie de inovatii
in mai multe directii.

In ce priveste situatia actuald a celor patru conjugiri in limbile romanice, se arati ci
acestea nu s-au péstrat in mod egal pe intreg teritoriul Romaniei.

In continuarea capitolului de morfologie se studiazi adverbul, Prepozitiile si conjunctiile.

In concluziile generale asupra morfologiei limbii latine se subliniazi ¢ in cursul evolutiei
acesteia s-a ajuns la o simplificare si sistematizare a flexiunii, la un progres al constructiilor
analitice in dauna celor sintetice §i la o clarificare a exprimarii. )

Un spatiu mare in cadrul volumului 11 ocupi sintaxa, impértitd in doud capitole : sintaxa
propozitiei si sintaxa frazei. In primul capitol sint analizate foarte aminuntit toate partile
propozitiei, atit cele principale, cit i cele secundare. In ce priveste evolutia sintaxei propozitiei
e scoasdl In evidentd, ca o trasituri esentials, périsirea treptats a structurii sintetice $i trecerea
la constructii analitice. :

In capitolul Sinfaza frazei se examineazi raportul de coordonare §i subordonare cu toale
felurile de propozitii care intrd in cadrul acestora.

Concluziile finale rezamé problemele cele mai importante privitoare Ia evolutia limbii
latine In decursul istoriei ei.

Volumul se incheie cu un indice de materii si cu un indice de cuvinte, afixe si foneme.

Prin lucrarea prezentati in rindurile de fatd, lingvistii romani au Ia indemind o buni
§i aprofundatd descriere a structurii limbii latine §i a evoluiiel acesteia din primele perioade
de formare §i pind in faza ei romanicit. Primul volum al Istoriei limbii romdne reprezintd, i
ansamblul lucririi, o contributie importanta la cunoagsterea istoriei limbii noastre., -

1

iunie 1965 Gr. Rusu

Institutul de lingvisticd, Cluj,
str. Emil Racoviti, nr. 21
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HANS KRAHE, Die Sprache der Illyrier. Zweiter Teil : CARLO DE SIMONE, Die messapischen
Inschriften. JURGEN UNTERMANN, Die messapischen Personennamen. Wiesbaden.
Otto Harrassowitz, 1964, 361 p. in 8> (p. 233359 plange foto, p. 360361 doud harti),
1 plansd 57 X 33 cm cu alfabetul messapic*.

Cuprins: p. V—VII Vorwort (II. Krahe); p. 1—151 Die messapischen Inschriften
(C. de Simone); p. 153—213 Die messapischen Personennamen (J. Untermann); p. 215—
924 Indices; p. 225—226 Fundorte der Inschriften; p. 227228 Aufbewahrungsorte.

Editat in optime conditii tehnice-grafice, volumu! II al monografiei asupra limbii ilirice,
apirut la aproape un deeeniu dupd primul?, contine numai inscriptiile in limba messapici ® §i un
studiu formal-morfologic asupra numelor proprii din aceste inscripiii. Precum se observi la prima
vedere, comparind titlul si numele autorilor cu ‘sumarul acestei ,,ciirti colective”, ele sint dis-
cordante, prezinti o abatére de la uzanie §i un echivoc ce ar putea si deruteze pe bibliografi
si pe cercetitorul gribit care citeste coperta fira si dea atentie sumarului; de aceea se impune
in prealabil o mici precizare, omisad In prefati. Autorul ,,principal”’ en numele pus in fruntea
volumului nu este autorul real al cartii la care el a contribuit (cel putin in aparenti, cit indicd
semnitura) numai cu 3 pagini de ,,prefatd’’ si s-a ingrijit de editare, ficind rost de fonduri
pentru imprimarea textelor prezentate de citre elevii (sau amieii) sii de Simone ¢i Untermann.
Fata de proportiile contributiilor individuale, este evident ¢ titlul cirtii nu e bine formulat,
ciici organizarea si patronarea editiéirii cu procurarea fondurilor (eminentul comparatist si pro-
fesor de la Tiibingen se vede a fi un om influent in cercurile financiare din fara sa, ca si dibaci
organizator-yef de scoald, al cirui nume apare citat peste tot, cu rost sau fard, in vol. [II)
inciA nu -constituie muncii de autor. Incit subtitlul trebuia pus in frunte si totul formulat cam
astfel : ,,C. de Simone, Die messapischen Inschriften; J. Untermann, Die messapischen Per-
sonennamen. Herausgegeben und eigeleitet von H. Krahe”; este mai potrivit din punct de
vedere bibliografic.

Autorul prefetei explicd rostul si destinatia cartii, apoi formuleazi o serie de confesiuni
in spirit autocritic cu retractiri si rectificiiri ale exceselor sale precedente (si ale altora) in legiatura

* Abrevieri

CL == ,,Cercetiri de Lingvisticd”, Cluj, I, 1956 si urm.

CIL = Corpus inscriptionum Latinarum, Berlin, 1863 si urm.

RL = ,,Revue de linguiétique”, Bucuresti, I, 1956 i urm.

SCIV = ,,Studii si cercetiiri de istorie veche”, Bucuresti, I, 1950 si urm.

SCL = ,,Studii si cercetiiri lingvistice”’, Bucuresti, I, 1950 si urm.

StMess. v. nota 6. ’

ahd. = althochdeutsch. av. == avestic. got. = gotic. gr. = grecesc. i.-e. = indo-euro-
pean. lat. = latin. let = leton. lit. = lituan. r. = rindul. v. ind. = vechiu indian (sanscrit).

1 Hans Krahe, Die Sprache der Illyrier, I, Die Quellen, Wiesbaden, 1955, 120 p. in 8°,
Recenzia criticd : Dacia. N.S., II, 1958 (1959), p. 516—519.

2 Citeva indicatii despre limba messapicd, vorbitd pind in sec. I e.n. de iapygi-messapi
(calabri), sallentini, dardi, dauni, peuceti, formind o unitate culturald si etnolingvisticd In
Calabria-Apulia din sud-estul Italiei, sint date in SCL, XII, 1961, p. 601 —6035.
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cu inchipuita ,,expansinne uriasi’ a ilirilor in aproape toald Europa anlici si chiar In afari 3;
p. V:,die Bezeichnung ,Illyrisch’ in der Weise, wie wir sic weitgehend noch im I. Bande ge-
braucht haben, heute nicht mehr anwendbar ist ; das hat seine Ursache wiederum darin, dass
wir — wie auch die meisten anderen Forscher — einem (vielfach recht folgenreichen) methodi-
schen Fehlschluss unterlegen waren’ 4, Caracterul naiv, pueril al unor asemenca teorii romantice
»-paniliriste’” (lansate §i sustinute, in goani dupi sensat;idna], timp de peste Lrei decenii de citre
H. K., abandonate cu greu, partial abia in anul trecut) a fost ardtat acum trei decenii (K.
Kerényi, V. Pisani s.a. ; cf. nota 1 5i 3) si este inutil a reveni aici, observind insi ci o colectie
completd, criticid, a resturilor lingvistice-onomastice ilire (inclusiv cele messapice) riimine o
necesitate urgentd §i o condijie elementarit pentru realizarea in continuare a unor noi progrese
in acest domeniu al comparatisticii si al antichitifilor Peninsulei Balcanice, care intereseazi
direct istoria limbii §i etnogeneza romanilor, — dupii esecul lamentabil al cirtii despre limba
ilird de A. Mayer (cf. nota 3). Pentru H. Krahe se impune, evident, o revizuire a tot ce a spus
si s-a presupus pind acum despre iliri, spre a vedea ce poate'sd rimind valabil (,,das gesamte
bisher im Rahmen des illyrischen Problems in Betracht gezogene Namen- und Sprachgut
eine neue kritische Untersuchung erfahren muss, um festzustellen, was iiberhaupt noch ,iibrig-
bleibl’, ja dass die ganze sog. ,Ilyrier-Frage’ auf eine neue Grundlage gestellt werden muss’

3 Atare Lezi filologicd a fost sustinutd cu diverse fluctuatii intr-o lungi suitd de cirti,
broguri, articole, note, incepind din a. 1925 (abundenta productie bibliografica de,,illyrologie’’
a lui H. Krahe este ingiratd in volumul omagjal ce si-a organizat sub titlul straniu SYBARIS,
Wiesbaden, 1958, p. 203—214), de ex. H. Krahe, Die Indogermanisierung Griechenluands und
Italiens. Zwei Vortrige, Heidelberg, 1949, 59 p. (cf. SCIV, IX, 1958, p. 209—213); Sprache
und Vorzeit, 1954, 180 p. (cf. CL, V, 1960, p. 177—183) ; ultima, Die Sprache der Illyrier, I (supra,
nota 1) ; alte preciziri si puneri la punct in problemele lingvistice-onomastice ilirice am dat in :
SCL, VIII, 1957, p. 27—40; Dacia, 11, p. 517—519. RL, VI, 1961, p. 63—84. Multe excese
asemidniitoare cu ale lui Krahe in onomastica si lingvistica iliriei (dar cu alte erori si teze abe-
rante) a facut A. Mayer, Die Sprache der alien Illyrier, Wien, I— 11 (1957, 1959); cf. recenzia
critici: CL, V, 1960, p. 166—176.

% Mai pe larg dezvoltd asemenea ,rectificiri’” FI. Krahe in art. Vom I llyrischen zum Alleu-
ropdischen, Methodologische Betrachtungen zur Wandlung des Begriffes ,,Illyrisch”’, in ,,Indo-
germanische Forschungen”, LXIX, 1964, p. 201213, explicind geneza si istoricul unei erezii
filologice, ,,panillyrismul”, cu multe divagatii fara rost si firi legdturd cu problema. Atent
exclusiv la propria operi ,,illyrologici’’ (in care a fost influentat mai ales de filologul Pokorny
si de arheologul Pittioni), H. Krahe — crezind ci este autocritic — nu observi totusi cid ce a
ficut el timp de trei decenii incepind din a. 1925 (la sugestia profesorului siu F. Sommer,
a. 1922) sint incerciri §# lucrdri preliminarii Intocmite adesea superficial, fird suficientd critici
filologici-istoricd, in primul rind din cauzi ci nu stia $i nu se prea stia exact ce a insemnat
,»ilirie”’, eare era continutul lingvistic al acestei noliuni. Mai regretabil este insi in ,,autocritica’”
lui H. K. faptul ci (plin de sine) dinsul nu citeazii nimic din numeroasele Iucriri (ex. supra, nota 1

si 3), care i-au ariilat greselile i la care dinsul nu se referd de loc decit prin fraze ca ,, ... lorichte
Bemerkungen wic die von H. Kronasser und R. Pittioni . .. iiber die Griinde, -welche, mich zur
Anderung meiner Auffassung iiber das TIllyrische und die Illyrier bewogen haben ... ”’ (p. 211

--212). Dupdl patru decenii de activitate in acest sector, H. K. a rimas mereu dezorientat,
cum arald i afirmatia sa indeminatecd despre ,,controversa privind caracterul centum ori satem
al ilirei — azi devenitd aproape nesemnificativi [die Kontroverse iiber den Kentum- bzw.
Satem-Charaktier des Illyrischen, die heute nahezu belanglos geworden ist]” (p. 205), — cita
vreme tocmai aceasla este problema centralil a limbii ilire, al ciirei caracter satem apare azi
ca neindoielnic (RL, VI, p. 63 —84) ; chestiunea riamine ,»belanglos’” numai pentru H.K. deocarece
d-sa a suslinul (pe baza unor etimologii fantomatice) caracterul ,,centum’’, iar acum cind s-a
dovedil contrarul nu are curajul si renunte la unele fictiuni recunoscind si rectificind greselile,
— ceea ce nu ar fi deloe ,,téricht”.
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— p. VI), — adicéi spre a pune astfel ,,ilirologia’’ pe baze concrete, durabile, stiintifice 5, Oricum,
mirarea st ,,satisfactia’ aulorului descoperind (cam tirziu, dupd ce altii relevaserd situatia
realil) falsitatea propriilor excese ,,paniliriste’”’, ca si campania sa din 1964 In acest sens, lasd
o impresic asemiiniitoare cu lovitura eroului din proverb care ,,sparge usa ... larg deschisd’’.

Cele dou# péirti ale vol. IT (,,zweiter Teil”’) al ,,operei lui Krahe’’ contlin contributii par-
{iale la cunoasterea limbii si onomasticii messapice care formeazi o parte (ramura italicit) a
limbii ilire din Dalmatia-Panonia. Se impune precizarea ,,contributii partiale”, deoarece ele
nu prezint integral materialul lingvistic al messapilor, pe care nu-l studiazi deloc sub raport
lingvistic-etimologic, spre a putea sii constituie pe bunil dreptate o parte din monografia istorica
a limbii ilirice, inauguratd in a. 1955 de H. Krahe singur, sub auspicii nu tocmai favorabile
(cf. nota 1). C. de Sirn_one a iIntocmit un nou ,corpus inscriptionum Messapicarum”, reper-
toriun epigrafic de valoare dupi criterii noi : expunere cronologici si ilustrare integrali. Rostul
culegerii sale este explicat astfel : ,,die Inschriften-Edition stellt sich erginzend neben die Studi
Messapici (1960) von O. Parlangeli, dessen Lesungen und Wiedergabe der Schriftzeichen h#ufig
zu wiinschen iibriglassen” (p. 3).-Este deci o repetare si completare cu unele corectiri a pirtii
epigrafice din marea monografie messapicd a lui Parlangeli ¢, care nu se limita la materialul
~epigrafic i pe care nu cauld si nici nu poate si o Inlocuiasci noul ,,corpus” al lui de Simone,
de continut strict epigrafic, fird vasta bibliografie, informatii literare, glose, analize si studiu
lingvistic-etimologic (chiar lacunos, adesea unilateral) pe care le prezentase in 1960 volumul
masiv al compatriotului sfu calabrez. Aparitia celor doud ,,cirti messapice’” la interval de
abia 4 ani? este produsul unui spirit de concurenti intre doudl ,,scoli’’ antagoniste, nu un simp-
tom de colaborare. ‘Era mai bine ca cei doi eminenti cercetittori italieni si fi conlucrat spre
a da o ampld monografie unitard si exhaustivi, in etapa actuald, a resturilor epigrafice-literare-
istorice ale limbii messapilor, lucrare ce implicd, aldturi de materiale epigrafice, si repertorii
de glose, studiul ler lingvistic-comparativ (etimologic), in misura ingiduiti de mijloacele actuale
de investigatie, respectind toate parerile si utilizind tot ce s-a spus valabil, — cum a ficut Par-
langeli in 1960.

De Simone s-a redus la regruparea textclor epigrafice, in a ciror publicare aduce unele
inovatii valoroase §i ameliordri de lecturd, acordind mai multd atentie aspectului paleografic
al textelor, prin coordonarea lor dupé criteriul cronologic. Fl Indreaptdi uncle erori sau lacune
de lecturd ale lui Parlangtli si ale inaintasilor, dar 1i scapd si lui o serie de amdnunte §i erori

5 Asemenea muncii de curiifenic in ,,illyrologie”’ este cu deosebire necesari din cauza
numeroaselor erori si erezii in etimologie puse in circulatie de Krahe, Blumenthal, Jokl s.a.
cu scolile lor; cf. nota 1 si 3; CL, VII, 1960, p. 177—179.

8 Oronzo Parlangeli, Studi Messapici (Iscrizioni, Lessico, Glosse, Indici), Milano, 1960
(Memorie dell’Istituto Lombardo — Accademia di Scienze e Lettere; Classe Lettere, Scienze
morali ¢ storiche, XXVT), 474 p., 13 plange. Cf. recenzia : SCL, XII, 1961, p. 601 —605.

7 Intre timp apireau ,,studiile messapice’ ale vienezului Otto Hass, Messapische Studien.
Inschriften mit Kommentar, Skizze einer Laut- und Formenlehre, Heidelberg, Winter, 1962, 223
p. in 8°, 20 fig., 1 hartd (cf. recenzia amabild a lui O. Parlangtli, in Krafylos, Wiesbaden, VIII,
1963, p. 179—186 ; C. Poghirc, ,,Studii clasice”, VI, 1964, p. 399-—-400). Este exclus ca, in curs
de doi ani de Simone sii nu fi apucat a lua cunostini{d de cartea lui Haas, pe care insi (indiferent
de valoarea si utilitatea ci) n-o aminteste cu nici un cuvint, — probabil sub influenta ,,autorului
principal’” al cirlii colective, I. Krahe, ale ciirui polemici cu Haas §i cu alfi ,,messapologi”’
sint cunoscule, la fel ca i procedecle sale  de lucru la revistele si publicatiile pe care le edi-
teazii. Totusi de Simone citeazii un articol din a. 1958 al lui Haas (p. 82 si 135), neobservat de
Krahe la operatia de ,,Durchsicht des deutschen Textes”” (p. 3). Modestele texte epigrafice ale
limbii moarte a messapilor au stirnit nu numai pasionate cerceliiri, disculii si controverse filo-
logice-lingvistice, dar §i polemici violente, insolite de inveclive dusminoase §i chiar insulte
(de ex. H. Krahe, Dic Sprache der Illyrier, 1, p. 14, 30, 34 ete. ; SCL, XII, p. 604).
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ce vor fi semnalate partial mai jos. Un studiu competent si circumstantiat al scrierii messapice
(Chronologie des messapischen Alphabels, p. 11—47) grupeazi materialul epigrafic in : a) faza
arhaics, nr. 1—46, b) clasics, nr 47-100, c) elenistici-romans, nr. 101189, d) republicans,
nr. 190—225, — dupi care urmeazi o ,,anexd [Anbang]” p. 121149, nr. 226337 cu asa-zise
»Nichtaufgenommene Inschriften”, care sint piese cu ... ,prea puline litere” (sic 1), ceea ce este
un criteriu absolut arbitrar, firi rost, aducind o complicatie inutild, cici epigrafe ca nr. 244
(dalmathoa dalmaihi) ori 281 (dazos selte kelte agapaste) §.a. au mai multe litere decit unele texte
cuprinse (,,aulgenommene Inschriften”) la p. 48—120. In total sint Inregistrate 337 inscriptii
messapice cunoscute azi si recunoscute ca autentice. La p. 148—149 ,,Nicht behandelte Inschrif-
ten’” sint mentionate cele false, nesigure ca atribuire, sau nemessapice. La ,,indices” sint numai
niste tabele cu echivalentele (nr. piesei) din culegerile anterioare (CIM= Corpus inscriptionum
Messapicarum al lui Ribezzo, PID = Prae-italic, dialects of Italy II al lui ‘Whatmough, Studi
Messapici al lui Parlangéli) si repertoriul simonian din a. 1964.

Dispuse cronologic, inscriptiile sint insotite de : bibliografia, descrierea piesei (ma-
terial, dimensiuni, topografie), observatii paleografice si filologice (lectura), textul transcris cu
litere minuscule consecvent cu »Seriptio continua’ din antichitate, firs nici o despértire a cuvin-
telor (numelor) decit unde ele sint clar distaniate pe epigrafi, dar nu in alte cazuri niei chiar
acolo unde numele proprii arati in chip evident limitele intre ele (de ex. nr. 32 cele dous
nume dazimaihi kelonihi, 114 plaioras palelaos stut scrise ca un singur cuvint) ; comentar epi-
grafic, variae lectiones. Nepreocupat de separarea cuvintelor (numelor) si neinteresindu-l
continutul filologic cu semnificatia lingvisticd a textelor epigrafice, de Simone nu cauta si nu
poate s ofere propriu-zis nici un element lingvistic, nefiind deci In masuri si intocmeascd un
indice (ori micar un glosar) al epigrafelor, nici cel putin cit vreun ,,index principiorum’ din
CIL. Astfel, cine ar vrea si caute un cuvint (sigur, sau mécar considerat probabil, verosimil)
din limba messapici in ,,corpus”ul Iui de Simone fira si aibi timp si ribdare de a citi toate
cele 337 piese epigrafice, trebuie s facs apel la indicele intocmit (cu diverse ssvariante”) in 1960
de Parlangéli (StMess.). Cartile celor doi italieni, una publicati la Milano (1960), alta la Wies-
baden (1964), pot fi utilizate numai impreund atit pentru materialul epigrafic, cit si mai ales
in studiul limbii messapice in ansamblu ; din ultimul punct de vedere, prima carte este, evident,
mai utild, indispensabili. Dar in afard de studiul cronologiei §i paleografiei, de Simone aduce,
cu ajutorul tehnicii de la Wiesbaden, o splendida ilustrare in planse fotografice a tuturor pieselor
(dup# originale, unde le-a putut descoperi, ori dupi alte reproduceri sau desene din sec. al XIX-lea
ori chiar din sec. al XVI-ea); totusi, unele, avind la bazi fotocopii cu pete, 'nu sint destul de
clare, fiind necesar a recurge la reproducerile lui Parlangéli (de ex. nr. 217 = StMess. 15.121).
Inutil a releva din nou e reproducerea integrald a pieselor in fotografii usureazi considerabil
controlul lecturii si studiul arheologic-istoric al materialelor purtitoare de epigrafe (pietre fune-
rare, votive, vase, obiecte etc.). Ceea ce lipseste la de Simone (care a vrut s3 ramind aici exclusiv
epigrafist-arheolog in »messapologie’) este orice observatie si discutie filologica-lingvistici
si etimologic#, chiar acolo unde tilcuires etimologicid poate si fie utili din punct de vedere epi-
grafic si arheologic (de ex. la numele Barzid-, Vaikanetas s.a.), — cici este clar ci studiul epi-
grafic-arheologic al unor materiale (indiferent in ce limbi) nu poate fi detasat de cercetarea lor
sub raport lingvistic-etimologic.

Cu privire la lectura epigrafelor adoptatd de Simone (care lasi de dorit in citeva
locuri, de asteptat : mai putine decit la predecesorul siu Parlangéli) sint de ficut citeva observatii
§i corectiri, relevind unele rectificiri necesare $i utile din punct de vedere lingvistic, aduse in
1964 ; in ordinea numdirului din sscorpus’’ ar fi :

Nr 1 lectura veche ,,Solibataos” este corectatd in Nolibataos, antroponim, probabil
compus Noli-balas. — @ avithas balethias zaras, ultimul cuvint mai are (in fotogratie) intre P

.
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51 A un semn 1, deci lectura zarias. — 7 cuvintul vareli pare a {i form# verbal# de la vreun rad.
i.-c. *uer-. — 20 inscriptic greacd cu caractere laconic-tarentine Aapdoiov Bpevdeoivov, dar
nu in limbd messapici. — 26f, fig. 26 g lecturd confuzia (?). — 29 graivaihimoadah atoas,
a patra literd nu este simplu I, ¢i un I’ (ca in dazihonnes, nr. 153); ,,moad-"’ neverosimil, A
este in loe de ,,delta’ : mold- (antropon. Moldahias; Ribezzo). — 39 corecteazi vechea lecturd
»»plaratames’’ (presupus antropon. ,,Plarat-"’) in piaratam-, dar finalul nu este ARATO, ci mai
curind ARATA. — 44 lvaihi poate fi intregit [grailvaihi (?). — 45 ,,Jomiaihino’’ este loimiaihino.
— 70 ’?]linasa’’ inainte de N se vid trei bare verticale IT I, lectura trebuie reexaminati.
— 84 dacil esle autenticd, inscriptia contine cuvintele vasno (ca nr. 80) si verbul zavathi (ca
nr. 142). — 87 morkihi§ Qollihi poatle si coniini numele soollihi. — 90 sigirrethos este foarte
probabil antroponim, i. -e. *I’eigh-r- ,,scharfsinnig, leicht’”’ (RL, VI, p. 72). — 101 o parte din
cliseu este umbritd (era necesar un desen); elementul -baris pare a fi parte din antroponim
(cf. tracic Denthebaris). — 113 citeste ,,agithaos’’; dar e preferabila lectura lui Parlangéli (chiar
dacid nu este sigur I, fiind eventual eroare de lapicid) avithaos, numele Avii(h)as (in nr. 6).
— 114 in platoras palelaos isareti ultimul cuvint este o forméd verbald (cum s-a recunoscut),
eventual la i.-e. *eis-, v. ind. isird, gr. lapée etc. —115 va¥snihi (lectura veche ,,vannihi’’) sti
in legiturd cu vasno (nr. 80, 84). — 127 sernaihithi este sigar antroponim, eventual i.-e. *k’er-n-,
lat. Cornutus ete. (?). — 137 cailomaides antroponim, fie compus bimembru, fie patronimic cu
sufix -d- (RL, VI, p. 71). — 138, r. 1 ]Jzas poate fi intregit [Dolzas. — 142 zavais este acelasi
cuvint in nr. 84, 247. — 144 diva damalira, cf. deiva damatira. — 156 ladihi face impresia unei
grafii eronate in loc de laidihi (antroponim, Laides illyric). — 157 IOEOS pare a fi de citit
IOEOS. — 176 lecturd partiald, citeva litere necitite de Simone, in r. 2 dupi AN se vede
AP etc. ; necesar a revedea originalul. — 177 intreaga lecturi a fragmentului trebuie revizuiti;
r 3 verb (?) senethi, r. 5 kos mala- (7). — 183 lecturd deficientd; de revizut. — 186 lecturd
gresitd, foto obscur; de revizut originalul. —191 fragment cu 10—12 rinduri mutilate; in r. 2
si 4 Parlangéli a identificat cuvintul (nume?) drinna$tes; inr. 8 Jrres rest din [za]rres (acelagi
in r. 2). — 192. r. 3 [d]azinnes, v. 9 [v]errini§. — 198, r. 2 citeste ridda hipakathi, dar in
foto se vede HITANA®I, adicii hipanathi. — 194, r. 2 T initial este de fapt la finele rindului 1
precedent. — 201 (StMess. 15.112) dazomoasvel pare a fi de separat in dazomo (mic interval)
asvel, doud antroponime. — 203, in 1. 2 k ... lihoihi este kilaohioihi, eum citea Parlangeli;
cliseul este riisturnat la Simone. — 217 ,,andamaaeides’’ ar putea fi andamaleides cu ,,Jambda’
redat ca A (a treia literd gste A corectat in ,,delta’” prin o bard la bazd). — 218 kaisies eoumentei,
dar in cuvintul Eo YMENTHI micul o pare a fi 0, deci, ethymentéi (grupul vocalic ou nu apare
in epigrafia messapicd). — 220 ,,blavit’’ este corectat in blasit, in legiturd cu numele Blasius
messapic, ori verb (?). — 226 dupa klaidihi mai este un semn, eventual A(?). — 242 gaorio ca
nume propriu, cf. lat. Gaurus, gr. yovpbe, deci ao reprezintd pe au (ca laoi— in loc de Teut—).
— 247 hazavali sau zavathi este verb, dintr-o bazil cu palatald i.-e. ca *g’haud- ,,a chema, invoca”,
lit. favéti ,,a vraji’’, let. zavet, av. zavaili etc. — 249 FIAAIHI poate fi [A]vila-. — 261 sub
cuvintul anda pare a se vedea marginea de sus a unui rind de scriere (?). — 262 in numele
Barzidihi intre A si Z nu este loc pentru o literd, se pare ci R a fost omis de pietrar. — 268
Daslas émi este in limba greacd (?). — 277 in manuscrisul din sec. XVI-lea, inceputul epigrafei
este dokihikohi (etc.), cum scriau toti editorii anteriori; Simone di dokihohi, posibil eroare de
tipar. — 833 ,,asethide ...’ intregit de Ribezzo [d]aset[i]hi; de preferat [plasei[i|hi (antro-
ponim cunoscut), cici Dazes se scrie de reguld cu z.

Aceste citeva observatii (ce desigur nu sint complete) asupra unor aménunte ,,mai de
seami’’ aratd ci si ,,corpus’’-ul messapic simonian ,,lasd de dorit in privin{a lecturilor”’, eventual
chiar mai mult decit inaintasul siu apropiat (StMess., al lui Parlagéli), pe care-1 critica. O revi-
zuire ceva mai riguroasd de ansamblu si detalii a materialului epigrafic messapic va fi posibila,
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utild §i necesard in cadrul unui studin comparativ larg si adincit, care va stabili i recupera
mai multe elemente valabile etimologie, pozitia limbii in ansamblul indo-european si in directi
legétura cu ilira §i cu traco-dacica.

Tabelul de abrevieri (,,Verzeichnis der Abkirzungen’’, p. 150—151) cu 36 titluri
de cérfi sau colectii, nu este utilizat in mod consecvent (de ex. in majoritatea locurilor scrie
StMess., dar uneori uitd de ,,abreviere’’ scrilnd p. 47 ,,Studi Messapici’”’, p. 67 ,,Parlangéli,
Iscrizioni Messapiche’”). In corpul lucririi insé abrevierile sint mult mai numeroase lipsind in
»tabel”” orice lamurire asupra lor; adevirat cd unele (ca AnnlInst, AttiSodGIMil, BullArchNap,
GazArch, MonAnt, ‘RinSal, RivStorSal, RomMitt) pot fi relativ usor ,,ghicite’’ de oricine,
altele §i mai eliptice sint curente i consacrate intre eruditi (AA, BCH, IF, RE, RhM etc.);
dar altele ceva mai putin (BSA, CVA, GMB, NS etc.; NS poate insemna doud lucruri : p. 122,
130 etc. este N(otizie degli) S(cavi), dar p. 123 N(uova) S(erie)), deci erau necesare deslusiri,
— cici cititorul riscd sd nu inteleagd totul (ex. RIASA, p. 38). De Simone era obligat s intoc-
meascd un tabel complet §i corect de abrevieri, care si fie adoptate §i aplicate integral si
consecvent ; lipsa unui asemenea instrument (,,cheie’’ a documentirii), alituri de alte ,,mirun-
{isuri’’ gi scipdri, indicd In aceastd privintd din partea autorului gribit un stil de munca super-
ficial §i neglijent. Lipsuri sint §i in bibliografie (de ex. p. 63, 128 ,,Papatodero, Fortuna di Oria,
uns unzugénglich”; dacd in Italia, de Simone n-a putut gési unele cirti italiene, iar lucrarile
lui O. Haas nu voia ori nu avea voie si le citeze, nu este de mirare ci nu citeazi §i ignoreazi
lucrarile publicate in Roménia din ultimul deceniu; supra, nota 3). k

Capitolul despre antroponime de J. Untermann este produsul unor meritorii
eforturi de analizi formali-morfologicd privind valoarea functionali si eventual sociald a mate-
rialului onomastic din inscripfii. Analiza si schemele sint ficute in toate sensurile §i variantele
posibile imaginate de autor, afardi de cel lingvistic-etimologic, cici pentru el ,,es geht also um
die Funktion, die die Personennamen bei der Benennung von Personen ausiiben und ‘nicht um
die Frage, wie sich die Namen zur messapischen Sprache selbst verhalten, was sie ,bedeuten’
oder wie sie etymologisch mit der Sprache der Messapier verkniipft werden kénnen *’ (p. 159).
Deci : analizi cu caracter pur formal, mecanici §i unilaterald, cu lungi tabele monotone, obosi-
toare, dar necesare si utile in mdasura in care corespund realitatii lingvistice, ca o Incercare de
a sistematiza antroponimia messapilor ; dar asemenea tentativd —cu foate intentiile optime gi
remarcabila doctrind a autorului — nu poate si dea rezultate integral valabile in studiul antro-
ponimiei daca aceasta este izolatd de organismul social al limbii vorbite (din care ea s-a format
in chip nemijlocit, fiind adesea absolut identici lexicului cotidian). Procedeul izoldrii celor doua
sfere lingvistice inseparabile nu este o metodéd din cele mai fericite si juste, tocmai azi cind se
studiazi toate materialele documentare §i problemele sub toate aspectele §i cu variate mijloace
accesibile, mai ales limbile disparute, cunoscute atit de lacunos cum este iliro-messapica. Unter-
maiin stabileste diverse categorii de nume (Vornamen, Nachnamen etc. ; impdrtirea dupd sex
nu este sigurd peste tot, iar intre ,,Frauennamen’’ p. 179—190 unele sint sigur nume de bérbati),
Natural, in majoritatea cazurilor analiza formald ficutd de autor este sigurd sau verosimila,
stabilirea formelor de nominativ §i de genitiv (patronimic) fiind clard, incit citeva elemente
ale declinaril nominale recunoscute mai de mult se pot considera ca sigure. Dar toata impirtireqa
migiloasa §i pretentioasd nu este convingitoare peste tot, uneori din cauza decuparilor gregite
adoptate de autor (: nume confectionate artificial, arbitrar) si a faptului ci nu se are in vedere
legatura etimologicd a numelor ce au fost tilcuite in chip evident sau foarte probabil, s Tudele’”
indo-europene aratind clar structura lor (radicalul, formantele etc.), care in messapici ay multe
echivocuri. Suficient a mentiona doud exemple : p. 162 dastas-si vaanefos (or. 195, r. 3), p. 166
,,Namen auf -efas: vaanelos’, p, 197 ,,Nachnamen auf -efas vaanetos, vaikanetaos’ ; in realitate
este, pentru primul caz, o decupare gresitd (ficuta de de Simone §i de altii, anterior) 5 silabelor
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in loc de dastas sivaanetos, al doilea fiind un antroponim (lectura Iui Mommsen, la 1850)
explicabil etimologic din i. -e. *I’eiu-an- (RL,VI, p. 73), probabil o baz# cu formantul participial
*K’eiu-an-1-. Sigur o formatie de acest tip este vaikanelaos, explicat corect si evident de A. Mayer
(1959) din i.-e. *yeik-an-{-, lat. vinco, got. weihan, ahd. wigant, lat. Vincenlius ete. (RL, VI,
p. 74). Atare ,,miruntis’’ etimologic (ce nu-l intereseazi pe Uniermann, care nu vrea si audi
de ,,semantismul’”’ antroponimelor si de modul cum se leagi ele cu limba messapicd) este decisiv
pentru morfologia numelui, aritind ci multe speculatii §i analize pur formale §i formaliste sint
adesea pure iluzii, cum ar fi si acele ,,Nachnamen auf -afas, -alaos : nolibalas’’, cici acest nume
poate in aceeasi misura sd fie compus bimembru noli-balas (cf. ill. si mess. Balo-) ; p. 209 ,,Namen
auf -edon; baledonas, kraoledonas, laparedonas, sonedonas’; dar toate aceste nume pot fi
compuse bimembre cu elementul -donas (RL, VI, p. 72).

Dupé numeroase repetiri, aranjiri si rearanjiri a materialului onomastic in tabele variate,
nu este de mirare cii au sedpat in cap. II erori de tipar, ca p. 190 ,,malaganevas’’ in loc de mala-
ganelas (p. 184), p. 194 ,,andamaeides’’ in loc de andamaaeides (p. 171, 203). Dar aceste si alte
asemenea observatii si rectificiri (al ciror numar va fi desigur amplifical) nu urmaéresc §i nu
ar putea sd minimalizeze meritele muncii lui Untermann, ci sint necesare spre a preveni pe
cercetatorii griabiti impotriva formalismului mecanicist generat de un iluzionism filologic, care,
prin tipizare cu sabloane sterile, ni1 aduce servicii utile studiului limbii i mai ales al limbilor
moarte.

Este de prisos a repeta necesitatea ca materialul onomastic s fie studiat nu ,,in sine”’,
izolat, ci integrat in contextul lui firesc : limba cotidiani a messapilor, prin comparatie cu antro-
ponimele populatiilor inrudite, in primul rind ale ilirilor din Dalmatia §i ale traco-getilor bal-
caniel, la care se gisesc numeroase echivalente (ca Apulia, Barzid-, Dalm-, Dast-, Daz-, Der-
zinn-, Taot- = Teut-, Ziletes s.a.); la fel, stabilirea lecturilor si determinarea caracterului
arheologic, a destinatiei economice §i social-istorice a monumentelor epigrafice nu se poate face
fird a tine seama de elementele filologice, de continutul lor lingvistic, care insd pe cei doi coautori
ai ,,cdrtii lui Krahe’’ (de Simone §i Untermann) nu-i intereseazi de loc. De aceea aici, in legi-
turd cu cartea lor, este deocamdati inutilid orice discutie a problemelor lingvistice-etimologice
legate de materialele epigrafice ale messapilor, asupra cirora va fi necesar a reveni pe larg
in alt loc.

martie 1965 I. I. Russu

Institutul de istorie, Cluj, str. Emil Isac, nr. 2
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