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GRAMATICA

VEHICULAREA INFORMATIEI SINTACTICE

VIOREL HODIS

Orice cuvint, ca semn lingvistic, ne furnizeazi informatii.

,,Definim prin informatie lingvisticd elementele noi in raport cu
cunostintele prealabile, cuprinse in sau sugerate de semnificantul unui
semn lingvistic sau al unui grup de asemenea semne [s.a.] L

Izolat, adici neincadrat intr-un context organizat sintactic, cuvintul
ne furnizeazd doar informajie semanticd §i, uneori, morfologicd : piine,
,aliment de bazé al omului ...” (informatie semanticd); ,,substantiv
feminin singular ... (informatie morfologici); cufii, ,instrument de
tdiat ... (informatie semantici), ,,substantiv neutru singular” (informatie
morfologici).

Uneori chiar si valoarea morfologicéi este nedegajabili. Existd
cuvinte care doar in sintagme ixi vor actualiza informatia morfologici
ce o poartd. Astfel : a) rosie, vindtd vor fi ,,substantive feminine’ in rogie
(coaptd ), vindld (frumoasd), dar ,,adjective feminine” in (. flamurd ) rosie,
(culoare ) vindtd, in timp ce b) vesel, consecvent vor invedera informatiile
,,adjective masculin/neutru singular”’ in (copil ) vesel, (com portament )
consecvent, respectiv ,,adverbe de mod” in sintagmele (‘petrecean ) wvesel,
(pregatindu-se ) consecvent. ,

Informatia sintacticii, insd, a ori¢irui cuvint, este nuld citd vreme
acesta rimine izolat. Numai in fraze si propozitii, contexte ce presupun
componenta relatie, apare acest tip de informatie. Astfel, cutitul
1aie piine reprezintd o organizare sintacticii ce actualizeazit — pentru fie-
care component — o anume informatie sintactici: ,,subiect’™ +,,pre-
dicat” -+ ,,obiect direct”.

Informatia sintacticil este, deci, consecinta, efectul, care are o canzi,
anume existen{a relatiilor sintactice in textul organizat dat.

in dorinia de a evidentia caracterul variabil, aleatoriu si diramica
valorilor sintactice ale gramaticii romAnesti, ne propunem sid facem in
cele ce urmeazi citeva referiri asupra acestor laturi ale problemei.

Potrivit unor vechi conventii, relatiile sintactice materializeazi,
qlustreazd cele douil axe carteziene : werticala (relatiile de subordonare)
si orizontala (relatia de coordonare, precum si cea denumiti mai recent de
apozare) 2. Aceste axe reprezintd atit directiile, cit si sensurile de vehicu-
lare a informatiei sintactice, problemi pe care o abordim inlimitele aga-nu-
mitei sintaxe tradi{ionale.

1 YVezi Emese Kis, Dislocdrile informalici lingwistice si particularitdlile dialeclului daco-
roman care il deosebesc de dialectele transdanubiene, in Studii, vol. I, [I.1.], 1978, p. 15.

R v . . - . fa s . oy o .

2 Vezi articolul nostru, Natura sinlacticd « relafiei apozitive. Coordonareu si relafia apo-
zilivd in opozifie cu subordonarea, in CL, NXVIII, 1973, nr. 2, p. 297 —312 (in continuare :
Nalura sinlacticd ).

«CL, anul XXXIII, nr. 2, p. 99—110, Cluj-Napoca, 1988 L



100 WVIOREL HODIS 2

I. In relatia de subordonare vom constata, in primul rind, ci
avem un numiir fix de termeni, anume doi si nu mai mul{i, ceea ce ne per-
mite din capul locului s-o caracteriziim ca binar#, spre deosebire de
celelalte 3.

In relatia binard de subordonare (indiferent de specificitatea aces-
tcia @ atributivi, completivii ete.) cei doi termeni R(egentul) si S(ubordo-
natul) isi actualizeazii valori gramaticale eterogene : morfologice (regentul)
si sintactice (subordonatul). Spre exemplu in poetul tindr R (poctul ) con-
teazd ca ,,substantiv’’, iar S(tindr ) ca ,,atribut’. La fel, sintagma incearcd
a scrie invedereazi doar valorile ,,verb tranzitiv’ a lui R(incearcd) si
»,ecomplement direct” a lwi S(a scrie ) — caracteristicd ce poate primi de-
numirea de eterogenitated.

Pe verticala subordonirii informatia sintacticiide ,,subordonat”,
cu specia si subspecia corespunzitoare — deci ideea de ,,determinare”’,
de ,,subordonare’” —, se transmite, se vehiculeaz exclusiv intr-o singurl
directie (unidirectionalitate) si intr-un singur sens, de la S
citre R, dar niciodatd si invers (univocitate). Chiar §i atunci cind
avem date spre analizdi ,lanturi” ale subordonirii, ca : a scrie un articol
de sintaxd romdneascd, vom constata ci se respectd afirmatiile cde mai sus,
fiecare] relatie de subordonare angajind doi cite doi termeni ilustrind
verticala :

R: a scrie un articol (de) sintazxd
t i) t T
S: wun articol de sintaxd romaneascd

Practic, fiecare din termeni (minus cei doi de 1a extremele ,,Jantului’)
este angajat, nu in una, ci in dou# relatii de supra/subordonare, in una.
ca R, in alta ca S, in prima actualizindu-si valoarea morfologicd, iar in a
doua pe cea sintactick :

@ SCRIE (verb)
(substantiv) (un) AII’!TI CoL (comIT)Iement)
(atribut)  (de) SIl{tT TAXA (substantiv)

ROMﬁl\TﬂEASCfi (a,tribTut)

Termenii din extremele lantului nefiind angajaii in doud relatii
sintactice, ci doar in cite una fiecare, isi vor actualiza numai cite o valenti.
gramaticald, si anume morfologicéi primul (ca regent nesubordonat), dar
sintacticd, ultimul (ca subordomat neregent).

3 Vezi Valeria Guiu Romalo, Sintaza limbii romdne. Probleme si inlerpretdri, Bucuresti,.
1973, p. 42; D, D. Drasoveanu, Sliructuri gi linearitate, in CL, XXIIT, 1978, nr. 2, p. 179—180;
cf. si articolul nostru, In legaturd cu leoria cxpansiunii a lui A. Martinet (I), in CL, XXII,
1977, nr. 1, p. 106.

4 Faptul cd in subclasificarea lor doar atributele i5i apropriazi si unele valori morfologice
nu schimbd datele problemei. Vezi Valeria Guju Romalo, Despre clasificarea pdrfilor se-
cundare de propozifie, in LR, X1I, 1963, nr., 1, p. 256—35; C. Sdteanu, Penlru un crileriu unitar
in definirea si clasificarea pdrfilor secundare de propozifie, in CL, V1I, 1962, nr. 2, p. 351—362 ;
Mioara Grigorescu, Alribuful substantival in limba romand, in SCL, V, 1954, nr. 1—2, p. 118—129.
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NOTA. S-ar piirea cii avem de inregistrat o excepiie de la cele afirmate mai sus in legi-~
turi cu caracteristicile subordonirii. Este vorba despre clementul predicativ suplimentar. Un
exemplu devenit clasic: felifa alearyd voioasd, pare a ne oferi o structurd sintacticd ternari,
fn locul a doud binare.

Prezentim din capul locului douit scheme:

a) fetita b)  fetita
alearga aleargd voioasd
voioasa

pirima ilustrind concepiia larg imbritisatd de autorii Gramalicii Academiei 5, a doua pusi
11 circulatic de D. D, Dragoveanu, impdrtisitd si de alii cercetiitori clujeni b, Diferenia specificit
Jdintre aceste doud pozitii stiintifice constdl in faptul ¢a, in timp ce Gramalica Academiei afirma
dubla subordonare a elementului predicativ suplimentar voioasd — unui R verbal (alearga)
si unui R nominal (felifa) —, grupul clujean recunoaste dear sim pla subordonare a acestui
component, fatii de un singur R, cel nominal. Dupi aceastdi a doua opinie, deci, nu am
avea de-a face cu nici o exceplie, voiousd realizind o singuri subordonare, fatd de unicul siu
regent, fetifa, cu care se acordd, intocmai ca un atribut, ceea ce l-a determinat pe D. D. Draso-
veanu si-1 si numeasct ,,atribut mijlocit” ‘, mijlecit de verbul intotdeauna prezent in context,
dar considerat ca neregent.

Pentru cine ar lua in considerare prima opinie, insd, cea a Gramalicii Academiei, o ex-
ceptic pare a se impune, si anume una privitoare la numirul de termeni angajati in relatie, binaris-
mul ficind loc ,,pluralismului”’, unui S corespunzindu-i doi R. Spunem pare « se impune, deoa=
rece, chiar asa stind lucrurile, va trebui sii se acceple cii poioasd este angajat nu intr-o singurd
relatie de subordonare plurald, ci in douit relajii binare, altfel spus, componentul sintactic
fn discutie este reclamat ca partener in doud relatii simultan : a) elifa ~— voioasd si b) aleargd «—
voioasa, relatiei (b) urmind a i se recunoaste ca mijloc de subordonare aderen{a (in concurenti
cu topica).

De unde se impune, credem, constatarea cd si aceastd caracteristicd (binaritatea) este

respectatii in toate structurile de subordonare, inclusiv in cea a elementului predicativ
suplimentar.

Conchidem, deci, in ceea ce priveste subordonarea, ci avem de-a
face cu o relatie sintaclicil ce se caracterizeazil prin traséturile : binaritate,
eterogenitate, verticalitaty, unidirectionalitate i univocitate.

4 11 T e ;

II. In opozitie cu celeiconstatatela subordonare, in relafia de ¢ oo r-
d o n a1 e informatia sintdcticl de ,,termenltcoordonat’ (genul) cu valorile
,,copulativ’’, , disjunctiv’’ ete. (speciile) s¢ realizeazi si ve vehiculeazil intre
doi sau mai multi ..parteneri’”? (pluralitate) de 1ang sintactic egal,
asezapi pe acelasi plan (orizontalitate), termeni care-si actuali-
zeazsh exclusiv valou sintactice (o m'o genitate), raportarea ficindu-se
Antr-un numir cowspuﬁg;’gtor de directii — dé la fiecare coordonat ciire
fiecare (multidirectionalitate) — s in ambele sensuri ale fie-
cirei directii (biunivocitate).:

§ i I

5 Vezi Gramatica limbii rt;m:dne, vol. al II—t]cn, é’(}itia a II-a revizuti si addugitd, Bucuresti,
1963, p. 206—211. L b Ay S AR

¢ Vezi D. D. Drasoveanu, Despre clemg:"{llizl predicaliv suplimentar, in CL, XII, 1967,
r. 2, p. 235—242; idem, Sinlagma ,_,nlcrb -+ adjécliv’ — ‘o certitudine?, in CL, XVI1II, 1973,
nr. 2, p. 256—277; G. G. Neamlu, Tcnpcl_xi fegenf{i pentru delerminanfii (complementele) pre-
dicatului nominal, tn CL, XVII, 1972, nr.’'1, p. 51—66 ; idém, Predicatul in limba romdnd, Bucu-
resti, 1986, passim.

7 Vezi Cursul de sinlaxd tinut la Facultatea de Filologie din Cluj-Napoca, 1980—1981.
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Vom detalia, in cele ce urmeazi, fiecare din aceste trisituri carac-
teristice coordondrii.

1. Spre deosebire de subordonare, relatia sintactics de care ne ocupim
aci implicdk un  numir teoretic nelimitat de termeni (pluralitate), dar
limitat, fireste, din punct de vedere practic. Tatd un exemplu elocvent :
s Prin foc, prin spangi, prin glongi, prin fum [...], |Urcdm”’ s

) 2. Subordonindu-se unuia si  aceluiasi R (uredm ), componentii
sintactici coordonati sint asezati pe acelasi plan, pe orizontald, ca expres’ie
a faptului ci ilustreazi acelasi rang sintactic :

urecdam
TT 1t
prin prin | | prin prin
I
foc spdangi glonfi fum

3. Actualizindu-si exclusiv valorile sintactice?, si anume valori
echivalente (copulativ — copulativ, disjunctiv — disjunctiv etc.), termenii
aflatiinrelatia de coordonare valideazi caracteristica omogenitate. Astfel,
toti componentii sintactici coordonati din exemplul de mai sus functioneazi
ca ,,(circumstantiale) coordonate copulativ’’.

NOTA. Nu poate fi trecutdi cu vederea problema asa-numilei ,false coordeniiri” reali-
zate intre functii sintactice (provenite din relatia de subordonare) distincte, ca in exemplul
simerge cu oricine $i oriunde’” 19, in care se coordoneazi un sociativ si un circumstantial de loc.
Chiar si in astfel de construclii, insd, interesantd pentru noi va ramine valoarea de ,,coordonat’’
a fieciirui component (,,coordonat copulativ’’), valoare sintactici pe care cei doi termeni in dis-
cutic o poscdi in egald misura, fiind deci, din acest punct de vedere. omogeni !, Valorile sintac-
tice ,atributy, ,,complement”, , circumstantial”’ etc. — ca functii cel provin nu din relatia de
coordonare, ci din cea de subordonare, care este evident o relalie intre termeni eterogeni — n-au
cum perturba caracteristicile coordondrii, motiv suficient pentru a nu le avea in vedere aici *2.

4. Coordonarea este o ilustrare lingvistic a relatiei de echivalenti®.
Ca orice relatie de echivalentii, coordonarca se caracterizeazs prin sime-
\

8 Vezi V. Alecsandri, Poezii, vol. 11, [I. 1., 1955], p. 182.

? Vezi mai pe larg in articolul nostru Nalura sinlaclicd, passim.

18 Vezi expresia ,,lalsd coordonare’’ si exemplul in Em. Vasiliu, Sanda Golopentiia-Ere-
tescu, Sinlaxa transformafionald a limbii romane, Bucuresti, 1969, p. 161. Fenomenul, insi, a
fost remarcat la noi intiia oardi de Nioara Avram, Observafii asupra coordondrii, in SG, II,
1957, p. 153—156.

11 Pentru coordondrile complexe, aparent ,,neomogene’”, de tipul ,,perioadei disjunctive’’
(vezi D. D. Drasoveanu, arf. cil. supra, nota 3, p. 180 : texte conforme schemei: (a si §) sau
(c si d)), opindm in favoarea ideii de ,,supracoordonare’ intre grupuri, coordondrilor copulative
din interiorul fiecdrui grup suprapunindu-li-se disjunc{ia intre grupuri, astfel incit omogenitatea
functionali se verifica de Tiecare datd, 1a ambele nivele ale coordondrii.

12 De altfel, s-a demonstrat cii aceste coordondri nu sint, in esenja lor sintactici, deloc
false. Vezi articolul nostru, Nalura sinlaclicd a relafici apozilive. Il. Diferenfe specifice ale coor-
dondrii fajd de apozure, in CL, NXX1, 1976, nr. 1, p. 97—98.

1% Vezi mai pe larg in articolul nostru Coordonarea — relafic de echivalenfd, in ,,Buletin
stiinlific”, seria A, vol. 1V, Baia Mare, 1972, p. 78 —81 ; Valeria Guiu Romalo, op. cil., p. 41—45.
Citeva concretiziiri ale relaliei de echivalen|d : identilatea (,,a fi identic cu ..."), egalitalea (,,a fi
egaleu ..., paralelismul(,,a fi paralel(d) cu ...’"), relatia de colegialilale (,,a fi coleg(d) cu ...""),
relatia de frdfielate (s, i frate/sord cu ...”), relatia de conleniporancilale (;,a i contemporan(i)
cu ...”) gte. Fiind concretiziiri, variante ale relaliei invariante dé echivalenid, toate acestea
rispund afirmativ celor trei cerinte ale cchivaleniei : reflexivitatea : spre exemplu, orice dreapta
« este paraleld cu sine (n/fa) ; simetria : dacd a//b, atunci si b//a ; tranzltivitatea : dacid a//d
st bfle, atunci si a//c (verificabil in geometria clasicd, cuclidiand).
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trie, ceea ce inseamni ci daci elementul « este echivalent cu (in situatia
noastrd : ;,coordonat cu’) elenientul b, urmeazd cd si b este in aceeasi relatie
cu a. Informatia sintacticd ,,coordonat cu’ se vehiculeazii in ambele sen-
suri ale uneia si aceleiasi directii, caracteristici pe care o numim biuni-
vocitate 4.

5. Fiind o relatie de echivalentd — o ilustrare sintactici a acesteia
coordonarea va dovedi caracteristica franzitivitale, propiie, de asemenea,
tuturor concretizirilor relatiei abstracte de echivalentd. Cum e, de exem-
plu, in relatia de egalitate : dach @ =b'si b = ¢, urmeazd ¢ 5i « = c. Altfel
spus, informatia ,,egal cu’ se transmite, ,,prin intermediarul »”, de la
ala c.

Considerim ci la fel stau luciurile si in coordonale. Informaiia
.,coordonat cu’”’ se propagd atit direct, din aproape in aproape (,, t ¢
coordonat cu b, ,,b e coordonat cu ¢”), ¢it i indirect, ,,prin intermedia-
rul 3" (,.@ e coordonat cu c”). In exemplul ,,prin?t fee, prin® spdngr,
prin® glongi, print fum [...]" este un adevir, creden, lesne de acceplat
¢, alituri de coordonirile :

— 1 — 2: (prin) foc (8] (prin) spdngi,

— 2 — 3: (prin) spangt [$1] (prin) glonti,

— 3 — 4: (prin) glonp [si] (prin) fum,

propagate direct, din aproape in aproape, satisficind si cerinta contigui-

titii directe si a ordinii lineare — caz particular al celei structurale! —,
avem satisficute si relatiile de coordonare : .
—'1=3: (prin) foc [si] (prin ) glonfi,
— 2 —4: (prin) spdngi [si] (prin) fum,
ba chiar si relatia dintre componentii sintactiei exti emi din lant :
1.—d: . (prin) foc [5i] (prin) fum.

Tdate acestea sint coordoniiri realizate (si informatii sintactice transmise)
in toate direcpiile si sensurile, atit direct, cit si indirect, nindirect” doar
in ordonarea lineard (topici) a textului, ins# tot &tit de direct in ordinca
structurald, singura interesanté pentru sintaxd, ca si pentru lingvisticd
in genere, din moment ce ,lingvistica se jocupd de structura
limbii [...]7 .

. Altul decit cel al ,,intlietiitii” sau al,,contiguitZ{ii” in ordinea lir eard —
pur intimplitoare, deci nerclevantd — nu vedem nici un motiv real, adici
sintactic, pentru care prin foc i fie ,,mai circumstantial”? decit grin fum
sau ,,mai coordonat’” cu vreunul anume dintre parteneri decit oricare cu
oricare altul din lan{. Reprezentarea lineard a textuldi este, f1¥ indoialid,
o simpli conventie — improbabil cea mai eficace, acceptabild ca cea mai
comodd, dar nu si singura posibild. Tar din faptul ¢t linia nu are decit
o singurd dimensiune — lungimea — decuige in med fatal ci ,,primul” in
aceastd conventie nu poate fi decit unul dintre termeni si numai unul, dupi

14 pentru definitii ale termenului, vezi S. Marcus, Poelica matemalicd, Bucuresti, 1970,
p. 232; Papy, Malemalica modernd, vol. I, Bucuresti, 1967, p. 192 si 236—239.

18 Vezi Tralal de lingvisticd generald, Bucuresti, 1971, p. 41.
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cum numai unul va fi ,,ultimul”’, dar care anume este o intimplare, fiecare
putind fi succesiv §i ,,primul” (,,primus inter pares” ), dar si ,ultimul”’,
astfel incit orice alte speculatii in acest domeniu ni s-ar pirea striine de
preocupirile sintaxei obiectiv funcfionale 1€,
6. Aceastd asertiune (IT — 5), ca §i precedenta (II — 4) de altfel,
ar putea fi invederatd mai convingitor dacd ne-am reprezenta coordona-
rea — plurald prin definitie — in structuriri circulare sau poligonale,
care s permitd figurarea tuturor directiilor §i sensurilor vehiculdrii in-
formatiei sintactice, inlocuind derutanta reprezentare lineard, care— da-
toritd unidimensionalititii liniei — ne poate induce usor in eroare :

N : :

III. Sintetizind cele de pind aici, vom putea afirma, deci, urmitoa-
rele op ozttt a intrecele doud tipuri de relatiz, in ceea ce priveste dinamica
transmiterii de informatie sintactici :

1. Fiind relatie sintacticii exclusiv binard, realizati intre termeni
neechivalenft ce-si implici valori gramaticale eterogene, subordonarea
vehiculeazi informatia sintactic de ,,(termen) subordonat” (genul),
matributiv’’,  completiv’’, | circumstantial” ete. (speciile) unidirectional,
Pe verticald si intr-un singur sens (umivoc ), cel ascendent.

2. Spre deosebire de subordonare, in coordonare — relatie sintactici
plurald, realizatd intre termeni echivalents din punct de vedere functional,
actualizindu-si valori gramaticale omogene — se vehiculeazs informatia
sintacticd de ,,(termen) coordonat” (genul), »copulativ’’, , disjunctiv?’’
etc. (speciile) pe orizontald, multidirectional si biunivoc, in dublu sens.

3. Imbinate, aceste opozitii — in functie doar de aceste criterii,
ele putind fi desigur sporite — vor ilustra tabloul sinoptic urmitor :

——

I

RELATII

SUBORDONANE COORDONARE
CRITERII
ermeni implicati binari plurald
plan sintactic vertical orizontal
valori gram. implicate cterogenc omogene
Tunctii sint. dobindite nonechivalente echivalente
directii de vehiculare unidireciional multidirectional
sensuri de vehicularc univoce biunivoc

18 Chiar dacd uncle propozitii coordonate implici — prin semantismul predica-
telor — o anume succesiune de acliuni, structural nu se schimbi datele problemei.
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IV. O aplicatie a vehiculirii informatiei sintactice ne ofers compor-
tamentul conectivelor, prepozitii, conjunctii si locutiuni ale acestora.

1. Astfel, putem avea — in lantul subordonator — utilizarea, in
domeniul sintactic intrapropozitional, a unei prepozitii :

Lok ide _de 21 de g4 .
preaturd <— apd<— ploaie <«— primdivard,

sau a unei conjunctii subordonatoare, in domeniul intrapropozitional :

R < T 1 L
2106 <— §lie €<— scrie <— -1 bine.

Vom observa aici — in ciuda aparentei ci unul si acelasi conectiv
»se repetd’’ — faptul cf prezenta fiecfiruia din cele donil conective este
obligatorie, citd vreme ,junul §i acelasi conectiv’’ este de fapt altul, reali-
zind de fiecare datd alid subordonare, intre un alt R siun alt S. Nu vom

putea considera constructii sintactice reperabile, variantele ilustrind
s,nerepetarea’” :

de
*) picdturd «— apd <— ploate «— primdvard,

(i
*)mice «———— glic «<— scrie <— -i bine.

2. Cind avem, insd, imbinate lantul subordonator cu cel coordonator,
respectiv cind unuia si aceluiasi conectiv i se ,,cere” si dubleze, tripleze
ete. acelast 1ip de subordonare fatd de unul g7 acelasi R, ca in exemplele :
reviste de limbd s1 de literaturd si de artd; scrie ¢d vent $i cd vdsu $1 ¢
invinse, prezentale struciwmrat :

reviste

11

de| de de ,
. si . , . §i B
limbd literaturd arta
scrie

T

ca | cit ci ’

| !

. si v’ §i ol I

TENT vz tnvinse,

atunci apare fenomenul redundantei conectivului??, redundanti ce per-
mite economisirea (nerepetarea) ipostazelor recurente (dublura, tripletul
etc.) ale respectivului conectiv, fie subordonator, fie coordonator : reviste
de limbd, literaturd si artd ; scrie cd vemi, vdzu §i invinse. De astid datsd
nerepetarea nu inseamni deloc ,renuntarea” la respectivele conective
sau ,,pierderea’ lor, citii vreme — aga cum se poate usor deduce — ele

17 Vezi articolul nostru Redundanfa conectivelor, in StUBB, XXIII, 1978, series Philo-
logia, fasc. 1, p. 27—30.
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rimin ,,prezente’”’ prin subintelegere; fenomen foarte frecvent in limba
actuald 18.

Mecanismul subintelegerii respectivelor unelte presupune ,,transport’,
vehiculare de informatie, aceastu fiind o asemdnarc de comportament a
celor coordonatoare cu cele subordonatoarc. Diferenta specifici dintre ele
consth in sensul contrar al vehiculidrii informatiei continute,
respectiv al subintelegerii lor : in timp ee informatia ,,conectiv subordo-
nator”, fie intra-, fie interpropozitional, se propagd de la s tinga
la dreapta, informatia ,,conectiv coordonator’ se propagdi de la
dreapta la stinga:

L—jﬂ. R )
revisre DBl 1imsd L%_l "1 titeratusd ' 1 arta

- 2 o~ X

L
. I""'[" T paf: ‘T‘%— N 1
seorie {CAL  vonr [_éi” | Vidzu l SI | tnvinse
[TV S

3. Conectivul subordonator — se impune precizarea! — apare, de
regulii, in fata fiecirui component sintactic subordonat, in timp ce
cel coordonator ,,umple golul” dintre aceiasi componenti ai lantului,
de ast® datd in calitate de coordonati, motiv pentru care ipostazele acestul
din urmd conectiv ne vor apirea-intotdcauna in minus cu o ,,pozitie”
fai# de aparitiile celui subordonator.

Repetarea riguroasi a conectiveloy; fie ele subordonatoaresau coordo-
naloare, precuin si nerepetarea acessora sint — in limitele gramaticalitafii
si ale acceptabilitdtii — solutii extreme, antipodice, prima ilustrind un
excesiv, din acest punct de vedere, prolixizsm, a doua ¢ maxims concizie.

in situatia unei relatii recurente, in cazul nostru de coordonare,
putem deci renunta la oricare dintre aceste aparitii ale conectivelor — in
anumite limite® — cu exceptia celui subordonator din fata pr i-
mului, dar a celui coordonator dintre ultim ul si penul-
timul component sintactic, singurele conective in absenta -cdrora
am iesi din limitele acceptabilitdtii §i ale gramaticalititii.

V. Intre repetarea riguroasi a conectivelor si nerepetarea lor se
impune a scoate in evidentd o serie de v a riante intermediare.

1. Inregistrim mai intii ipostaze ale unei repetari (respectiv nere-
petiiri, subin{elegeri) inconsecvente, in care prezenta conectivului,
ca si absenta lui, alterneazd dupi ,,criterii” ce par asciipa uneori sintaxei :

— conective subordonatoare :

,,Atita puzderie DE vact, DE car, DE 0i, care, cdruje, masint.
Cez. Petrescu’ .

18 Vezi Al. Graur, Gramalica azi, Bucuresti, 1973, p. 219 ; loana Diaconescu-Prioteasa.
Evitarea repetdrii prepozifitlor in coordonare, in SCL., XIX, 1968, nr. 5, p. 473—491; C. Milas,
Sincope sintagmalice reqrestve, in Gl., XXXI, 1986, nr. 2, p. 132.

19 in Repelarca sau nerepetarea prepozitiilor in coordonare (in ,,Limba si literatura ro-
mand’”’, XV, 1986, nr. 4, p. 3--6), Mioara Avram stabileste uncle condilii gramaticale si seman-
tice ale repetiirii/nerepetiirii acestor conective.

20 Vezi exemplele urmitoare in Suzana Carmen Dumitrescu, Coordonarea prin Jjoncfiune
“in limba romand, Bucuresti, 1979, p. 45 (in continuare : Dumitrescu, Coordonarea ).
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Ipostazele fiind foarte variate, incercim s punem in lumind o anume
ordine — in misura in care ea existd realmente — §i si gisim explicatii
posibile. :

a) Exemple ca : ,,Apoi 1i povesti bitrinului intimplarea CU tmpd -
ratul Rosu, CU soarele, luna ststelele. B.P.R.” 245 | [ ...] daci se detaliazs
insdrciniirile contabilului [...], cumpiritor DE lemne, DE petrol, DE
Sfaind, DE fasole, cartofi, ceapd, furnizate cu vagonul [...]” (Al-cyhézi) 22
prezintd ipostaza incetdrii repetirii prepozitiei acolo unde avem un grup
de componenti sintactici ,,imruditi” semantic. Desi ne-ar veni ql'e{]: 8-0
afirmim drept criteriu, aceastd ,,afinitate’’ existd i numai ea poate explica
ipostaza amintitd. Astfel, soarele, luna si stelele alcituind ,,familia” astrelor
iar fasolea, cartofit i ceapa reprezentind-o pe cea a legumelor, )l‘epoziti;;,
(cu, respectiv de ) apare o datd pentru intregul grup, la primul element
in timp ce pentru fiecare alt element coordonat, dar din afara ,,familiei”,
prepozitia respectivid e consideratd de autorul mesajului ca ,,mai obligatﬁ,’;
la repetare.

b) Un criterin — de astd datd sintactic — pare, totusi, a functiona
si anume : in impactul cu conectivul coordonator, cel subordonator este.
cu unele inconsecvente §i aici, nerepetat. Altfel spus, in coordonarea jone_’
tionalii subordonatul ,,addugat” va fi, de reguld, fird prepozitie (respectiv
conjunctie subordonatoare), aceasta rdminind si se repete, de obicei
pentru fiecare coordonat juxtapus : ,,Ele se armonizan CU orice profesa/
OU stitnta Dreptului, CU a medicindi, CU finangele, CU petrolul, CU
estetica si produsele forestiere” (Arghezi) 23, ’

Impresia ci orice aparitie a conectivului coordonator face inutily
chiar inoportund, repetarea celui subordonator e atit de puternics incié
intre cele doud tipuri de conective pare a se stabili o relatic dein v ,e s
proportionalitate: ,Inchipuiti-vd C4 Sigismund mi-ar fi
drag ca sarea-n ochi, si Polonia — ca jeratecul pe pielea goald ... OA e
n-as fi Stefanii vodd, CA as fi nedvept [...] ... CA n-as pricepe folosul
obstesc ... CA fara ar fv in primejdie ... CA eu as fi murit si ag sta intins
pe ndsdlie, si la capul meu afi sfitui ce e de fiicut ... Delavrances 2 -
,»yIrag de-un an si trag mereu/ $i mi-i greu ca dorul meu,/ CA mi-i mindra
mdritatd] $i n-am s-o uit niciodatd,/ CA mi-v mindra cu barbat| Si pe mine
m-a ldsat| $i-a tras urma cu piciorul,| Ca si-i duc pe lume dorul. Rezug” 2.

Aproape intotdeauna inutili, repetarea conectivului subordoﬁator
in prezenta celui coordonator pare uneori doar inoportuni, alteori inss
chiar stridentd : ,,Oricum _va fi, mi-e scumpd cetatea ce-a donmit/ O
iubesc CACI e tristd si CACI a suferit. Alexandrescn” 28; , Cit era el de
boier §i de fudul — ea si cucoana Maria il puteau vinde si riscumpira
jucindu-l pe degete, CU TOT CU doftor, CU TOTL CU Bogza si Cutui
si CU TOT CU nevestele lor. Sadoveanu’ 27, ey g

21 JIbpidem, p. 131.

* Vezi T. Arghezi, Scrieri, [vol. ] 13, Proze, Bucuresti, 1967, p. 49 (in continu
S 13, respectiv S 14, infra).

23 Vezi S 14, p. 206.

4 Apud Dumitrescu, Coordonarea, p. 263.

% Ibidem, p. 274.

28 JIbidem, p. 275.

% Ibidem, p. 161.

are : Arghezi
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¢) In asa-numita ,,falsi coordonare’’, insd, ca si in coordonarea
in genere & unor subordonati previzuli cu conectivie subordonatoare fdis-
tincte, aparitia tuturor acestora va fi — e lesne de inteles — obligatorie
pentru fiecare component : ., Nu poate fi decit PI bcmca, IN bancd, sau

SUB bancd’ ; [ ...] face bine UNDE Roazc si CIND cr ede de CuvILnd.
Rebreanu” 28, ATl 3 afiisks

Chiar si in asemenea struc;buri, inr‘.ﬁ,, daci unitatea sintacticd din
dreapta conectivului coordonater apare lipsiti:de unul:subordenator,
va trebui s uzim de subintelegerea unuia din cele) precedente, si anume
a celui situat imediat in stinga cenjunctiei coordonatoare : ,;Eu nu stri-
vesc corola de minuni a lumu/ Sinn ucld/ cu mintea tainele, ce 116-1111;1111(SC/
in calea mea/ IN flm i, IN ocln, PE buze ori [PEI] morminie’’ (Blaga)

— conective coordovatoare : . v .

fm) Si con]unctnlc cooidonatonre prenutcu uuele abéteri de la sistem,
fie prin aparitia lor numai in pozitie ,,;initiald”, in loc de ,,finAli” (cum
am stabilit deja ¢i e sistemic) : ,,Denotajia SAU denotarea, desemnarea,
derumirea, eventnal insemnarea (ctum s-av mai putes spune) este actul
prin care [ ...} %0, fie numai in poZzitiile'extreme,! ,initiald” si ,,fmqla" :
sl - - ] ti-ad pus cercei'SI mdrgele,| spindtd cu strempurele, cafaveicd in spi-
nave/ $I papuci nalti in’ picioare [. +.]. Rezus’ %, fiec numai in pozitie
seentrald” : ,Nu vor grai cuw tine blind,[ Te-or dnjwra cu tofr pe rind| SI
te vor bate- odoml mew| SI te- or purla ) mmh st grew,/ Lasa—te— vor flanwnd
Cosbue? =2 RE !

b) Nu lipsesc, insd, nici-contextele in care conectivele coordonatoare
sint agezate aparent ,la intimplare”, mecesititile prezodice, emfaza san
alte considerente extrasintactice lspumnd-u-sl cuvintul : »Regele da semn
cu mina, sare-o poarid din ‘{itinel ST un lew tese tn fapd, cumpdtat, cu pasurs
line,| Mut se witd imprejuru-si, cascd lung S1 a lui’ coamd| Scuturind-o,
151 Intinde muschii SI s-asazd jos” (Eminesen) 23

2. Dinamica repetiirii/merepetiirii inconsecvénte a conéctivelor coor-
donatoare duce alteori la érisializarea unor grupuri de componente sintac-
tice organizate simetric, in care conectivul coordonator — uneori
si cel subordonator, in ‘structurilé ce prezintd impactul — se prezintd o
datd pentru tiecare grup, care poate fi bimembru: ,,Sufletul tiu e
ca bucitiria ta : toli i-au lisat cite ceva, halvaua $I stridvile, porcul SI
Jazanul, sarmalele SI pateul BMavrocordat I Paul Verlaine, mastica ST
sampania « goUt amdéricain », tutunul turcese ST marylandul, papucti
sultanei SI tocul Louis XV?’ (Arghezi) #, sau plurimembru: ,,Toti
mortii se duc/undeva, fiecare/ in urmd lisind/ foc, watré SI greer, prag,
ireaptd SI nuc” (Blaga) 35. [

28 Ibidem, p. 288. {

 Vezi Poezii, [I. 1., 1967], p

30 Vezi Limba romdnd conlemporand, coordonalor I. Coteanu, vol. II, Vocabularul, de
1. Coteanu, Angela Bidu-Vrednceanu, {f.1.], 1975, p. 38.

31 Apud Dumitrescu, Coordonarea, 1. 138.
32 Ibidem, p. 241.

33 Vezi Poezii, [[.1.], 1958, p. 128. '’

3 Vezi S 13, p. 8.

3 Apud Dumitrescu, Coordonarea, p. 136.
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Criteriul grupurilor organizate simetric fine cont si de ,,inrudirea
semanticd’’ a componentilor sintactici coordonati. Astfel, in ,,Secolul
acesta a vizut la lucru atitia oameni de genin, cari s-au ilustrat in stiinte,
in arte si litere, pe Humboldt, pe Cuvier SI pe Arago ; pe Goethe, pe Byron
81 pe Victor Hugo ; pe Beethoven, pe Meyerbeer, pe Rossini SI pe Wagner ;
pe Wait, pe Franklin SI pe Pasteur” (I. Ghica) %, avem grupuri organizate
dupd domeniul in care ,,s-au ilustrat” geniile enumerate.

Mai mentiondm ci in aceste simetrii conectivul coordonator poate
fi unul i acelasi san diferit, atit intre termenii unui grup cristalizat, cit
§i intre grupuri, fie ilustrind aceeasi specie a coordoniirii, fie specii diferite :
»Astfel cutare este modest SAU, dimpotrivii, prezumgios, prost ORI destept,
moral SAU imoral [...] lenes ORI harnic, onest SAU necinstit, s.a.m.d.”
(8. Cioculescn) 37; ,,Ei intre ei sitenii eran oameni feluriti unul de altul
[...] frumost SAU slupi, destepti SAU ndtings [...] rat SI mindri ORI
blinzt SI ingelepti; se batjocoreaw ORI se cinsteau unul pe altul, igi aveaw
paringit ORI muwierile lor DAR la curtee boierulut craw toti la fel’”’ (Camil
Petrescu) 38.

3. Este neindoios faptul ci asemenea procedee ale mecanismului
sintactic sint investite si cu valoare stilistici, motiv pentru care ele ar
putea constitul §i obiectul de studiu al acestei stiinie a limbii. Intentia
noastrd aici a fost doar si examinidm fenomenul din punct de vedere sin-
tactic, relational.

Sintem de pérere cd e important si adincim cercetarea conectivelor,
care — alituri de acord, mai studiat poate 3 — constituie cel mai important
mijloc de realizare a meecanismului sintactic al limbii.

Mai retinem, in concluzie, ideea de ordin practic ci prin invederarea
-directiilor si sensurilor de vehiculare a informatiei sintactice acest compar-
‘timent al gramaticii este prezentat mai adecvat, mai in spiritul specifi-
cului siu dinamie, aleatoriu.

», Vehicularea informatiei sintactice’” reprezintii — in acest capitol
de sintaxd — un modest semnal, o primd aproximare a unor parametri
al problemei §i doar a unora dintre aspectele ei.

VEHICULATION OF THE SYNTACTICAL INFORMATION

( Abstract )

“Vehiculation of the Syntactical Information’” represents a
first approximation of a future syntax chapter.

Using the arguments offered by the mathematical logic as well as
those offered by so-called traditional syntax, the author concludes that

38 Vezi Opere, vol. I, [1.1.], 1956, p. 101.

37 Vezi ,,Romania literari”, X, 1977, nr. 21, p. 5/1.

38 Vezi Un om intre oameni, vol. 1, [f.1.], 1967, p. 16.

3 Vezi G. Gruitd, Acordul in limba romdnd, Bucuresti, 1981.



110 VIOREL HODIS 12

the syntactical function must be viewed as an aleatory and dynamic
information vehicled among the partners of the syntactical relationships.

Thus, the syntactical information ‘““‘subordinate to ...” (in subor-
dination) is vehicled unidirectionally, vertically and univocally (exclusively
ascendently) from the determinant toward the main term, while the
information ‘‘coordinated with ...”” (in coordination) is propagated
horizontally, multidirectionally (from each coordinated member toward
each) and biunivocally (in both ways of each direction).

Aprilie 1988 Universitatea din Cluj-Napoca
Facultatea de Filologie
Str. Horea, 31



LEXICOLOGIE

NUMERALUL UNU DIN PERSPECTIVA
LEXICOGRAFICA

ELENA COMSULEA si FELICIA SERBAN

,,Cei Multi sint, insi, unul ceeca
ce este si altul; fiecare este Unu sau,
incd, unul din cei multi; ¢i sint deci
unul si acelagi lucru’’.

G. W. F. TIlegel, Logica

1. Prezentarea cuvintului unu(l), una (un, o) in Dictionarwl ltmbii
romdne (DLR) a ridicat dificulti{i datoriti multiplelor lui valori gramaticale
51 semantice, nemarcate distinet in plan {formal, ceea ce a condus la o
diversitate de opinii teoretice si de solutii practice, pornind de la faptul
¢ nu existd nici micar un consens in interpretarea clasei lexico-gramaticale
a numeralului?. Problemele delimitirii valorilor Ini gramaticale — nuine-
ral, pronume nehotirit, adjectiv nehotérit, articol nehotirit — au mai
fost relevate ®; revenim asupra lor numai pentim a expune principiile
dupil care ne-am condus in efortul de a cuprinde intr-o viziune unitari,
adecvatd lucririi lexicografice, rezultatele cercetéirilor anterioare, comple-
tate cu aspecte noi in nurma lecturii unui mare numér de contexte (aproxi-
mativ 5000 de citate din figierul DLR, imbogitit substantial in cursul
studierii). Vechea constatare cfi valorile gramaticale nu se delimiteazil
net este confirmati de materialul concret ; trecerile de la o clasd gramaiti-
calft la alta, mai ales ¢ind cuvintul are formele un, o, se pot observa prin
unele sensuri de tranzitie, cumulatoare a doufl valori. Ideea de numar
este piistratd, in misurd variabili, atit de pronume, cit si de articol; in
cazul pronumelui si al adjectivului pronominal, aceasta poate fi sesizati
chiar ca pregnanti in anumite contexte. Desi adesea douil dintre valori
sint implicate concomitent in enunt, una apare ca esentiali, dominant,

1 Pe lingd principalele gramalici, vezi si Elena Carabulea, Despre calegoria numeralului,
in SCL, XI, 1960, nr. 3, p. 417—421; Luiza Seche, /n jurul categoriei numeralului, in LR, IX,
1960, nr. 3, p. 63—70; Mircea Zdrenghea, In legdlurd cu numeralul si adverbele canlilative,
in StUBB, Series Philologia, Fasciculus 2, 1964, p. 117—119; Sanda Golopentia-Eretescu,
Delimitarea clasei numeralelor, in SCL, XVI, 1965, nr. 3, p. 383—390 ; Viorica Florea, Numeralul.
Analizd distributivd, in LR, X1V, 1965, nr. 3, p. 335—344: G. Gruild, Contribufii la studiul
numeralului romanese, in CL, XXXIT, 1987, nr. 1, p. 2129,

2 Vezi Neana Campean, Un, o; unu, una; unul, una. Probleme privind delimitarea gra-
malicald si lexicograficd, in CL., XX1II, 1978, nr. 2, p. 171—176, care se referd la tratarea in
moduri diferite a cuvintului in gramaticile si dictionarele limbii romane. Adoptim acelasi punct
de vedere, cii in DLR cuvintul constituie un singur articol lexicogralic, cirnia i se subsumeaza
mai multe valori gramaticale.

CL, anul XXX111, nr. 2, p. 111—120, Cluj-Napoca, 1938
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si pe baza ei se decide cirei clase gramaticale ii apartine cuvintul. Pentru
stabilirea dominantei semantic-functionale, hotiritoare este intentia
emitdtorului, ceea ce in comunicarea orald se exprimi adesea prin into-
natie specificii, dar deosebit de importante pentru decodare sint anumite
elemente ale contextului comuni-firii sau ale contextului lingvistic (numit
§i cotext) — cuvinte cu care un(ul) 3 se coreleazi, in concordantd cu
ipostazele lui gramaticale.

Din schema lexicografici a cuvintului desprindem, deocamdati,
numai sensul care pune probleme pentru insési distingerea valorii de nume-
ral in raport cu celelalte valori gramaticale : pronume, adjectiv, articol
nehotirit. Ne referim la situatiile in care se exprimé# cantitatea, un, o
avind valoare adjectivald in varianta-tip, fundamentali, cind substan-
tivul determinat este prezent, iar unu (1 ), una avind valoare substantivali 4
in varianta elipticd, in care substantivul este absent, dar subinteles.

Numeralul cardinal unwu, une are mai multe sensuri (nuimerotate
ajei cu cifre arabe) subordonate sensului general : A. I. Num. card. (i
in componenta unor numerale cardinale compuse; ca numeral simplu,
cu valoare adjectivald in formele un, o, cind precedi substantivul ; cu va-
loare substantivali la m. adesea in forma wnul, cu exceptia cazurilor
cind se foloseste la numérare, 1a exprimarea unor calcule san in componenta
unor numerale cardinale compuse) Primul numir din girul numerelor
naturale, care reprezintd unitatea. 1. (Exprim# cantitatea?; cu valoare
adjectivali ; caracteristica de numeral poate fi subliniati in vorbire
prin accent).

2. Recunoagterea valorii de numeral este facilitatdi de anumite
elemente contextuale, mai ales de prezenta altor numerale : O 21 rdmase
oremea senind, apoi, tretv zile g1 trev nopl in gir, cdzurd neintrerupt fulgs.
Agarbiceanu, A. 407 ; Tret ramuri verzi de lamitid Si-un ram useat d-euca-
lipt. Minulescu, Vers. 83 ; Un nebun aruncd o piatrd-n baltd st zece cuminis
sa mdcdjesc s-o scoatd. Sez. I, 218 ; (cu elipsa substantivului) 3 mendire :
wnul umplut cu pdr di caprd sv dot cu lind (a. 1821). Yorga, S. D. XXIT,
428 ; Mai am doud mogii ... pe Bdrdgan gt una pe lingd Brdila. Stancu,
D. 468; la f., cu valoare substantivald neutrd (BEuw 2tc una, el zice doud.
Zanne, P. IT, 542) — si in expresii : una $t cu una fac dowd = fird multi
vorbéd, scurt si limpede (Zanne, P. V, 646); una-i wna $1 doud-s mai
multe = fark multi vorbé, pe scurt (Mdatusd, sttt ce? Una-i una §i doud-s
matr mulle ; lasd-md-n pace. Creangi, P. 190); din doud una sau una din
doud =ori..., ori... (Din doud una : ori tu md tubesti §1 eu irdiesc,

.. 071 i, st atuncea mor. Caragiale, O. VI, 113); una ca o mie, se spune
pentru a exprima hotirirea cu care se face o afirmatie (Popa nu vrea sd-l
boteze, cdct zicea el ... cd incoact, cd incolo, adecd ura ca o mie : popa nu
vrea 8d-1 boteze! Frincu — Candrea, M. 272).

3 Nu ne vom opri in detaliu asupra formelor cuvintului, care variazi dupi sensul si valoarea
lui gramaticald; dupd cum rezultd si din exemple, uzul nu respecti delimitri riguroase (cf.
Gramatica limbii romdne, editia a II-a revazutd si addugitd, vol. I, Bucuresti, Editura Academiei
Republicii Populare Roméne, 1963, p. 183—184).

4 Terminologia respectivd este combituti de G. G. Neamiu (Numeralul. Trei note
morfesintactice, in CL, XXV, 1980, nr. 2, p. 201—202). Vezi si solutiile propuse de A. Lombard,
C. GAadei, Dictionnaire morphologique de la langue roumaine, Bucuresti, Editura Academiei
Republicii Socialiste Romania, 1981, p. II 74.

5 G. Gruitd, art. cit.
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fn enumertiri mai apare fie acelagi numeral unu (§i peste capu-t
zboard un alb g-un negru corb. Eminescu, O. I, 98), fie (si) alte numerale
( De nu-1i pasd, Ajungi acasd C-umn ochi, c-o ming $1 cu tret roii! Alecsandri,
T. 398 ; Voi doud-1i numdra Frunzele de pe dot nuct, Penele de pe dot cuct ;
Frunzele dintr-o gradindg St fulgit de pe-o gdind! Jarnfk—Birseanu, D.
270). Valoarea predominanté rimine de numeral, dar apropiatd, in unele
contexte, de valoarea articolului nehotirit : Pe malul lacului, Un bou,
O vacd, Un vitel Si-un tawr. Minulescu, Vers. 192. Se pot folosi cu elipsa
substantivului delterminat ambele numerale aflate in corelatie : Cruce
cu tres raseruct (una mai mare, la mijloc, st alte doud mai mict, sus gt jos ).
Odobescu, S. I, 414 ; Una mie, una tie. Zanue, P. 'V, 646 ; sau, mai frecvent,
numai al doilea : Fiul erasului atunci incalecd calul scuturindu-se, apor
face o sdriturd inapot gi una inainte. Creangd, P. 199.

De remarcat cit in corelatie cu numeralul dot indief un numér aproxi-
mativ, nedefinit, de obicei mic; cind substantivul determinat este plasat
intre cele doui numerale, se utilizeazi forma un (o) (Bi, g1 stit, un copil,
doi, ai pentru ce trdi. Delaviancea, H. T. 19); mai rar, cind substantivul
se afli la sfirsit, forma numeralului este wnu (una ) (La lectiile lus raspund
unw, doi copit) ; la £., cu valoare neutrd (Tu stii una, doud, Eu stiu pind
la mowd. Zanne, P. V, 647). In locutiuni adverbiale : una-doud = repede
(87 una-doud la pupdzd, de nu stiaw cei din casd ce tot caut prin pod asa
de des. Creangi, A. 53); nici una, nici doud = fird multd vorbd, fard
intirziere, imediat, repede ; pe neasteptate, brusc (Nici una, nici doud,
hat! pe ied de git, it reteazd capul pe loc. Creangd, P. 23); cu una, cu douwd =
tiri dificultate, usor ; repede (De! asa numar cw una, cu doud nw se cls-
1igd inimile oamentlor. Slavici, O. II, 73).

Anumite cuvinte, apartinind altor clase morfologice, care, prin con-
tinutul lor, exprimi sau sugereazd ideea de numir, de cantitate, indeplinind
in plan semantic functia numeralului-tip, pot fi considerate, cind se aflil
in corelatie cu un(ul ), indicii pentru interpretarea acestuia ca numeral :
adjective ca mulfi, pufint, tofi, care exprimé un numar neprecizat, unele
grupate pind nu de mult in clasa numeralelor nehotarite ¢ : Toti 1s
slujitori « unud stapin. Budai-Deleanu, T. 361 ; (cu elipsa substantivului,
situatie mai frecventd) Nu poate pre tofi sd-1 cearte pentru wnul. Prav. 270;
Unul macing la moard ; puting suie, muljs coboard. Creangi, P. 248 ; Cind
te anini de toate femeile, nu pojt bt pe una, dar sd fie tubire. Popa, T. 32
substantive la plural servind ca termeni de opozitie: Dorea insd o
iubire mare ... §i, deoarece mu-i iegisc in cale . .., se muljumea chiar cu
wubiri mai marunte. Rebreanu 1. 104. In expresii: « fi un ... g1 jumdtate
sau a fi unul §i jumdtate, redd ideea de superlativ (Sd-fi trdiased pdarintele,
cd-3 un om §i jumdtate. Rebreanu, R. I, 15); (la ., cu valoare neutrd) tu
stii una, ew stiv mai multe, se spune de cétre cineva care cunoaste situatia
mai bine decit interlocutorul siu, care are motive temeinice ca si proce-
deze inir-un anumit fel (TDRG, CADE); (regional) a da toate pe una = a)
a fi dominat de o singur# preocupare, de un singur sentiment etc. ( Impai-

6 I, Tiktin, Gramatica roméand, ed. a IIT-a, Bucuresti, 1945, p. 91; Al Rosetti,
J. Byck, Gramatica limbii romdne, ed. a Il-a, Bucuresti, 1945, p. 68; Gramaiica limbii
romane, vol. I, Bucuresti, Editura Academiei Republicii Populare Roméne, 1954, p. 234;
Torgu ITordan, Limba romadnd contemporand, Bucuresti, 1956, p. 356 ; vezi §i comentariul din
Gramatica limbii roméne, vol. 1, 1963, p. 33, 181.
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ratul, cit era de impdrat, le diduse acum foate pe una, st nici macar aceea
nu era bund : frica! Creangi, P. 86), b) a esua intr-o actiune (com. din
Piatra-Neamt).

Caracteristica de nuineral este pusé in evidentii si de prezenta unor
adverbe restrictive ca mdcar, cel putin (Ea se uitd, se tot uitd,un curint
mdcar nu spune. Eminescu, O. I, 84; Nu au mai remas nict batdr wnul.
Tichindeal, F. 60/3), a unor adverbe de exclusivitate ca numat, doar
(Numar cu o slugd a lus rdatdcit, pedestru, l-ow gdsit. M. Costin, O. 75;
Peand mindrd de pdunw, Iubeste numai pe unw. Jarnik — Birseanu, D.
249), decit in propozitii negative (Dar tu, vai! ... Nu-mi vei citi decit o
fild. Minulescu, Vers. 278) sau a unor adverbe de cantitate care exprimi
ideea de cumulare, precum #ncd, si (Nu-1 vownic strd@in ca ew ; Ba mai e
ined unw, S-ala-t cucw, sdracu. Jarnik — Birseanu, 1D: 149 ; Dd-i incd o
felie de piine ) ; adverbul mat se leaghi de verbul cu care numeralul wnu
(una) sau substantivul determinat prin wn (o) este construit (Sa-I
vdd venind, ag mat trdi o viatd. Cosbuce, P. I, 193), dar, in vorbirea neingri-
jitd, mat se utilizeazd si pe lingii substantiv sau numeral, in locul Iui fncd
(Mat c-un om. Com. din Marginea — Ridiuti, in DLR s. v. mai?).

Un enunt poate si insumeze mai multe asemenea indicii (Impdrate
prealuminate, din eite noroace-ai avut, unul a fost mar mare decit toate :
acela ci Fat-Frumos -1 frate de c¢ruce. Eminescu, . L. 11), adesea nnul
dintre indiciile acumulate fiind alt numeral (Trei garoafe-n poart-am pus :
Citetrele mt s-au prins, ... Numai una s-a uscat. Teodorescu, P. P. 279).

3. Studiind corelatia cu pronumele nehotirit altwl sau, mai putin
frecventd, cu adjectivul nehotdrit al?, cu anumite pronume si adjective
demonstrative, am constatat ci aceasta reprezinié intotdeauna un argu-
ment pentru acordarea statutului de pronume cuvintului wnul (una) :
Care dincotro il ruga : unul sd-1 deie bandrit cit a cere el, altul sd-t dete fata.
Creangi, P. 228 ; Ce nddejdi dd unul acelalalt le 1a. Alexandrescu, O. I,
85 ; Oind sd va timpla birbat cu fdmeaie sd fie amindoi eretict, si unul de
dingt sd va imtoarce spre pravoslavie ... §i celalalt obraz sd@ rdmiie tot
[elretic ..., nunta cea dentis sd sd dezlege. Prav. 150. In aceleasi conditii,
un (o) care precedi substantivul are valoarea de adjectiv mehotiirit —
una dintre putinele situatii in care apreciem ci la singular se poate face
distinctie intre valoarea de adjectiv si cea de articol : Mama se purta
intr-un fel gi tata intr-altul. Blaga, H. 40 ; Un cuvint evocd alt cuvint sau
alte cuvinte. LL 1972, 304 ; St odatd mi {-o Tngfacd ei, ...de-o mind st
. w. de cealaltd. Creangd, T. 269.

Corelatia pronumelor si adjectivelor aminfite mai sus exprimi, in
general, opozitia, distributia, enumerarea, insofirea, dar prezinti diverse
aspecte semantice si gramaticale, pe care nu le detaliem aici. Doar in pri-
vinta adjectivalui un (o ), notém citeva tipuri de contexte in care I-am ana-
lizat ca atare, cu precizarea faptului cd nu numai formal coincide cu arti-
colul nehotéirit, ci si continutul se apropie sensibil de al acestuia, fiind,
in consecinti, susceptibil de interpretiiri diferite. Termenii corelativi pot
i

— legati intre ei prin prepozitii si adverbe de comparatie (Un
tarm de altul, legind vas de vas, se leagd. Eminescu, O. I, 144; Pune o
buzd peste alta S1 1atd, uritu-1 gata. Jarnik — Birseanu, D. 80 ; O stea mat
luminoasd decit alaltd. a. 1569. GCR I, *14/6);
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— elemente ale unor imbindri cu prepozitii corelative (Ca zbwrd-
torul flutur dintr-o floare-n alté floare. Conachi, P. 81; Vasile Baciu se
muta de pe un picior pe celalt. Rebreanu, 1. 343 ; Proceda dupd datini care
variaw de la un loc la altul. Otetea, R. 80), unele cristalizate in locutiuni
adverbiale (dintr-o ming intr-alta, de la o 21 la alta, de pe o 21 pe alta ) :

— in constructii cu conjunctii si adverbe repetate in fata fiecdrui
termen al corelatiei, exprimindu-se alternanta (Mutindu-se st intr-o
aripd gt intr-alta. M. Costin, O. 136; Acdlat de pietre Sure ... cu greu
le suie ; Agezind genunchi i mind cind pe-un coly, cind pe alt col. Eminescu,
0. I, 76).

Un pistreazd valoarea predominanté de adjectiv si cind in corelare
mai este implicat acelasi adjectiv un sau pronumele nehotdrit wnul (Lero-
nim . . . tdte o fatd sinistrd, mucalitul batrin tdie wna smintitd de tot. Eminescu,
P. L. 75; Va izbucni un foc aict, apot unul la Izlaz, altul la ' Telega.
Camil Petrescu, O. IT, 11; A pus pe masd un pahar de vin §i un pahar de
apd ), la fel in locui iuni adverbiale si expresii de tipul: cu o falcd tn cer
st cu alte in pamint ; (pe) de o parte ... (pe) de altd parte ; a(-t) intra
pe o ureche s1 a(-1) iesi pe cealaltd (san pe alta) ; cu un picior in groapd
st cu wnul afard.

Dificultate sporitd in precizarea valorii gramaticale, care oscileazi
intre numeral si pronume, prezinté contextele in care unw(1), un la singu-
lar se refers la un obiect, la o fiintd etc. dintre mai multe numéirate in
prealabil sau in numir cunoscut. Tinind seama de influenta celorlalte
pronume sau adjective cu care se afld in corelatie, in special ‘a lui altw (1),
alt, am considerat ci unu(l ), un este pronume, respectiv adjectiv nehoti-
rit, care péstreazi totodatd §i ideea de numir, uneori de ordine intr-o
succesiune : Avea 2 muiert : numele unita Anna $1 numele alftia Fennana.
Dosoftei, V. S. decembrie 205728 ; Ghetele sint gata . . . cit md stringe una-n
dreapta, ailaltd tocma’tita mi-e largd-n stinge. Caragiale, O. II, 137 ; Cd-s
cu trei cai de furat : Unu-1 rosu ca focu, Altu-v negru ca corbu ; Si pe care
sed cilare, Pintenog de trei picioare. Jarnik — Birseanu, D. 290 ; (adjectiv)
S-au luat dowd premii : un premiw la chimie st alt premiu la matematicd ;
Amindoi sint sportivi : un baiat, cel mare, joacd volet, celdlall, tenis.

In asemenea situatii, includerea unui numeral ordinal in enumerare
nu modifici valoarea esentiali de pronume : S-auw prilejit triv inoitur de
dommie : una la Belgrad, a Dabijei-Vodd, ... altd domnie . .. domnia dentit
a Ducdi-Voda, a treia a i Ilias- Vodd. M. Costin, O. 122 (aici ordinea
cronologicd imprimi atit pronumelui una, c¢it si pronumelui alta ideea su-
plimentarit de ordine intr-o succesiune, ‘primul’, respectiv ‘al doilea’,
echivalentd cu a unor numerale ordinale); In moard se aflau tret lampi :
una deasupra cosului, alta in fala locomobilei ..., tar a treta, cea atirnatd
deasupra mescioarei. Slavici, O. I, 306 (in acest caz nu intereseaz#i ordinea
numiririi, ci se infelege ‘una dintre ele’ — oricare —, ‘alta’, ‘si alta’)

O interpretare similard este posibild %1 cingl nu este exprimati. core--
latia cu alt(ul) sau cu vreun pronume orl adjectiv demonstrativ : Ims
aducea ... dowd scrisori ... Cunoscutr pe adresa wneta slova doammei B.
Negruzzi, S. I, 62 (cealaltii scrisoare nu n}ai.intergseazﬁj); Mustdatile . . .
trebuie si aibd ... lungime de cel pupin cince centimelri uma. Caragiale,

O. I1I, 29 (una fiind echivalentd cu fiecare ) ; interpretarea nu este influen-
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1atd de prezenta in enumerare a unui numeral ordinal ([Riul] sefmparte . ..
pre patru capete. Unusa nume Fison ... 8t numele rivlui al doilc Ghihon . . .
St rl al treile Tigris. PO 16/19) sau de faptul ci wru (1) este insotit de o
determinare construitd cu un numeral cardinal ( Thales filosoful, carele
dintre cet sapte ai grecilor ingelepti unul era. Cantemir, 0.V, 38" Sd-s1 aleagdi
de sofie pe una din cele tret fete. Ispirescun, 1. 5 ; la f., cu valoare neutri '—
Din doud una : ori tu esti amestecat in trebile aceste, . ..ort nu esii amestecat
st nu stit 84 te feresti de oamenti rdi. Slavici, O. I, 184); principald este
nu ideea de numir, prezentd si ea, ci de indeterminare (‘oricare diutre?).
Se poate face comparatie cu situatii de tipul : Las-o pe asta de post, Con-
stantine, si cintd una de frupt. Popa, T. 123, dar mai ales cu cele in caie
wnul este insotit de determindiri partitive, introduse prin prepozitiile
dintre, din, invechit, rar, de : Chemind pre wnul den feciori, tntrelid ce
e aceasta. N. Test. (1648), 90°/2; Stat, pagd! Sa piara azi unul din noi:
Cosbue, P. I, 206 ; in asemenea contexte, wnul a fost considerat si pind
acum ca prouune.

Atit pronumele, cit si adjectivul (co)ocurente in unele enunturi,
mai ales in enumeriiri, se pot corela,'si anume fie pronume cu pronume :
Saracul fierbe doud oale ! wna sacd §v wna goald. Sadoveanu, O. 1, 561
(= ‘una’, ‘alta’); Douo surori-a mele. Ura plinje, Paie stinje ; Ura ride,
Paie-aprinde.  Arh. Folk. Vy 136 ; Tirei turme de miet Cu trei ciobdnet.
Unu-1 moldovan, Unu-t ungurean St wunu-t vrancean. Alecsandri, P. P.
1 (= ‘unul’, ‘altul’, ‘celilalt’), fie adjectiv cu adjectiv: Trer cdpetents,
o cdpetenie cautind calea lui Gofera ..., o cdpetenie ciutind calea Vethoro-
nulut gt o capetente cautind calea lui Gavee. Biblia (1688), 2032/57, fie ad-
jectiv cu pronume : Se dubird cele doud proletare : O insectid-umand, una
zburdtoare. Eminescu, O. EV, 365. In aceste enumeriri ke exprimi ideea de
opozitie sau de distributie. Fgn ‘

Unele dictionare (TDRG, DA, CADE, DL, DM, DEX) mentioneazii
pentru altul din corelatia unul ... altul'sensul ‘al doilea’, ceea ce a deter-
minat si interpretarea Iui wnu(l) ¢a numeral 7, or, dupid opinia noastri,
wnu(l) are in asemenea situafii tot valoare de pronume. Am preciza doar
cd In textele vechi §i populare, intr-o ingiruire de motive, de cauze, femini-
nul une pistreaz#, accentuatd, si ideea de numdir : Avea 2 socoteale, una
cd indemnasd pd tariul ca sd vie asupra turcilor ..., alid socoteald avea cé
scrita totdeauna la turci. R. Popescu, CM I, 480 ; S-a sfatust omul cu femeia
sd deie fata dupd dinsul, una cd-i foarte harnic si cuminte, si alta cd st fata
se cam trage dupd dinsul. Sbiera, P. 151 (= ‘in primul vind’, ‘in al doilea
rind’).

4. Pentru stabilirea clasei morfologice ciireia ii apartine wn(ul),
prezintd importantd deosebitd si cuvintele pe care acesta le determind
(precedindu-le).

Este numeral cind insoteste, precizind, substantive din categoria
semanticd a celor care indici misura, cu referire la timp (Bdtdlia . . .
ay Jinut un ceas. AR 1829, 61/2; O ord din viata ta va fi un veac pentru
et. Eminescu, P. L. 47 5 Se finu veselie mare o saptdming intreagd. Ispirescu,
L. 2), la spatiu (I-am vindut o fune de loc. a. 1592. Doc. I, XVI, 102;

7 Vezi lleana Campean, art. cit:, p. 172—173. Altul in constructii ca unul dupa altul
inseamni ‘celdlalt’ si nu ‘al doilea’ (A bdut patru pahare unul dupd altul).
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Adincimea sapatuyi gradmez ‘ lrebure sd atbd cel pujin o paiind dom-
“neased. 1. Tonesed, ‘C. 13/16), la greutate sau’ capacnate (Am cumpdrat
UN Iczloqra/n de pere. Briescu, O Al II 105 ;0 litrd de lapta dulde, Teodorescu,
P: P. 319), Ia ml'ulul monetar, la umLa,Ll monetate (Tau leafid mdare . ..
$1 un taler dezi. Sl*m\,nDa%c Let 109 G’osm ?5de bam 510 para. Cilinescu,
E. 0. 11, 163). o

Am detasab <1tuat111e cind un (o) 1)1'eceda, substantive cxprimind
.masuri sau, Valor nepreclzate, fie ¢ wmeazd detcrmma,u introduse prin
pl‘epontm de (Numai un ]mmn de barbafi, dar zdravenc brage de Zupta
Cmbuc, Ae. 101 ; A capdtat . mma de brinzd. Shiera, P. 177) fic cil se
formeaza 10cu‘r1um dé tipul intr-un minut, intr-o clzpa, un momm'lt ct
ori expresii ca ¢ i fac (san @ nu's pliti ) um ban (‘chior ), ‘(cale ), de-o posid
sau de la o posia etc., in care un accentueazd ideed exprimati de substan-
tiv. Se subordonéazi acestel categoril §i contextele in care substantivele
determinate dénumesc o cantitate san o ma,sum, o durati ete. (fo'u't e) nuca,
farima, fir, pic, pwatura stiop, tird éte. (in locutlunl adjectivale si adver-
biale): Venifi cu mine $@ vor hiin 0 iird de ttw  laolaltd. Filimon, 0..11, 35;
Iar not sa mat jucdm un pic S5 la betez. Cosbuc,. P. 1, 59; Cen-ar ad 770)'1]6
$& aibd hewm macar un strop de rowd! Anghel, T. '@ 21, Tn (0}) poate H
eliminat, mai ales in pl'opontu si constructn negatlve, substantivelé res-
pectlve exprimind singuve 1dcea de’ m(msuru,, 'cantitate, durata,, mare sau
micé : Neaducind nict tua (Ye scrisoare de 'mditurie (4. 1¢66) Iorszb, S. D.
1V, 95; Dondinind foa,r e mpeae, bilbart st fam pic de cuqemr C‘refmfra,,
A..90. Sl alte numerale care denumesc, numere dintre primele din sirnl
numerelor naturale se intrebuintedzii in acelasi fel, pentiu a reda’ apr Oxi-
matla, in, locutlum §i expresii : in .(saw din’) ‘dowd vmbe, ia' dbz pasw, nU
’face (Sau b, plateete D mcz dot bant '(sau doud i)ag‘ale )5 in 4o timpi st trei
migcdri. In comparatie cu doi, trei, valoarea dé" fumeral 4. lui. 1 *apare
mai estomp%m, apropiati de ‘articolul nehotchrlt cum de ‘lltfel a si fost
fhnahza,t uneorl SRS '

't Bste greu s Stabilim valoarea crl':unamcqﬂa, a lui wn ( o ) cmd preceda.
substantlve ca mulfime, gi ramadd, morman, comportlnd ideea de cantitate
(mare), (Aveam de seris o gramadi. Basgalabcpcu, V. 124 ; B ‘bolnavd de-o

gramadd de vreme. Rete(“anul P I, ‘74) dar c.dcsca §i pe, accea de ansamblu
al cirui fel sau ale cirui elemente sint precmme prm ¢ omphmm atributive :
substantiv la plural (Un morm‘an de mon'ede A% tonte mirimile. Cilinescu,
B. 0. 11,161 ; Parc-ar fi cazut, pe straturt wn siol de fluturt de argint. Anghel,
1. G.9), bubs tantiv cu sens coloctlv‘( Tréce-n Fgomot o mulfime de norod
Eminescu, O. I, '87; Y11 gdsise Gzt pe umn malddr  de talag.

G. M. Aamfn'mcu, St \I N. II, 186), %ubat‘mtlv ab%tmct, determmmrw
cantitativii tiind exprimatd tltrul‘u, ( Decit wn car de frumusete, mai bine
wn car de minte. Zanne, P. 11, 068) de asemenea, cind m%oteqte substantive
ca serie, seamd, care, ulmate de det“l‘l‘ﬂlndl'l introduse prin prepozitia de,
au si sens partitiv (0 swinedénie e furnici indardtnice ... se acataserd

de mantauwa mea. Hoghs, M. N. 18; Ne asteptau doi-trei profesom
$1 cu o seamd debdiefi. Blava, H. 104). Aceemwdlflculmte ‘0 ridicd asocierea
cu substantive ca szr, sirag, rind, indicind un ansamblu de elemente dis-
puse in succesiune, iar substantlvul «care specificii felul elementelor este

8 Vezi exemple in DLR s. v. mind!, pumn.
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introdus prin prepozitia de (Un clinchet lung de clopotet it zuruia in wrechy
ca de la un gir de sdnti. Vlahuti, O. A. III, 158 ; Pe marginea sanjului insd,
se tndlia spre cer ... un rind de plute. Preda, M. 80). Am considerat cé, in
asemenea contexte, predominidl valoarea de articol, cu precizarea ci este
apropiatd de valoarea numeralului, constituind un sens de tranzitie intre
ele; utilizarea articolului nehotirit in asemenea circumstante este ne-
cesara.

Unei categorii de tranzitie ii apartine wn si atunci cind preceds
cuvinte ca timp, moment, loc, punct (In vreamea aceaea sta ... la un loc
tocma. Coresi, Tetr. 128 ; Era un timp cind se gindea $1 dinsa mult. Slavici,
0. I, 223; de obicei formeazi locutiuni adverbiale : Cu alat 81 cu mnare
cinste mergind si singur Nicolai Vodd ..., l-aw petrecut pan’ la un loc
N. Costin, Let. IT,154/14 ; De la o vreme valea s-a sfirsit. Creangi, P. 41),
cind exprimé limitarea la un timp, la un loc, la o miisurd, nedeterminate
precis. Semantic, wn echivaleazdi cu anume, anwmit, iar gramatical are,
de data aceasta, valoarea de adjectiv nehotdrit, apropiati de cea a arti-
colului nehotéirit. Spre deosebire de un din aceste contexte, un ca element
component al unor locutiuni adverbiale si prepozitionale cu sens local ?,
aproape identice formal cu cele de mai sus, dar care contin si ideea de uni-
tate, de solidaritate, are valoare de numeral (Cu tofit intr-un loc, sint
mat viteji dectt toft oamenii. Psalt. 1651, in DA s.v. loc ; Meslecate toate
la un loc, fact prafurt. Cuparencu, V. 15/19; Se crede cd dacd are cineva
mat mulfs copit si-1 boteazd pe tofi in ... aceeast cdmesd, acestia, crescind,
vor fine la un loc. Gorovei, Cr. 46 ; Cite stele lucitoare, La un loc cu sfintyl
soare Pentru mine stau sd joare. Jarnik — Birseanu, D. 398). De fapt,
numeralul wnu (1), de obicei la feminin cu valoare neutrd, are si sensul de
‘tot organic si indivizibil ; ansamblu coerent, armonios; unitate’® ( Teclq
e a mea $1 not dot sintem unul. Rebreanu, R. I, 59 ; Va trebut sd md despart
de atitea, ce au fost in mine — una cu mine. Blaga, H. 250), si in locutiuni
§l expresii precum: una cw ... = impreund cu ..., alituri de ...; q
face una cu pamintul = a distruge, a nimici.

Un este numeral atunci cind determind substantive denumind
obiecte, pirti ale corpului etc. in numir fix, cunoscutin prealabil, dar
numai dacé in context nu se impune ideea de opozitie sau distributie (vezi
exemplele de la 3). : Omoiu c-un ocht in frunte. Budai-Deleanu, T. 141;0
roatd de la cdruid mse se stricase. Ispirescu, L. 180 ; Plingea mioara albd cu
plinsete amare §i, tristd, schiopdta de un picior. Labis, P. 78. Majoritatea
acestor substaniive sint termeni ai unor cunoscute expresii al céiror sens
se bazeazd pe faptul ci se face referire numai la un exemplar din cele (dou)
existente : a fi (cam ) intr-o ureche, a se culca (sau a se ldsa) pe o wreche,
a sdri intr-um picior ete.

Pentru interpretarea lui un din asemenea contexte se impune des-
cifrarea atentd a intentiei emitdtorului, deoarece, in preajma acelorasi
categorii de substantive, un poate fi analizat, s-a vizut mai sus, si ca ad-
jectiv pronominal — e adevirat, pastrind ideea de numir.

5. Continutul numeralului un (ul) este pus in evidentd §i accentuat
prin anumite elemente contextuale.

9 Loc. adv. la un (sau inir-un) loc = impreund; loc. prep. la un loc cu ... ='impreuni
cu ...
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Sensul poate fi intirit prin adjectivul singur (sau diminutivul sin-
gurel ), care ii urmeazi, in mod obisnuit, in imediata apropiere (Mai am
un singur dor. Eminescu, O. I, 216 ; Fu, de-am avut un singur ban, L-am
impdrtit cu tine. Cosbuc, P. T, 77; numeralul cu valoare substantivald :
Vedea acum in ochit tnchisi imaginile luminoase .. . Toate confundate,
conciliate, topite in una singurd, ireald. C. Petrescu, 1. II, 62); mai rar este
plasat dupd substantivul determinat (Un om singur drumul le inchide.
Budai-Deleanu, T. 249) sau precedi numeralul cu valoare substantivalid
( Singur unul s stipineascd. Budai-Deleanu, T. 344 ; Oh, cit de drag $tii
sd zimbesti! Pldcutd esti ca luna, Ca soarele curatd esti, Tu singurd-a mea
wna ! Cogbuc, P. IT, 216). Amintim si locutiunea adverbiald de unul singur =
neinsotit de nimeni, firi participarea altcuiva; singur; izolat (Uneori
imi vine sd cint, s@ cint aga de wnul singur. Cilinescu, 8. 724).

Pentru sublinierea ideii de unicitate, numeralul unul este asociat
cu pronumele demonsirativ acelagt, in expresia unul v acelagi : Traim
in una s1 aceeasi lume. Blaga, Poezii, 371 ; Se reintoarce ... la Bucuregtr,
ca unul $i acelasi neostenit, neitnduplecat in convingeri luptdtor. Tribuna,
1986, nr. 48, 2/1.

mpreuni cu pind la sau ping intru, care il precedd, exprimi epuizarea
Anel cantititi, a unei sume : Sd-m2 pute pe masd socotelile ... pind-nir-un
ban. Sadoveanu, O. XI, 508; si, cu elipsa substantivului, in expre-
sia (tof1) pind la wnadl (sau, rar, ntr-unul ) = toti, fird exceptic : Soldagis
dintre linii cazurd ping le unul. Camilar, N. I, 412; Pdeuwrarn sa legard
¢d-t vor duce otle acasd pand intr-una. Reteganul, P. IV, 17 ; (rar, cu valoare
neutrl) Cind veni un riw sd treacd, ... Se dezbracd pin’ la wna, cintind
bucurat nespus. Pann, P. V. I1, 78/19. In propozitii negative este echivalent
cu nict un : Pe bolta alburie o stea na se aratd. Kminescu, O. I, 114 ; adesea
cu valoare substantivali : Trec fete mindre, cu podoabe, dar una nu-i pri-
cepe dorul. Voiculescu, Poezit, I, 5.

6. Spre deosebire de situatiile mentionate mai sus, cind valoarca
lui wn oscileazit intre numeral si articol, o serie de alte situatii contextuale
nu ridici probleme de acest fel, ci, pentru singularul un (o) se prezinti o
alté dificultate — distinctia intre valoarca de articol si cea de adjectiv
pronominal, din cauza formei lor identice «i a continutului foarte asemd-
nittor. Considerind c# wx cumulehzi valorile celor dound clase gramaticale,
o solutie lexicograficii ar fi wmitoarea: C. Art. nehot. (Determind un
substantiv, pe care il precedd 1n imediata apropiere sau despirtit de acesta
piintr-un airibut ; pastreazi intrucitva si ideea de cantitate; in formele
un, o) L 1. (Precedi un substantiv pe care ilindividualizeazi, il detaseazd
din clasa lui, fiird a-1 defini mai precis; contribuie la expiimarea cazului
gramatical ; la sg. cwmauleazd si valoarea de adj. nehot.). Sint precizate
apoi ¢ategoriile setnantiee ale subsiandivelor insotite, in functie de care se
nuanteazd si confinutul lui ; ccea ce este propriu ticcireia dintre cele doud
valori gramaticale — articol si adjectiv — esie redat in cadrul scheme
lexicografice, structurate conform: claselor gramaticale cérora wn(ul)
le poate apariine.

Alte scnsuri principale ale articolului nchotirit wn sint : 1.2, (Marci
a substantivizirii). II. (Pune in evidentd sensul cuvintului determinat,
generind valori expresive; rolul articolului este, de obicei, marcat prin
intonatie).
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In cazul adjectivulni nehotirit un (o), sensurile principale gint
aproape comune cu cele ale pronumelui corespunzitor, fiecare pistrind,
se intelege, caracteristicile implicate de apartenenta gramaticald Ia o clasi
sau la cealaltfi : B. Pron. nehot., adj. nehot. I. Pron. nehot. (Tine locul
unui substantiv, adesea exprimat in prealabil, firi si dea o indicatie
precisé asupra obiectului sau a fiintei; in formele unul, una ) 1. (La sg.
pdstreazd, intr-o oarecare misur, ideea de numsr ; 1a pl. exprimil un numir
nehotdrit de obiecte, fiinte etc., detasate dintr-un intreg). 2. (La f. ;eu
valoare neutrd; in anumite constructii, sugereazii sensul substantivului
Pe care-l inlocuieste, exprimind gi ideea de intensitate, de lucru neobisnuit
ete.). 3. (In corelatie cu pron. nehot. altul, mairar cu adj. nehot. alt
sau cu anumite pronume si adjective demonstrative, exprimi opozitia,
distributia, enumerarea, insotirea ete.). 4. (La sg. ; piistreazi mai pregnant,
ideea de numdr, referindu-se la un obiect, o fiintd etc. dintre mai multe,
numirate in prealabil sau in numir cunoscut). II. Adj. nehot. (Insoteste
un substantiv, fird si-1 identifice sau fird si dea o indicatie precisit asupra
lui ; in formele un, 0 ) 1. (La pl. ; in formele uniz, unele ; cu valoare parti-
tivd). 2. (Incorelatie cu pron. nehot. altul, cu adj. nehot. alt san, rar,
cu pronume §i adjective demonstrative, exprimi de obicei opozitia, dis-
tributia). 3. (La sg. ; cu referire la obiecte in numir cunoscut in prealabil,
pédstreazi mai pregnant ideea de numir). 4. (Cu valoare apropiati de cea
a art. nehot. ; precedind cuvinte ca ,,timp’, ,,moment”, ,loc’, ,,punct’,
siin loc. adv., exprimi limitarea la un loc, la un timp, la o misuri,
nedeterminate precis).

LE NUMERAL UNU, DU POINT DE VUE LEXICOGRAPHIQUE

( Résumé )

A partir du fait qu’il est bien difficile & délimiter les valeurs du mot
roumain wn(ul) — adjectif numéral, pronom indéfini, adjectif indéfini,
article indéfini —on propose un schéma de présentation unitaire dans
le Dictionnaire de la langue rowmaine, en faisant ressortir que 1'idée du
nombre persiste dans toutes les hypostases grammaticales du mot.

Aprilie 1988 Institutul de Lingvisticd gt Istorie Literard
Cluj-Napoca, str. E. Racovitd, 21
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Derivate cu prefixul in- (im- ) in romanul Arhanghelii de Ion Agirbiceanu

Din totalitatea cuvintelor derivate cu prefixul in- (4m- ), foarte
numeroase in romanul Arhanghelii!, ne vom opri numai asupra unora
care prezinti interes atit pentru domeniul formdrii cuvintelor, cit si
pentru lexicologie.

Desi s-au publicat studii, unele cu caracter monografic, consacrate
prefixului Zn-2, iar dictionarele cuprind un numir foarte mare de derivate,
existd in graiuri sau in operele literare formatii necunoscute §i neinregis-
trate in lucrdrile lexicografice ori formatii rare sau putin obignuite. Daté
fiind marea productivitate a prefixului in-, acest lucru este explicabil.

Am confruntat termenii selectati din romanul Arhanghelii cu cele
mai importante dictionare, Dicttonarul Academieir (DA), Dictionarul
limbis romdane literare contemporane (DL) si Dictionarul explicativ al limbit
romdne (DEX), cit si cu numeroasele exemplificiri din vastul studiu al
lui Jorgu Iordan, Compuse romdanesti cu in-3. Pe baza informatiilor din
dictionare si a constatirilor lui Torgu Jordan, care se ocupd, prinire altele,
.de repartitia formelor simple §i a celor prefixate pe regiuni i pe epoci, pot
fi precizate in multe cazuri aria de rispindire, frecventa, situatia acestor
forme inraport cu limba literar actuali. Multe forme prefixate se remarcid
printr-un grad sporit de expresivitate, fiind folosite de ciilre autorin vederea
obtinerii unor efecte stilistice.

Din materialul extras se poate constata cii grupa cu cele mai nume-
roase derivate o constituie verbele.

Din punctul de vedere al modului in care s-au format, cle se pot
incadra in mai multe categorii?:

1. Verbe care pot fi analizate prin raportare la un verb :

imbueura (in-+4 bucura ). Cunoscut in Transilvania si Moldova,
Agirbiceanu il utilizeazi de mai multe ovi (Schimbarea ... pe ea nu o
imbucura, p. 497; Dummnezew sd& vd imbucure, p. 145), considerindu-l,
probabil, mai expresiv decit termenul literar bucura.

fmpéarea (in- -+ pdrea ). Forma prefixati a verbului pdrea e intre-
buintaté mai ales in Transilvania (cf. MAT. DIALECT. I, 211, 259).
Agirbiceanu o utilizeazf intr-o acceptic necunoscuti dictionarelor : Se
duse direct la una din parohiile vacante v dupd ce © se impdru s1 de sai,
si de oament g1 de venitele parohiale, se repezi pind in centru (p. 448). Sensul

1 Editura de Stat pentru Literaturd si Artd, 1956.

2 S. Puscariu, Elimologii, in DR IV,, 1927, p. 687—703 ; Flora Suteu, Prefizul in-/in-
in SMFC II, 1960, p. 36—65; Formarea cuvinfelor in limba roménd, vol. II. Prefizele, Bucuresti,,
Editura Academiei R. S. Romaénia, 1978, p. 134—143.

3 Publicat in BUL. FIL. III, 1936, p. 57—116.

4 Am urmat clasificarea propusi in Formarea cuvinlelor in limba romand, vol. 11. Prefixele,
ed. cil., p. 136.

CL, anul XXXIII, nr. 2, p. 121—136, Cluj-Napoca, 1988
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(]

care s¢ desprinde din context, 1@ si face o pirere (buni) despre ceva’,
e legat de acela de ,,a-i plicea, a-i conveni (ceva)’ (cf. DLR, 8.V. pdrea ) :
Se smziea mat usurat. Numat dé ceva nu 1 se imparea : .. .niciodatd n-o
vazU facmdu -8t cruce (P. 471).

iniidusi (in- + 'nauusz ), ca varianta inddusa. Agirbiceanu le
foloseste in toate situatiile &t sensurile lui fudbusi. Substituirea s-a putut
produce datoritd aseminirii formfm]e &1 partial semantice dintre cele douit
verbe : Md thdadug in zadufful dle! (p 108); Pe-o clipd flacdra se indadusa
in fum (p. 296). ; I

ineresta (- + cresm) Betii Ca acestea se intimplau destrl de des .
Nimeni nw le mat incresta, ngment nu semai mira deele (p. 298). DA observi
¢t tneresto tinde si devlna 11ter‘1r, in. DL poartd indicatia ,.rar’. Sensul
.»a tine socoteala, ,.a Iua, in cons1der'u' 7, ;2 biiga in seami’ care se
desprinde din citat, s-a iorma‘r in 1egutu1‘ Ve pmdlca veche a crestirii
pe 1iboj a unor semne cuw scopul de a {ine o evident#, o socoteal, pentru
a menlora ceva. e

inerestina (7n- + crestina ). Forma derivati, cunoscuti in Transil-
vania, e nelnleﬂlétmta in cllc’rlolnrele 1nai roi. La Agirbiceanu's 'u'e sensul
;& boteza, a stropl cu qclllasm(z (la sfestanie)’’ : Bmf ai facut. At Mmat
increstinat- 0 4w  Mult 'mortl, acolo! Multe pdcate n(’d(’zlu]aie —lp 438
(cu 1'efe111'e T sf estania ficuti la mina de aur).

mghloldl ( in- + ghioldi ), formatie paraleld, dar mai L\rreqwm decit.
termenul literar '/z‘nghwniq pa-§i da ghiontwi’ : Se mai mghwldea'u
cercind fzecarre sd aynga mai tnainte (p. 83). Dupi informatiile dln DL,
wghwldz e mai mplnfht in Muntenia : sint citati . quue%cu, G. dalac-
tion ¢i I. Pas. ‘Agarbiceanu foloseste pe fnghiolds si'in volumil Schmié’ ST
pomesim (vezi DL)

inholba (m- + holba) ,,4 seuita cu ochii holbati (la cineva mu ce )’
Schimonosindu-gi. ingrozitor chipul se inholbd st mai tave la m p. 382).
DL il consideri. regional, iar dup# Torgu Tordan e specific mal ‘ales' pentru
Transilvania. (ju).%l]"ll la, Ag arblceanu 81 varianta nepxefl\a‘r(., literais.
intre ele neexistind dltelente de sens ; in holba are insé o vflloﬁ,rc (‘\pl‘bslvu
mai mare >. i {

2. Vu‘be care pot fi qnmh/, ate prin nport‘u'e “1a un subﬁtantn‘r (101-
matii parasintetice) : ok ‘

impatura (in- 4+ patura ) ( iornu‘ mal 'ales dl‘(](‘l?n()"l scil) *Isi ‘unpamm
buzele decolorate §i irecu in camera. VECUId (]) 47 6) Torgu lordanl'op .,
p. 75, considera forma nep'reﬁ\am, paim'z, dlopt' tor ma, ])1'efe1 atil d 11{11bf1
comuni. Astizi paturi e simtit ¢a ,,popular’"(vezl DL\) ar zmpatum e
forma literard, (vezi DL, DEX)

impintena (in- - pinten ) ', da pmtem cftluhu, a mhia lovmd cu
pintenii” : Nu fdcuse altceva decit sa st wzpmiene calul (p. 37 8), Impq n-
tend merew calul ud de su(,loar (P. 186 In DA = nigl u un citat, it DL —
un citat din Macedonski ; DFX il cahﬁcw , drept’ ,,1'a1"’, 1a1' Tonguy Ioulan
op. cit., p. 108, il plaswz& intre denva;telc muntenesti.

meopela (in- + copeie)’ 7@ prinde: 1n~ copei, a »1nchela, in copu”
Termen astizi rar; Agcublceauu il 1nt1'ebum’feaz‘ﬁ,1 cu’séns figurat ; Nu
eraw calcule mcopcmte cu prevedere, eraw maz. ales ima gt (p. 493 )-

® Torgu Iordan, Stilistica limbii romdne, Bucuresti, Editura $tiintifici, 1975, p. 330.
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indriei (in- + drac). La majoritatea autorilor citati in DA §i DL
apare mai ales cu sensul ,,a turba de minie, de cluda, a se infuria” ; Aﬂar-
biceanu il cunoaste cu sensul mairar ,,a se face riiu (ca un drac) ; a se 1m"u” :
Vilva bdii va pardst cit de curind mmele . ¢d prea s-au md'rdcit oamentt
(p- 351); la fel, part. adj. indrdcdt ,,1'5,11, ticilos, stipinit de diavol’ :
Omal dsta indrdcett si-a batut joc de noi! (p. 455).

infriea (in- 4+ fricad) ,,a virl frica in cineva, a speria’”’. Dupii DA,
intrebuintat mai mult in limba veche si in literatura populari ; dupa DL
verhul e cunoscut in Transilvania. Agirbiceanu il foloseste frecvent in
locul termenului literar #sfr 1c08a : In loc sa-l ajuti, 1l infrici §i mas tare
(p. 103); Departarea . .. il infrica (p. 227).

ingloda (1n- + qlod ) 3 | se) biiga in glod, a (se¢) cufunda si a rémine
in glod”. In DA se precizeazi, : ,,Ma1 ales in Mold ; in sens figurat si la
scrntorn din alte regiuni”. Exemple sint insfi numai din seriitori moldoveni.
La Agarbiceanu ¢ frecventf expresia a se ingloda in datorit ,,a se haga in
datorii si a nu mai putea scipa de ele” : El incepu sd se ingloade in datoria
(p- 206). Adjectivul  inglodat, are la Agimbiceanu sensul ,murdar
de glod”, sens neatestat in DA san in alte dictionate (Un mog inalt,
incaliat cu cizme mari, inglodate — . H48), si apoi ,,murdar’’ ; legitura cu
glod pierzindu-se cu totul, i se aliturii determinaréa pleonastict ,,tind’’ :
Bagad de seamd cd-1 inglodat de tind (P.-384). | ¢
innoda (f1i- 4+ nod ) »? lega fixind cuunnod (¢a si tind legiitura mai
bine)”’. L-am 1‘91:111111: pent»ru Iiolosuea lui 111 expresia a innoda paraua c
zece moclmz, varianti niai plasticd'a L\'I)l‘@%lcl @ lega paraua cu zece nodurt
! fi foarte zgircit’’ (la Cieang®, cf. DLR, s.v.inodl) : Tu nu te pricepr sd
Tnnozi paraua cu zece nodiri (p.128). LI K

infoli (in- 4 fol ) ,,asi face haine noi, a se'{imbriica cu haine noi”.
DL clasifici, acesf verh ca tamlhar Atit in DA cit §i” in DL, atestérile sint
numai din Muntemia si Moldova Agarbiceanu il- foloseste in sens peio-
rativ, cu aluzic la ,sltua‘;m dé p"u'vemtm a eroinei : Vdzurd ... pe notird-
sila, miol'zm ca o cocoand (p. 211).

3. Verbe care pot fi analizate prin raportare la un adjectiv (formatii
parasintetice) @,

imbuna gi imbuni (in- 4- bzm ). Sint folosite ambele, dar diferentiate
nu numai formal ci si semantlc, imbuna,are \en.sul 3y f?cc Pe cineva mai
bun” : Tumina .. . imbund swﬂfletele (p- ‘109), ih timp ce tmbuni inseamnd
,52 Be unbunamp, a se amehor : Pind se va 'zmbum puma [ = roca auri-
ferit] ca in gangul -vechi, mai este (p 401) .

inavuti- (fn- + avut ) DA il consideri éuving nou, format dupi
modelul lui 1'mbog(m : Va tnavufese gt fard voila-voastrd (p ‘716) In DL —
citate noi, mai ales figurate..

mdalon (in- + daim ): Bad?md se mdatma (lv,'n' an in an tot mai
tare (p..,n4 0)) Se coustatd o dli?l'elltlbl semantlca. intre forma simpld si
cea plefl\atau daima = ,,a fi dator cu ceva, a 'n(,a e plitit o datorie”
indatora = ,,a" se 1mp1’umut'1,, a face datoru”

inséinitosa, (m- sandtos ) : Mas cr et’ea,r ¢§ sé va insdndtosa (p. 534).
In limba hteram 2 11111511s formm insdndtoss.

mqeto:q‘( ih- + setos ) ,,ad’fi (a i se face) scte” Bra insetogat de
mudtele alergiri (p. 359). DL il calificd drept mveclut in DA sint citate
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mai ales din texte vechi si populare: Afgﬁ-rbiceanu il preferii in locul forinei
literare inseta. Si adjectivil. (substantivat) Jnsdtogat : Fizase patry butoate
maers 1n luncd . . . 1 ceie intic gi de »?ws'(iic;?a.;li le vizitay, (p. 116).

4. Verbe analizabile in raport cu un verb sau (parasintetic) un
substantiv : ] VT SHALD i

indusmaai (in- -- dugmandsau dugman ) ,,a se dusmiini, a se invrdjbi’
Las’ sd se indugmaneased ! (p. 477)- Jengu Jordan il agazd mtre deiivatele
care circulii mai ales in Muntenia ; dupd DEX ¢ un cuving ,,rar”’.

instiipini’ (in- <+ stapini sauw stdpin ) ,,a se face stiipin, a pune sti-
pinire (pe ceva)’’. E un derivat moedern, afirmi DA, care il inregistreazi,
fiird nici o atestare; dupid DI, DEX e rar. Torgu Jordan considerd cf ¢
frecvent mai ales in Transilvania. Agirbiceant il foloseste in sens figural :
Se pdrea cd o patimd nowd se instapini pe vnimile dansatorilor (p. 148).

5. Verbe analizabile in raport cu un verb sau (parasintetic) un
adjectiv : . }

ingirbovi (in- + girbovi sau girbov ). Poate fi o creatie personali, cu
intentii stilistice, a lui Agarbiceanu : Ea facea totul acasd. Se imgirbovise,
albise (p. 548). Dictionarele (IDA si DL) nu cunosc decit adj. (rar) ingir-
bovit, din poezia lui Cosbuc. Gisim adjectivul §ila Agirbiceanu : Trupul. ..
Nu $i-1 mai putea tinea drept ; el sedea ingirborit (p. 380).

Am lisat la sfirsit citeva adjective, de fapt participii ale unor verbe
pe care nu le-am gisit in cuprinsul romanului Arhangheli?, si un substan-
tiv, infinitivul lung al unui verb neatestat :

imborzoiat ,,zbirlit” : Doud wrdbii .. cu. perigoarele imborzotate
(p- 33). Lipseste din DA si din celelalte dictionare citate anterior. E part.
adj. al unwui verb imborzoia (in- + borzoie ), inrvegistrat de Scriban,
care l-a giisit tot intr-o scriere a lui Agirbiceanu : se imborzoia cum se
imborzoate curcanul (ct. Scriban, D, s.v. imbirzoiez ). Este probabil o
formatie personali a lui Agirbiceanu, caracterizati printr-o mare expre-
sivitate.

indatinat. Verbul indaiina (in- + datind) e cunoscul numai in
Bucovina, adjectivul indatinat si in alie regiuni (cf. DA). Agarbiceanu il
foloseste cu sensul ,,deprins, obisnuit, mostenit’ : De jur imprejur rdsu-
naw ciocdanit de pahare, risete, salutul indatinat de Pagti (p.115). In DL verbul
e inregistrat in forma tndatina, cu varianta ndatine, 1a Beniuc.

indesuit. E part. adj. al unui verb indesut, foarte rar, rezultat prin
contaminarea lui fnghesui cu indesa san prin apropicre de adj. des (ct.
DA, fird nici o atestare) : Trupurt plecate, ... capete indesuite (p. 399).

fmbobotire ,,inflamare’. Termen ncafestat in dictionare. in DA
existd bobott ,,a se inflama”’ (LB, Frincu — Candrea, M.) si bobotire (Calei-
dariu 1814). E posibil ca verbul imboboti si existe in vreun grai regional,
dupi cuin imbobolire a putut fi derivat de la boboti sau bobotire. Agirbi-
ceanu il foloseste cu sens figurat : Avea senzatia cd trupul lui intreg nu-1
decit o bubd ... Imbobotirea bubei ... era aga de sensibild . .. incit simjea
o durere usturdtoare (p. 439).

Unele verbe sint in mod frecvent folosite in forma simpld, de obicei,
invechit# sau populard, neprefixate : grdmdde, forma populard, utilizati
cu precidere in loc de fngrdimddi, care s-a impus in limba literard;
griji ; rogi : Se rogea pind dupd urechi (p. 205), in locul lui fnrogi. Inrogt



5 NOTE LEXICALE SI ETIMOLOGICE 125

e intrebuintat de Agéarbiceanu cu un sens mai putin obignuit ,,a fi rosu,
a-si ariita culoarea rosie, a iesi in evident# datoritd culorii rosii” : Tencu-
tala cdzuse .. ., cirdmizile inroseaw gi ici gt colo (p. 546). In alte situatii,
scriitorul oscileazi, folosind exact in aceleasi contexte cind forma simpli,
veche si populard, junghia (p. 485), cind forina literarit injunghia (p. 530).

Am retinut §i eiteva derivate de la neologisme, cum ar fi : improce-
sua (in- 4 proces, dupi germ. prozessieren ) (Hotdrird ... sd-l tmproce-
sueze pe Tosif Rodean — p. 450) si impopula (in- 4 popula) (Ulijele se
impopulard de barbald, ... tn port de sdrbatoarc — p. 109), sau imprumu-
turi adaptate la limba romand cu ajutornl prefixului in-, cum este futa-
bula (< germ. intabulieren < in 4 tabula ), care constituiau o particularitate
a vorbirii intelectualilor ardeleni. In aceastd form& romanizats, intabula,
apare verbul 1a Agirbiceanu gi in DA, in timp ce in dicfionarele moderne
figureazd sntabula, formid mai apropiati de etimon.

Aprilie 1988 IOANA ANGHEL
Institutul de Linguvisticd st Istorie Litererd
Cluj-Napoca, str. E. Racoviid, 21

Sursa si criteriile de selectare a materialului din aceste note sint
precizate in CL, XXX, 1985, nr. 2, p. 114.

albiie ‘(despre barbi) albuie, albicioasi’ (Cigei CJ: 79/261). Vezi
§i masc. albit ‘(despre pir) de culoarea laptelui’ (NALR — Mold. Bucov.,
vol. I, Bucuresti, 1987, planga 3, 78/482).

albotind (pl. albotine ) ‘(despre barbi) albuie, albicioasd’ (Mindsti-
reni CJ : 79/295) e un derivat de la alb.

asehia genmiinehiului ‘rotuld (la genunchi) (Ocolis AB, Silciva de
Jos AB : 389/326, 333).

hidhii ‘@ bijbii (pe intuneric)’ (Micdisasa SB: 374/377). Cf. infra.
bodbdi.

hidiedi ‘a bijbii (pe intuneric)’ (Riu Sadului SB: 374/434), piez.
ind. bidicdi. Cf. bididii ‘idem’ (ALR I, vol. I, h. 91/528), bdddddi ‘a umbla
fird scop, a ritéci’ (DA).

hodhai ‘a pipdi’ (Sicidat MS : 373/318), prez. ind. bodbdiesc. Dintr-o
localitate apropiatit (Riciu MS) ARL I, vol. I, h. 91/243 il noteazd cu sen-
sul ‘a merge in casd, noaptea pe intuneric, fird s stii unde i fird si vor-
hesti’. Pentiu ‘a pipii’ in Sicidat s-a notat si beibii, prez. ind. boibdiesc.

boleiiul palmei ‘podul palmei’ (Laz AB : 334/406), boleiinl miinii
‘Ydem’ (NALR — Bandt, vol. I, h. 119/91), heleinul obrizului ‘umiral
obrazulwi’ (ibidem, h. 47/91), boleinul uréehii ‘lobul wurechii’ (ibidem,
h. 42/90).

hone, hoaneii (pl. bonci, bodnce) ‘ciung’ (Corbu HR : 327/302) e,
se pare, rezultatul contaminirii sinonimelor bont si cionc. DA inregistrenzd
pe bone cu sensul de “(oaie) firdt dinti’ (dupi DAME, T. 68) §i-1 raporteazi
1a bomnt.
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hitea piciérului “pulpa piciorului’ (Pestera BV, Fundata BV : 395 /451,
454).
hujbui ‘a bijbii (pe intuneric)’ (Viideni BV : 374/419), prez. ind.
bujbui. Cf. bijbdi, bojbai.

hutigai [prez. ind. buéigiiésc] ‘a bijbii (pe intuneric)’ (Chimindia
HD : 374/400). Cf. bodicdi ‘idem’ (NALR — Banat, 374/51), ‘a ciuta,
a cerceta, a scotoci’ (DA). .

calfidt ‘palid’ (Ciucea CJ: 149/293) este acelagi cuvint cu cdlfed
“idem’, atestat de DA, si cdlfdd ‘idem’, atestat de NATR — Banat, vol.
I, h. 45/85, 86. "

capicul de la geminehi ‘rotuld (la genunchi)’ (Mihai Viteazu MS :
389/364). 8. Pop 1-a notat si in sintagmele eapicul gentinehiulni, eapaeul
Ia geniinehi, eapieul piciérului in Dobrogea (4 puncte), Muntenia (3)
$1 Moldova (2) (ARL I, 142/528, 556, 677, 679, 684, 720, 740, 934, 984).
In Moldova cuvintul apare si firdi determinanti (vezi NARL — Mold.
Bucov., vol. I, h. 87).

ciptd (pl. cdpaite) ‘gleznii’ (Maieru BN, Tiha Birgiului BN,
Migurele BN : 399/247, 252, 277). Vezi si ARL 1, vol. I, Ii. 59/388, 394 ;
ALRR — Mar.,, vol. I, . 136/227, 236: NALR — Banat, vol. I, 1.
136/60.

caried (pl. cdrici ) (Zam HD : 389/371), eariga gentinehiului (Cri-
ciunelu de Sus AB, Valea Mare 'V, Sibisel HD, Gridistea de Munte
HD : 389/356, 416, 427, 433) ‘rotuli (la genunchi)’. Cuvintul, atestat de
DA numai dupi ANON. CAR., este mai frecvent in nord-estul Banatului
(vezi ALR I, 142/69, 75 : NALR — Banat, vol. I, h. 129). 8. Pop l-a mai
notat in Lechinta de Mures MS si Ighisul Vechi SB, in Transilvania, si
in Strimba, azi Stupini SJ, in Crisana (ALR I, 142/148, 160, 283).

casuné vh.refl. “(despre minii)a si-oscrinti’ (Avrdmesti AB : 324/328).

chiei (pl. chiciuri) ‘sold’ (Cerbiil, Stei, Clopotiva, Silasu de Sus,
toate in HD: 379/405, 447—449), eliei (pl. cliciuri) ‘idem’ (Ghetari
AB, Avrimesti AB, Valea Caselor AB, Vor{a HD, Ghimindia HD, Li-
pugin de Sus HD, Dilja Mare HD : 379/327, 328, 331, 372, 400, 403,
438), eluei (pl. ehiciuri ) ‘idem’ (Giurgesti HD, Lunca HD : 379/349, 351).
Vezi si DA ; NALR — Banal, vol. I, h, 133.

chisitd (pl. chisife ) (Boita SB: 399/435), chisita pieiérului (Valea
Viilor 8B : 399/378), ehesitd (Fariu AB : 399/344). eisita piciérului (Sant
BN : 399/248) ‘gleznid’. Vezi si ALR 1, vol. I, h. 59/125, 795; ARL II,
vol. T, h. 76/848 ; NALR: — Olt., vol. T; hi. 123/917, 942 ; NALR — Mold.
Bucov., vol. I, h. 89/500, 504,. 505.

eidnos, eiémosi (pl. cidmosi; cidmose) ‘ciung, -3’ (Vorta HD :
327, 328/372). ' i gl e

ciontorég, -rodgi (pl. ciontordgi, -fodge) ‘eciung, -i' (Fizes HD :
327, 328/373), atestat §i de DLR ca variantd a lui somlorog, este, foarte
probabil, cel putin in aceastd localitate, ¥ezultatul contaminirii Iui ciont
‘ciung’, notat in puncte vecine, cu goniorog. -

citngir, eitingird (pl. cidngdri,> cidhgdre ) ‘ciung, -1’ (Vima Mare
MM : 327, 328/243). DA cinoasteforima de feminin cu sensul de ‘oaie cu
coarnele tiiate’.
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cirav, ciravii ‘bolndvicios, -cioasd’ (Bilber HR, Corbu HR : 427,
428/282, 302). Vezi si DA ; NALR — Mold. Bucov., vol. I, h. 93 gi plansa
36.

cobids [pr : co-bios], eohiodsd (pl. cobidsi, cobiodse ) “bolnivicios,
-cioasi’ (Fundata BV : 427, 428/454). E un derivat de la coabe, varianti
locald a lui cobe. In acest satl, unei femei bolnivicioase i se zice, ironic,
codbe. S-a notat si verbul a eobi ‘a ziicea mult timp’. Cf. cobos (DA).

colaeul gentimehiului ‘rotuléd (la genunchi)’ (Breaza MS, Livezi HR,
Bicsad CV, Micfaliu CV, Zibala CV : 389/300, 317, 361, 384, 386; Figet
BC: ALR I, 142/578) e un cale dupd magh. térde Laldese ‘idem’.

coldecl (pl. coldcéi ) ‘rotuld (la genunchi) (Mirtdinus CV, Zibala
CV: 389/383, 386). Din Mirtinus S. Pop l-a notat in sintagma eulicélul
Ia geninehi (ALR I, 142/200).

enpa, uneori in sintagmele cupa gentnchiului, et@pa pieiérului,
(pl. cipe) ‘rotulil (la genunchi)’ se intrebuinteazid peo arie din noid-estunl
Transilvaniei (Romuli BN, Muresenii Birgﬁi_u‘lﬁi BN, Tiha Birgiiului BN,
Subeetate HR : 389/241, 251, 252, 2845 din Muiegenii Birgiului si din
Romuli a fost notat si de S. Pop: ALR i o 142/218, 360), Marvanunies
(vezi ALR I, 142/361: ALRR — Mar.,vol. I, h. 132/231, 233, 234, 237,
238) si vestul Bucovinei (vezi ALR I, 1-142,-'214,' 370; NALR — Mold.
Bucov., vol. I, Il. 87/468, 472, 473, 486). * ' ' . .

dreni [drei] ‘puroi’ (Vadu Dobrit HD, Dibica HD : 452/430, 431).
Cuvintul a fost notat aldturi de copfuri gi-pwror. .,

dira gentmehiului ‘rotuli (la genunchi)’ (Drigus BV : 389/422).
In Muntenia (v. ALR 1, 142/776, 782, 793, 803, ,890) si Oltenia (vezi
NALR — Olt., vol. I, h. 120/902, 903, 908), durd japare atit singur, cit si
in sintagmele dara geminehiului, diorda'la genunchi §i dura pieiéruhii.

durice (pl. durici ) ‘rotuld (la genunchi)’ (Hurez BV : 389/421) e
derivat de la durd ‘idem’, cu suf. -ice.

duritd (pl. durite ) ‘rotuld (la genunchi)’ (Serciita, Breaza, Fundata,
toate in BV : 389/420, 436, 454; Albesti AG: ALR I, 142/770), durita
genunehiului ‘idem’ (Breaza BV, Lazuri DB : ibidem, 174, 760).

fedéu, (mai frecvent) fidéu (pl. fededud, -déie, fidedud, -déie), ‘vo-
tuli (la genunchi)’, deseori §i cu determinantii: genunehiului, de la ge-
nanehi, de pe gentnehi, din gentinehi, pieiorului, fermeazi o arie, nu tocmai
unitari, din 29 de punecte, in centiul Transilvaniei. ALR I, chestiunca
142, il atestd in 7 puncte din aceeasi arie, precum sitnti-unul din Maramures.
ALRR — Mar., vol. I, h. 132 il consemngazii in 3 localititi. In Moldova
apare doar intr-o localitate (vezi NALR —' Mold. Bucov., vol. I, h. 87/554)

girgovina (pl. girgovini ) ‘incheietura de la genunchi’ (Bulbuc AB:
399/375). Cf. girgovedna, pl. girgovéne ‘tendoanele din spatele genunchiu-
i’ (NALR — Banat, vol. I, . 128/79, 93), girhov(e)ana, pl. girbovéne
“idem’ (ibidem ), “pulpa piciorulni’ (ibidem; h: 131).

gotéu, pl. gotéie ‘ouille picioarelor’ (Dupd Piatrd HD : 400/352:
ALR I, vol. I,h. 59/103). '

indreveni ‘(despre degete) a amorti de frig’ (Bitrina HD : 368/404).
DA cunoaste doar participiul verbului cu sensul ‘intepenit, incremenit,
amortit”. Cf. gi dreven ‘Intepenit, inlemnit, amortit’ (CADE), ‘(despre
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picior, min#) intepenit(i) de frig” (NALR — Banai, vol. I, h.
122/73), dreveni ‘a intepeni, a inlemni, a amorti’ CADE).

jigodeali [jigogald] ‘turbare’ (Vorta HD : 450/372) ¢ un derivat
de la jigodie ‘boald ciineascd’.

lapigul pieiérului ‘gleznd’ (Vadu Dobrii HD : 399/430). Cf. incheie-
tira lipagului, incheietira de la lipagul piciérului, incheietira lapueului,
incheietira de la ldpae ‘idem’ (NALR — Banat, vol. I, h. 136).

miredv, mireivi (pl. mircdvi, mircdve ) “bolnivicios, -cioasi’ (Lunca
AB : 427, 428/330) e variantd a lui mircav ‘idem’ (DLR).

moringlav, meringlavi (pl. moringldvi, moringldve ) ‘bolnivicios,
-cioasd’ (Avrig SB : 427, 428/437). Vezi 5i DLR.

muelui (Mociu CJ: 324/298), murculi (Budegti BN, Ceanu Mare
CJ : 324/286, 304). murueli (Beclean BN, Jucu de Mijloe CJ : 324/262,
289), murugli (Gidilin CJ : 324/288, comunicat din Bontida CJ) vb.
Tefl. ‘(despre mind) a se serinti’. Vezi DLR s. v. muruli.

nod, pl. nédurt 1. ‘ouiile picioarelor’ este cunoscut de DLR de ;,prin
vestul Transilvaniei”, pe baza unei atestdri din Crigana (dupi TEAHA,
C. N. 246). Noi l-am inregistrat, uneori si in sintagmele nodurile pieio-
rului, nédurile (de) la pieior, nédurile de la 1abi, nédurile de la incheietira,
in doud arii, una formatd din 5 puncte la vest de Cluj, alta, din peste 70,
in jumitatea sudicii a Transilvaniei. In 3 puncte forma de plural e nodde.
Aceasta este absentd din DLR, desi fusese notatd atit in Crisana, cit si
in Transilvania (vezi ALR I, vol. I, h. 59/290, 308; ALR II, vol. I,
h. 76/316). La sensul ‘(invechit si popular) incheieturd, articulatie’ DLR
citeazii gresit si ALR II, vol. I, h. 76, pe care sint cartografiate,
de fapt, rispunsurile pentru ‘ounile picioarelor’. Cu acelasi sens, cuvintul
apare §i in Oltenia (vezi NALR — Olt., vol. I, h. 124), Maramurey (vezi
ALRR — Mar., vol. I, h. 137), Banat (vezi NALR — Banat, vol. I,
h. 137), Moldova (vezi NALR — Mold. Bucov., vol. I, h. 90), precum gi
in Crisana (vezi ALR I, vol. I, h. 59/308).

2. ‘rotuldt (la genunchi)’ (Gogan MS : 389/342), nédul gentnehiului
‘idem’ (vezi NALR — Olt., vol. I, h. 120/934; ALRR — Mar., vol. I,
h. 132/227).

nodieele pieiérului (sg. nodic ) ‘oudile picioarelor’ (Giurgesti HD :
400/349), e derivat de la nod ‘idem’, cu suf. -ic.

nied, pl. nuci 1. ‘ounile picioarelor’ (Blijel SB, Copga Mare SB:
400/357, 366), mieile! piciérului (Buia SB : 400/392), nicile de la chisiti
(Valea Viilor SB: 400/378) ‘idem’.

2. ‘rotuld (la genunchi)’, destul de frecvent gi in sintagmele nica
geminehiului, niica (de) la geninehi, ndca piciérului, formeazi o arie,
aproape unitari, din 25 de puncte, din care 23 in estul §i nord-estul Sibiu-
Tui, iar 2 in nord-vestul acestui orag. In aceastid zonit a fost notat 5i de S. Pop
in 6 puncte (ALR I, 142/125, 144, 156, 164, 166, 170). Se intilneste si in
Maramures (vezi ALRR — Mar., vol. 1, h. 132/232, 235).

nuesoari, pl. nucsodre ‘ouile picioarelor’ (Bragov BV : 400/442) e
derivat de la nucd ‘idem’.

olini vh. refl. ‘(despre mini) a si-o scrinti’ (Cimpu lui Neag HD :
324/457) e variantid a lui oligni (vezi DLR).

oulétul la gentinehi ‘rotuld (la genunchi)’ (Vama Buziului BV :
389/444).
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ousor, pl. ougodre 1. ‘ouile picioarelor’ (Sicele BV, Poiana Mirului
BV, Pesgtera BV, Sohodol BV, Crasna CV: 400/445, 446, 451—453).
Vezi si NALR — Oit., vol. I, h. 124 ; NALR — Mold. Bucov., vol.I, h.90.

2. ‘rotuli (la genunchi)’ (Vlideni BV : 389/419), ousérul gemin-
chiului ‘idem’ (Sicele BV : 389/445), ougérul de la geniinehi ‘idem’ (Poiana
Miirului BV :389/446), ousérul pieciérului ‘idem’ (Intorsura Buziului CV :
389/443). Cuvintul a fost notat, singur sau in aceleasi sintagme, in mai
multe localitiiti din Moldova si in una din Muntenia (vezi ALR I, ches-
tiunea 142 ;NALR — Mold. Bucov., vol. I, h. 87).

olit, pl. o%fe ‘ouile picioarelor’ (Vima Mare MM : 400/243 ; Rona
de Jos MM : ALRR — Mar., vol. I, h. 137/240).

pas, variantd a lui pas refiicutd dupé plural (cf. E. Petrovici, Studii
de dialectologie i toponimie, p. 41), consideratii de DLR ca invechitd si
regionalii, este generali in Maramules (vezi ALRR — Mar., chestiunea
387) si in Transilvania, cu exceptia piitii ei de sud-est. Aria se continud
in jumitatea (e nord-vest a Moldovei (vezi NALR — Mold. Bucov.,
vol. I, plansa 33). In Tiansilvania se intilnegte §i forma de singular pas,
notatd in 9 puncte, din care 7 sint situatc la sud de Cluj si la nord de Alba
Iulia, iar 2 in MS.

priei (Mogos AB : 324/347), pliti (Diiigus BV : 324/422), pripi (Li-
pus MM : 324/242), priti (Sany BN, Tiha Birgdului BN, Arpagsu de Jos
SB: 324/248, 252, 423) ‘(despre mind) a §i-o scrinti’. Forma pripé a fost
inregistrati si de NALR — Mold. Bucov., vol. I, h. 80/579, 637.

prisnél (pl. prisnéle ) (Ceanu Mare CJ, Buru CJ : 389/304, 325),
prisnélul genainehiului (Siicel CJ : 389/307) ‘rotuld (la genunchi) ’. DLR
trateazi gresit cuvintul prisnel impreund cu pristen, desi este evident un
derivat diminutival de la acesta din urmi, cum bine se indicé in DEX.

pristinu gentnehiului ‘rotuld (la genunchi)’ (Poiana Sibiului SB,
Arti AB: 389/407, 426). :

puin ‘pumn’ se intrebuin{eazi intr-o arie compacti, formati din 20 de
puncte, din nord-estul Transilvaniei, in jurul Bistritei, arie ce se con-
tinuil gi in sud-estul Maramu esului (vezi ALRR — Mar., vol. I, h. 123),
precum si intr-o arie din Moldova (vezi NALR — Mold. Bucov., vol. I,
planga 30). Din aceleagi arii il consemneazid si ALR I, chestiunea 362.
Cu exceptia a 2 puncte din Tiansilvania, unde pl. e pidmuri, i a 5 din
Moldova, unde e pumi (notat [puri]sau [pum!]), in toate celelalte localitiii
pl. e [pumn], formd cale, considerfm noi, trebuie literarizati pumni.
Varianta pum s-a reficut dupd pl. [pumn], prin analogie cu pom, pl.
[pomii]. Intr-o arie transilviineani vecini, spte sud-est, cu cea a lui pum,
analogia s-a produs inveils. Din pl. [pomn] s-a 1efiicut un nou sg. pomn.
O altd variantd lexicali a ui pumn e pugn (pl. pugni) (Ciumbrud AB :
332/345 ; ALR I, 362/138). ARL T (362/11, 49) il mai atestd, cu pl. pig-
nuri, din Ofcea (lccalitate in Banatul ingoslav) si, cu pl. pugni, din Beba
Veche TM.

roati, mai ales in sintagmele rodta genunehiului, roata (de) la ge-
ninchi, rodta pieiérului, yoita de la pieiér 10tuld (la genunchi)’, a fost
inregistrat de noi in cca 50 de puncte, marea majoritate grupate in nordul
Transilvaniei si in zona Muntilor Apuseni, arie confirmaté §i de ancheta
lui 8. Pop. Din ALR I, chestiunea 142; NALR — Olt., vol. I, h. 120;
ALRR — Mar., vol.I, 1. 132; NALR - Banat, vol. I, h.129; NALR —

3 — c. 2486
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Bold. Bucov., vol. I, h. 87 rezultd cii aria se continud i in Maramures si
in Crisana si cii, de asemenea, cuvintul se intilneste in vestul Banatului,
in jumétlalea de nord-est a Olteniei, in Moldova (mai ales in sud-vest) si,
izolat, in nordul Munteniei. DLR il cunoaste doar din Rebrisoara BN.

rotifa geniinehiului ‘rotuld (Ja genunchi)’ (Copiicel BV : 389/440).
Cu acest sens, neatestat de DLR, cuvintul a fost notat, uneori fiirii determi-
nant, si in sud-estul Olteniei (NALR — Olt., vol. I, h. 120/996 —998) si in
Moldova (NALR — Mold. Bucov., vol. I, h. 87).

sedunul girii 1. “maxilaiul de jos’ (Dupd Piatra HD : 163/352);
2. ‘falcd’ (Crigcior HD : 163/370). Din localitatea Dupi Piatrd, unde fusese
notat de S. Pop (ALR I, 61/103) cu sensul de “faleii’ , il cunoaste si DLR.

seifirlie ‘rotuld (la genunchi)’. Variantie: chefelie (pl. chefelii)
(Lédpugiu de Sus HD: 389/403; ALR I, 142/85), ciifilia gemiinehinlui
(Bitrina HD : 389/404), seofirlie ‘idem’ (Intorsura Buziului CV : 389/443),
seifilic, schefelie, seliffe (NALR — Banat, vol. I, h. 129). Despre scdfirlie
DLR precizeazd ci esle derivat de la scafd. Dupil cum s-a ariitat cu altd
ocazie (vezi Dumitru Losonti, Note etimologice, in LR, XXV, 1976, nr. 2,
p- 160), forma primard e scdfdlie, un derivat cu suf. -glie de la scafd.

spoields (pl. spoieldsi ) “palid’ (Ocolis AB : 149/326) e derivat cu suf.
-0s de la spoiald, cu sensul, cunoscut de noi din jumitatea denord a Tran-
silvaniei, de "un fel de humi de culoare vinitd, cenusie, folositii la spoitul
caselor’.

struji vb. refl. i tranz. ‘(despre mini) a gi-o scrinti’ (Vileni BV,
Copitcel BV : 324/389, 440).

schiopdgéd ‘schiopita’, prez. ind. schiopdghez (Sant BN : 381/248).
Cf. sehiopiea “(despre cal) a schiopiita usor’, prez. ind. gchiopdcazi (Straja
SV : ALR I, 1114/388), cuvint absent din DLR.

schiopili ‘gchiopiita’ prez. ind. schiopdlesc (Mindistireni CJ, Soruesu
Cald CJ : 381/295, 296), sehiopilui ‘idem’, prez. ind. gchiopdluiese (Sicel
MM : ALRR — Mar., 382/235).

sehiopiita. Variante : schiopiti (Bilbor HR, Corbu HR : 381/282,
302), sehiopota (Sieut BN, Vitava MS, Megstera MS, Idicel MS,Hodac
MS, Glimboaca SB : 381/278, 279, 281, 285, 301, 424), schiopiti (Poplaca
SB: 381 /425).

sehiopizi ‘schiopiita’, prez. ind. schiopdeese (Chiuza BN, Gilgiu, SJ :
381/256, 258). Cuvintul trebuia sit figureze in DLR, deoarece il atestase,
din Tend MM, ALR I, vol. I, h. 95/347.

talgerul gentinchiului (Galatii Bistrifei BN : 389/276), talgerul de
la geniinehi (Chirales BN : 389/267), talgerul pieirului (Satu Nou BN :
389/264 ; Scheia SV : NALR — Mold. Bucov., vol. I, h. 87/494) ‘rotulit
(la genunchi)’. In Sclheia S. Pop notase talgerul gentinehiului : ALR 1
142/381.

téler (pl. télere) ‘rotulii (la genunchi)’ (Apold MS, Augustin BV,
Arini BV, Vileni BV : 389/365, 383, 387, 389), télerul gentnchiului
‘idem’ (Retis SB, Augustin BV : 389/380, 383), télerul de la genunehi
‘idem’ (Viseri BV : 389/381), télerul la geniinehi ‘idem’ (Mihai Viteazn
MS: ALR I, 142/158). In Arini, S. Pop l-a notat in sintagma télerul
piciorului : ALR I, 142/190.

)
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tiérnl genunchivlui: (Vitava MS: 389/279), taierul geniinehiului
(Orlea OT : ALR I, 142/885 ; Turburea GJ, Izvordlu MH : NALR — Ols.,
vol. I, h. 120/923, 958) ‘rotuld (la genunchi)’.

turtea (pl. turtéle ) ‘rotuld (la genunchi)’ (Buru CJ : 389/325). Din
aceeasi localitate S. Pop 1-a notat in sintagma turtefua la gentinehi (ALR T,
142/249).

/ turtured (pl. turturéle ) ‘rotuld (la genunchi)’ (Petregtii de Jos CJ :

389/308). Cf. twrturicd ‘idem’ (ALR I, 142/887).

aunghina (pl. 4nghint) ‘unghie’ (Hunedoara HD : 366/429; Chesinf
AR : NALR — Banat, vol. I, h. 126/99) e variantd lexicald a lui unghie.
Cf. gingie > gingind.

Aprilie 1988 V. BIDIAN, D. LOSONTI, GR. RUSU

Institutul de Lingvisticd gi Istorie Literard
Cluj-Napoca, str. E. Racovifd, 21

prost. Interpretiri semantice discutabile

Sase dintre sensurile atribuite de DLR lui prest (= IV. 3., IV. 4.,
IV, 5,1V 6, IV. 7., IV. 8.) sint Dbazate exclusiv pe atestdri din ARL I i
ARL II. O urmirire mai atenti a rdspunsurilor din punctele citate si o
lecturd a intregului material inregistrat pentiu fiecare chestiune pun sub
semnul intrebarii existenta acestora.

Sensul IV. 3. ,,(Popular; despre oameni) Grosolan, bidiran, mojic
(2), necioplit (2)’’ este atestat de rispunsurile din 11 puncte la intrebarea
3668 din ARL II (= ,grosolan, biddiran”). Aceste 1dspunsuri sint:
prost, fard minte (punctul 27), om prost gt dur (130), prost, negindit (284),
«wn om prost (53), un prost (76), om prost (349, 353, 574, 886), prost (514,
551). Ar mai fi de adiugat punctele 537 (= om prost, om mnejudecat),
848 (nmerod, prost) si 228 (prost), necitate de DLR. Atit materialul
din punctele in care se inregistreazi cite doi termeni, cit §i articolul
nehotdrit wn care precedd unele ridspunsuri aratd ci prost este
un termen prin care informatorul calificd o persoand care este grosolani,
b#ddrand, si nuunul prin care se denumeste insugirea respectivd. Dacd
nu ar fi aga, ar insemna ci nejudecat sau locutiunea fdrd minte ar insemna
i ele, intr-una din acceptit, ,,grosolan, bidiran’, ceea ce este, evident, o
interpretare fortatd. S& mai addugim ci la aceeagi intrebare in punctul
102 s-a rispuns om wurit, in 260, om rdw, in 682, un om de mimica §i
va fi evident ¢ in multe puncte informatorii au dat un rispuns cave
exprimé o apreciere asupra unui om grosolan, béidiran.

Pentru sensul IV. 4. ,,(Prin Mold., prin Munt. gi prin Olt.; despre
oameni; si in sintagma prost la gurd (ALR II/I h 30/769) Flecar”, ALR
II/T h 30 — hartd cu acelagi titlu ca si sensul la care e citati — inregis-
treazd pe prostintrei puncte : 812 gi 928 : e prost i 899 [e] : prost. Atit alte
raspunsuri, ca bolind (in 47, 64), nebun (in 250, 260), om prapddit (in 310),
cam prapadit (in 95), cit i verbul a f¢ care precedd rispunsul in 812 si
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928 ne determing si credem c# si aici nu e vorba de un termen care si
denumeascd o insusire, ci de unul care s% califice persoana care posedi
insugirea respectivi. Fird indoiali, ins#, sintagma prost la gurd = ,,tlecar”.

Sensul IV. 5. ,,(Prin Transilv. si prin nord-estul Olt. ; despre oameni)
Bleg, moale ! (I 5)” e atestat, dupt DLR, in punctele 105, 228 si 812, ca
régspuns la intrebarea 3721 din ALR II. In primul rind trebuie mentionat
faptul ci in Chestionarul ALR II aceastd intrebare este, in mod exact, ,,Bleg-
(si [la] ciini?)” si ci pe fise se urmiregte distinctia semantici pe care o
implicd paranteza, notindu-se, sub 1, termenul privitor la om si, sub 2,
cel referitor la ciini. Astfel, in 105 s-a inregistrat (1, 2) prost, in 228 (1, 2)
prost, morocdnos, iar in 812 (1) om plopind, moale; (2) citne prost. Rispunsul
din 812 face ca precizarea ,,despre oameni’ sj fie inexactd atita timp cit
se citeazd, ca argument, si acest punct. Dar si sensul in discutie se aflj in.
situatia celorlalte doufi prezentate. Termeni ca prostaldw (1), bleg (2) in
130, puturos (1), lenios (2) in 325, prostolan (1) in 346, greotr (1, 2)in 386,
e dobitoc (1), putoare (2) in 872 arati cum a fost decodatid intrebarea de
citre informatori si dovedesc inconsistenta acestui sens.

Pe baza rispunsului din ALR SN IV h 1087/728 s-a creat sensul
IV. 6. ,,(Regional; despre oameni) Mincicios’’. Dar pe fisa din punctul
728 g-a notat prost, nesimyit, debu ; parcd esti debu ‘cipciun’. Dacl adiugim
rispunsuri ca un prostilan, cd mininecd mult (in 520) si lupule (in 872)
este evident ¢ si aici prost e doar un epitet pentru o persoani care minine
mult.

Nici sensul IV. 7. ,,(Prin vestul Transilv.; despre oameni) Murdar
(1), bazat pe ALR I 639/61, 65 nu pare, in contextul rdspunsurilor inre-
gistrate, a fi viabil. In punctul 61 s-a notat # prost, iar in 65, 4 prost pd
trup, réspuns care, interpretat ca o sintagmi, are sensul de ,murdar”.
Dar dacid finem seama de réspunsuri ca writ in punctele 63 si 289 si negru,
hid in 280, e greu de acceptat ci prost = ,,murdar”.

Ultimul sens in discutie (IV. 8.) este ,,(Regional; despre oameni)
Invidios” si are ca unic izvor ALR SN V h 1250 (= ,,Invidios”), punctul
316. Dar rispunsul intreg este rdw, rdutdcios, prost, pizmag §i el aratd ch
informatorul a surprins intii note care definesc o persoand invidioass,
negisind imediat un termen prin care si denumeascd notiunea programats.

Dacd am accepta existenta acestor sase senswi create de DLR pe
baza atlaselor, s-ar cuveni si mai addugim unul, acela de ,,gelos”, cici
pe harta 278 (,,Sot gelos”) din ALR I/II s-a inregistrat, si nu intr-un singur
punct, rispunsul (om ) prost.

$i unele dintre derivatele de la prost inregistreazii sensuri ca cele
discutate pind acum.

prostildu are i el trei subsensuri bazate pe atlase : ,,¢ (Regional)
Ursuz (Coropceni — Iagi) ALR SN V h 1243/514. ¢ (Regional; despre
oameni) Grosolan, necioplit (Sinnicolau Romin — Oradea) ALR II
3668/316. @ (Substantivat, m.; regional) Om fird cipitii (Stupinii —
Zilau) ALR I 1553/283”.

Pentru primul subsens — care este, si el, tot ,,despre oameni” —
mentiondm ci harta este intr-adevir intitulatd ,,Ursuz”, dar ci pe ea se
inregistreazd si rdspunsuri ca scirbos in punctul 520 si nerecumoscdtor in
728. Asa cum pentru nici unul dintre acesti doi termeni nu s-a constituit
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un (sub)sens ,ursuz’, nici prostilauw nu este un sinonim al Ini ursuz, ci
doar un calificativ pentru o persoani ursuzi.
Pentru cel de-al doilea subsens, vezi prost IV. 3.

Pentru ultimul subsens in discutie remarcim doar ci sub acelagi
numsr de intrebare (=1553 ,,0m fird ciipitii’) s-au inregistrat : vagabund
(punctul 18), slab (170), sdrdntoc, golan, amdrit (266), om gol (388) ete.,
care aratd cii interpretarea datd rispunsurilor este discutabili.

Mergind pe linia aceasta, redactorul ar fi putut crea gi un subsens
,,bleg, moale”’, ciici ALR II 3721 noteazd, in punctul 130, prostaliu (vezi
prost, IV. 5.).

La prostovan atrage atentia faptul ci in punctul 29 el are doud
senswi : unul inregistrat de ALR SN V h 1240, citat la sensul de bazd
(= ,,prostalin’’), iar altul, ,,zApicit”’, notat de ALR SNV h 1241. Desigur,
sfera semanticd apropiatd a celor doud notiuni — ,,prostéliu’ §i ,,z8pacit”
—face posibili denumirea lor prin acelagi termen, dar, in virtutea celor
discutate pind acum, ne intrebim dac# rispunsul inregistrat de h 1241
nu se plaseazi pe aceeasi linie. Oricum, subsensul ,Ursuz”, bazat tot
pe ALR SN V h 1243/2, nu are nici el acoperire.

prostolan ar {i putut avea si el asemenea (sub)sensuri (,,grosolan,
bidiran”, cf. ALR II 3668/235, 520, ,,bleg, moale” cf. ALR IT 3721/346,
,;mincicios”, ef. ALR SN IV h 1087/520) si nu stim dacd lipsa lor este
motivati prin intelegerea de citre redactor a modului in care trebuie
exploatat materialul ALR sau este urmare a lipsei figelor respective din
figierul DLR.

Cuvintul isi poate completa ins# atestirile cu ALR I 1518 ,,copil
Pprost (neinteligent)” care, in punctele 385 si 522, inregistreazd termenul.
Intrebarea oferd atestiiri si pentru prost, in peste 20 de puncte, §i prostd-
nac (notat si in punctul 764, nu numat in 984, care este citat).

Pentru a continua cu completarea atestiivilor din atlase, notdm
¢t verbul prosti isi poate intregi lista punctelor din ALR I 1327, citat
1a sensul 4. ,,Tranz. (Familiar; complementul indici oameni) A induce
in eroare, a duce cu vorba, a face si creadd ci nu-i adevirat; a ingela,
a picdli, (familiar) a duce, a trisa”, cu 160 (il prostesc cuw fagaduieli) si
1616 (il prostesc ), iar cea din ALR II 3711, cu 325 (m-at prosiit cu vorbele
tale ).

Urmirind cum a procedat DLR in cazul unor alti termenti care figu-
reazi ca rispuns la intrebdrile intrate in discutie, am constatat, in cazul
utilizirii acestui material, rezolviiri diferite. Astfel, la nimic existd o locu-
tiune adjectivaldi ,,De (sau intru) nimic = care este fird nict o valoare,
+4rs importanti, mirunt; (despre oameni) lipsit de orice merit; lipsit de
caracter”, unde este citat si ARL IT 3668/682 (intrebarea fiind ,,grosolan,
biiddran”), iar la negindit s-a creat, la sensul 3., un subsens ,,Fig. (Regio-
nal) grosolan, necioplit”, bazat pe ALR I 3668/284.

Ambele situatii dovedesc intelegerea de citre redactor a necesitdjii
de a interpreta materialul ALR si de a nu pune semnul egalititii intre
intrebare (aga cum e ca formulati in Chestionar) sau titlul hiv{ii (pentru
materialul publicat) si rispunsul notat pe fisi. Dacd aceste rezolviri sint
-acceptabile sau nu, constituie o alti problemd, situatia (sub)sensurilor
figurate din DLR, in special a celor hazate pe atlase, ca in cazul lui negindit,
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meritind o analizs speciald. Urmirirea modului in care afost utilizat mate-
rialul ALR la redactarea cuvintului prost si a unora dintre derivatele sale
nu este decit incd un prilej de a atrage atentia asupra necesititii lecturii
materialului ALR la nivelul hirtii (daci este publicat) sau al tuturor
raspunsurilor la o intrebare (pentru cel nepublicat) si a felului in care
trebuiau extrase informatiile pentru figierul DLR.

DOINA GRECU

Aprilie 1988 Institutul de Lingvistici si Istorie Literard
Cluj-Napoca, str. E. Racovijd, 21

eanara

Una dintre sursele de informatie care stau la baza lucririlor lexico-
grafice o constituie operele literare. Citatele extrase din opera scriitorilor
reprezentativi sint destinate s ilustreze sensurile cuvintelor deja inven-
tariate. Uneori, opera literari oferf si surpriza sensurilor necunoscute sau
neconsemnate incd, fie pentru ci ele au o rispindire limitat# la anumite
arii lingvistice, fie pentru ci au iesit din uz sau, dimpotrivi, fiind sensuri
foarte noi, au péitruns de putin timp inlimbi, nu s-au impus uzului. Inves-
tigatia lexicologului poate pleca, deci, si de la realitatea unei opere literare.
Acesta este cazul cuvintului canara, al ciirui sens ‘oaie hitrini’ nu a fost
atestat in nici o sursd lexicografici importanti pentru limba roindni.
Cu acest sens este utilizat termenul in opera Iui Mihail Sadoveanu : ,,Clo-
banii minaser§ de sub munte si dinspre bilti cirduri de canarale, cici
vlddica diduse deslegare de carne’” (SADOVEANTU, O. XTI, 383). Din
context rezultd cii este vorba despre oi destinate tiierii pentru a serba
una dintre victoriile lui Stefan cel Mare asupra turcilor. In alt loc, contextul
permite o si mai exactd decodare a sensului : ,,Mii feciori, a strigat el cu
strignicie, aduceti-mi cutitul cel mare cu care tai eu gitul berbecilor bi-
trini si canaralelor” (SADOVEANTU, Q. XVI, 83).

Sursele lexicografice romAnesti consultate pentru urmirirea cuvintu-
lui (TDRG ; SAINEANT, 1. O.; DA ; CADE ; SCRIBAN, D.) nu conseni-—
neazd infelesul desprins din exemplele citate.

TDRG inregistreazdi cuvintul cu dond sensuri: primul sens este
‘piatrd’, iar al doilea —consemnat pe baza unei informatii verbale, o comu-
nicare din Moldova — ‘pisune grasi unde se trimit oile biitrine ca sit se
ingrase’ va fi reluat de toate izvoarcle lexicografice apirute ulterior.

SAINEANU, I. O. I, 84, inregistra dou sensuri ale cuvintului
canara : primul ‘stand de piatrd’, iar al doilea ‘stincii de mare’ (in Dobro-
gea). In finalul volumului revenea insi asupra termenului, semmnalind.
dupd TDRG, un al treilea sens : ,,in Moldova, pisune de ingrasat vitele
pentru zalhana (cf. Tiktin s. v.): vite pentru canara” (SAINEANT, I.
0. 11, 403).
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in CADE sint consemnate doar doud sensuri, unul ‘stincd’, iar altul
‘piisune’. SCRIBAN, D. inregistreazi tot dond sensuri, amindoufi regionale :
,,Dobr. Vale ingustii i abrupti” si ,Munt. vest. ceatd, cird : canara de
oameni, de vite’’. :

DA consemneazi trei sensuri ale termenului canara : primul ,,stinci ;
spec. stincii de mare. (Mai ales complinit prin de piatrd ). In sprijinul
acestei explicatii, pe lingd exemplele citate, este semnalat §i un. nume de
localitate (cariers de piatrit) in jud. Constanta. Cel de-al doilea sens, purtind
mentiunea (Mold.), este preluat dupa TDRG si se referd la o anumita
pisune. Al treilea sens este ‘partidi, grupd, cird, ceatdt dg indivizi’.

Termenul a mai suscitat interesul lexicologilor. V. Bogreal: s-a
ocupat i de cuvintul canare ; contestind primele doud sensuri din exem-
plele citate de Siineanu, Bogrea considera cfi ele actualizeazii infelesul
etimologic al termenului canara, acela de ‘abator, salhana’. Referindu-se
la, exemplul din N. Pdsculescu 2: ,,Dar Titarii cind vedea, [ 54 ferea, si
depiirta, | Canarale se ficea”, V. Bogrea amenda glosarea autorului cule-
gerii (‘cirduri, grupe, cete de indivizi’) ca falsd, pledind in mod nejustificat-
pentru intelesul etimologic, desi din context rezultii foarte clar ci este vorba
despre o retragere si apoi o refacere a grupurilor san a cetelor de titari.

fnainte de a prezenta propriile observatii trebuie si mentionim si
solutiile etimologice propuse. SAINEANT, 1. O. semnala existenta cu-
vintului canara in turcd doar cu sensul ‘abator, salhana’, iar in bulgari
cu sensul ‘stincii’. DA si CADE opteazd pentru originea bulgard a termenului.
SCRIBAN, D. imbinii ambele solutii : pe de o parte te. kenard, iar pe de
altd parte bg. kenard.

Pe baza citatelor prezentate mai sus, trebuie admis insd incd un
sens al cuvintului canard, si anume ‘oaie bitrind’. Dovada cd Sadoveanu a
auzit cuvintul §i l-a inregistrat din limba vie o constituie rispunsurile

inregistrate cu ajutorul CHEST. V al Muzeului Limbii Roméne. La intre-
barea 72 — Cum se numesc oile batrine? — in douil dintre punctele anclhe-
tate in Moldova — punctul 15, Cimpulung Bucovinasipunctul 46, Micliu-
seni Roman — s-a raspuns cu cuvintul canard, pl. canardle. Chestionarele
ALR I si IT nu au inclus o astfel de intrebare, iar la jnirebiri oarecum
apropiale, cum ar fi ,oaie stirii, oaie care nu mai poate concepe’ (ALK
11780) si la intrebarea ,oile sterpe la un lo¢” (ALR II 5335), in nici un
punct anclietat nu s-a rispuns cu termenul in discutie.

Urmiirirea cuvintului canara in sursele mentionate conduce la, conclu-
zia cit o prezentare completd trebuie s& inregistreze patru sensuri, iar pentru
o corectd redactare {rebuie avuti in atentie rispindirea teritoriald, intiu-
cit e vorba de sensuri regionale. Faptele se cer atent disociate si la nivel
etimologice.

Sursele lexicografice meniionate inregistreazi in unanimitate, c®
prim sens ‘stined’, ‘piatri’ ; in acelasi eimp semantic se inscriu si sensurile
‘stincd de mare’, “vale ingusti si abruptd’, ‘carierit de piatrd’, cu o rispin-
dire limitati de obicei la Dobrogea. Probabil c¢& din punct de vedere eti-
mologic acestea ii au originea in bg. kanard ‘stincd’, sens necunoscut in

X Coniribufie la studiul elementelor orientale din limba romana, in DR, I, 1920, p. 273.
2 Literatura populard romaneascd, Bucuresti, 1910, p. 221 si 327.
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turcéi. Celelalte sensuri — ‘pdsune’, ‘oaie bitrind’, ‘cird’, ‘grup’, ‘ceati
de indivizi’ — nu pot fi integrate in cimpul semantic dezvoltat de termenul
bulgar, ci i5i au originea in te. kanard, ‘tiietoare, abator, salhana’.

Termenul canard, aga cum am viizut deja, a fost semnalat, in Moldova,
cu sensul ‘pisune grasd, unde se trimit oile hitrine ca si se ingrase’ ; vitele
sau oile destinate tdierii sau abatorului (canaralei) sint numite animale
pentru canara; animalele puse la ingrisat erau, de obicei, cele bitrine,
care Hu mai serveau reproductiei. Printr-un proces semantic simplu ‘se
ajunge la sinonimia oate batrind — oaie destinatd tiierii — oaie pentru
canara, iar de aici s-a ajuns la termenul canard cu sensul ‘oaie bitrini’.
Aceste animale alcituian grupuri nu prea mari, deci cirduri. Este intere-
sant' de observat cii in vestul Munteniei este semnalat sensul ‘ceatd, cird,
grup de indivizi, dar §i de animale’. Deducemn de aici ¢i odinioari sensul
inregistrat in Moldova a fost viu si in Muntenia, iar ideea de grup, cird,
& fost transferatd, printr-un proces metaforic, in sfera umans ; mai existi
posibilitatea ca tocmai datoritd necunoasterii exacte a termenului, dintr-o
exprimare de tipul vin canaralele — oile destinate canaralei — si fi fost
sesizatd doar ideea de grup, si decodarea sfi sc faci prin ,,vine cirdul’’..
Nunai aga se explicd sintagmele canare de owment, canara de vite. Fie cii este
vorba despre una sau alta dintre posibilititile adinise, si acest sens
isl are filiatia in sensul turcese, printr-o evolutie semantici pe teren roma-
nesc.

Aprilie 1988 VICTORIA MOLDOVAN

Iustitutul de ILangvisticd st Istorie Literard
Cluj-Napoca, str. E. Racovijd. 21



DISCUTII

TOPONIMUL PARING
MIRCEA HOMORODEAN

Paring (Paringu)? este.o culme muntoaght care strijuieste dinspre
est orasul Petrogani si care are trei virfuri : Paringw (2047 m, impropriu
Paringul Mic), Cirja. (2405 m) si Mindra (2519 m, impropriu Paringul
Mare, numit de ciitre gorjeni Paringw ). Numele improprii Paringul Mic
si Paringul Mare se datoreazd autorilor Monografiei geografice a Republiciy
Populare Romdne, 1. Geografia fizicd, Bucuresti, 1960. Pronuntarea
toponimului, atit in Valea Jinlui, cit si in nordul judetului Gorj, este
Paringu, Partngw si Pdringu. Numele dat decitre locuitorii maghiari din
Valea Jiului este Pdreng, Pdring. Cea mai veche formi atestatd este
napxRur8a, intr-un document din Tara Romineascit (1470 : Panaitescu,
DTR I, p. 272).

Culmea muntoasi a Paringului este cu deosebirg stincoasd intre
virfurile Cirja si Mindra. Cirje (pron. si Cirjiia ) se explicd prin cirgie
,,(Tara Hategului) stincd, virf stincos?’, din scr. krdje ,,stincd” (DA).
‘Mindra este un toponim mitologic : mindrd ,,frumoasi”’, eufemism pentin
Zind (atestat, regional, la pl. mindre, cu sensul de ,iele” DLR); acelasi
nume, Mindra, il are silacul alpin de la poalele virfului ; cf., cu acelasi sens,
toponimul  Bucura (Retezatu), cel mai mare lac din Carpati.

Acum, mai in urmi, toponimul Paring a fost explicat de Iorgu Jordan
(T.,p. 41), dupi Por., p. 25, prin paringi ,,creasti inaltd, aledtuitd din stinei
mari si pietre tari’’, acelagi cu paringd ,,prijind cu care se transportd o
greutate de ciitre douil persoane (pe umeri)’ ; ,,cobilitd”’, cuvint inregistrat
de DLR si ca pdring s.m., paringd, parined s. f. si cu sensurile de ,.pirghie,
rangd’’.

Pe de altd parte, I Pitruy (On. rom., p. 140 —143; cf. i OL, XXXIF,
1987, nr. 2, p. 148—151) consideril ci toponimul Partng ar reprezenta
un antroponim format de la tema Par—cu suf. -ing-/-ing- (ct. si Cearingu,
Bodringd, Tdaringd, respectiv (Badingd, Ciofringu (Ciofringa? ), Costing,
Daringd, Halinga, Maringuf, Merling, Potingd ).

$n locul acestor etimologii, Dragos Moldovanu (in ,,Anuar de lingvis-
ticdh si istorie literari”’, XXIX, 1983 —1984. A. Lingvistic, p. 373 —4144),
viidind, cum bine remarcd I. Patrut (CL, XXXII, 1987, vr. 1, p. 7 2),
un ,,abuz de etimologii proprii hazardate, marcate de skibiciunea pentru
originea slavi a toponimelor (aproape intotdeauna in locul celei rominesti
propuse inainte)’ i inventind un ,element material”’ inexistent — este
vorba de imaginea unei primitive furei cu mai multe coarne — propune

1 Particip la discutia privind originea toponimului Paring (Paringu) intr-o dubld ca-
litate : ca originar din orasul minier Petrogeni (Petrosani) de la poalele muntelui Paringu si
ca redactor unic al capitolului de toponimie al Monografiei dialectale a Vaii Jiului, capitol
incheiat In urma cu peste 25 de ani si rimas, din pdcate, nepublicat pind acum.

L]

CL, anul XXXII1, nr. 2, p. 137—140, Cluj-Napoca, 1988
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pentru Paring (pron. Pdring ) un bg. pdrog ,,al treilea corn, mijlociu si
mai mic al furcii”’, care a devenit succesiv * Pdrong si Pdring (p. 385) 2.

Tinind seama c#i apelativul pdringd (care, cum am vizut, are si
variante ca pdring, paringd si pirincd ) are sensul de ncreastd inaltd, alei-
tuitd din stinci mari si pietre tari’”’, sens care corespunde intru totul reali-
titii topografice locale, credem cii etimologia justid a oronimului este cea
propusi de Iorgu Iordan.

Ceea ce nu inseamnil, desigur, ci nu poate exista, in general, dar,
se intelege, nu cu referire la oronimul nostru, si un antroponim Pdring (d ),
cu acelasi etimon sau cu unul diferit ; cf. n.p. Péaringd ; pdringd ,,prajind,
pirghie”, Torgu Tordan (DNFR) sau n.p. Parincw ; pdrinc (pdring) ,,mei”
(DOR, p. 344).

Apelativul pdringd, cu variantele citate, provine dintr-un lat. pop.
*paldnga (*paldnca ), corespunzitor lat. clas. phalbdngae (pl.) ,,valatuei
de lemn, pirghie, prijini, stinghie, ciomag?, provenit, la rindu-i, din ‘forma
gredeascdi. proparoxitoni phalanga, formi de acuzativ a lui phdlana,
»trunchi, prijind, stinghie, pirghie’ (cf. Devoto, Avv., s.v. palanca)s?,

Dupd H. Mihdescu (op. ¢it., p. 50), lat. *paldnga (*paldnca,) a fost,-
la origine, numele popular al pirghiei de ridicat coriibiile. Din terminologia
coribierilor, cuvintul s-a rispindit pe continent, pistrindu-se in numeroase
forme romanice.

Oricum, sensurile cele mai frecvente, daci nu de bazi, ale acestor
forme sint cele de ,,pirghie” si ,,priijind’’ ; iatd citeva exemple (dupd- REW
or. 6455) : it. paldnca ,,par, prajind mare” ; ,,punte (pentru coborire sau
urcare pe un vas plutitor ”; paranco (varianti masculini, provenitsi din
dialectul genovez) ,,macara cu unul sau mai mulfi scripeti’’ ; nap. palange
»Stinghie care se pune sub barcs, spre a o trage pe t8rm”’ ; engad. de jos palanka
y,seindurd, grindd, in locul unde se tine finul in grajd® ; fr. paldnche »CObi-
Lita” ; sp. paldnca ,,pirghie, brat de balanti, rangh’’ ; ptg. alavdnoa ( < pa-
lanca +- alevar) ,,pirghie”; it. paldnco ,,scripete” (> fr. paldn »idem’”);
graiul din Bergell (Graubiinden), palané ,sistem de grinzi intre grajd si
podul cu fin” ete. Cumn vedem, sint termeni referitori, aproape prin exce-
lentd, la viata de marinar §i la cea rurali.

' O important# deosebitdl prezinti forma palanca din Lucea (provincie
din Ttalia centrald), cu sensul, fird indoiald derivat, de »locstincos, pietros?’,
care poate fi i o culme, sens atit de apropiat de cel al termenului topografic
romanesc paringd. :

Relatia ,,prijind — culme” este exprimatd, de altfel, si de alti ter-
eni romanesti §i romaniei. Tat# citeva cazuri : rom. culme ,,partea cea mai
inaltd a unui deal sau munte” : ,,priijind lungi, atirnati de grinzi in casele
tardnesti, pe care se asazi haine sau alte obiecte. Culmea se pune si afard,
sub streagini, de-a lungul tirnatului sau in podul casei. Culmea mai este
$1 o prijind lungd, atirnatd la o oarecare indltime, pe care se culei; gainele” ;
din lat. culmen’,,culme de munte; coama acoperisului”’ (cf. DA); it. colmo
meulme’’ s, (in constructia casclor) grinde”u groasd, numiti si trave di colmo,

2 In legituri cu solutiile ctimologice mai vechi propuse pentru acest toponim, vezi
Tordan, T., p. 41, 'si Pitrut, On. rom., p. 140—143. .

3 Imprumutul in latind al formei phalanga a avut loc pini in sec. al IV-lea i.c,n.,.cin'd.
¢ sc pronunta p ; cf. woppbpa>lat. purpura (cf. H. Mihdescu, Influenfa greceascd asufpra limbii
roméne pind in sec. al XV-lea, Bucuresti, 1966, p. 49—50).
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colmareccio, agezati in lungul crestei acoperisului, care leagi intre ei ciprio-
rii” < lat. culmine; Devoto, Awv. ); it. vetta (< lat. vitta ,,legiturs in jurul
capului” ; Devoto, Awvv.: cf. ar. cstumd ,,mot in virful capului”; ,,culme’
cf. it. cema, fr. cime ) inseamnd, cu tot sensul de bazi diferit, si,,partea cea
mai inalt a unui munte, a unui copac sau a unei clddiri’”, dar si,,il bastone
piu corto dei due, che formano il correggiato con cui si batte il grano”
DLI); rom. sleme (zleme, slimd, scleme) , fiecare din prijinile lungi, puse
Ppe curnezisurile surii pe grinzile orizontale ale céipriorilor, peste care se
agazi finul” (Origtioara de Sus : com. I. Lizérescu ; cf., pentru sens, engad.
palanke si palané, formd din Grigioni); ,,prijini, culme (la casele tari-
nesti)” ; ,,prijind pe care se culcd giinele” ;',,culme sau coami (creasti)
de deal sau munte, care desparte apele” (,,Arhiva’, 1912, p. 294 ; cf. CADE) ;
din sb. sleme ,,creasti, culme’” (DLR, ms.). Este interesant ci Slima este
i numele unui munte (1487 m) din versantul dinspre Valea Jiului al Mun-
tilor Paringului. In aceeasi regiune, un deal se cheami Slima N emegilor
(Livezeni : Densusianu, T.H., p. 65), iar un loc cu o confluents se numeste
Grusi Slimii (Petrosani). In sfirgit, harta turisticd Paring (autor Nae
Popescu, Editura Sport-Turism) mentioneazi si ea doud locuri, D. Slimes
(1656 m) si Fruntea Slimei, la sud de Cheile Jietului. Amintim, in sfirgit,
rom. doringd ,,prijind lungd in casele tirinesti, de care se atirni haine,
obiecte casnice etc. culme’ ; ,,prijind care serveste la transportarea unui
hirdiu de ciitre doufl persoane sau care serveste la intinsul rufelor” (din
ung. dorong; DM), acelagi cu dorangd, dorungd ,culme tare; pirings’
(Por., p. 24).

Oronimele Mvja si Sliveiu (explicate de Dragos Moldovant prin post-
verbalul sl. mitati ,,a sclipi, a luci”, respectiv din sl. *slivyj > sléja ,,a se
impreuna, a se uni”’, in conceptia autorului ele referindu-se la douii din
coarnele amintitei furci) sint, firé indoiald, 14 origine, nume de Ppersoand,
aga cum aratd I. Pittruy (CL, XXXTI, 1987, nr.1,p. 73), nume de persoanit
atestate ca atare de DOR (p. 322) si Torgu Jordan (DNFR). Pentru primul
toponim, si se vadid insd si Baba Mija, nume al unuj cunoscut personaj
mitologic. De altfel, ca §i in cazul nwmelui Jindra, Mija, ca nume de culme,
este la origine nume al unui lac alpin, din care izvoriiste Mija Mare, afluent
pe stinga al Jietului.

ceea ce priveste forma Pdring (accentuati pe prima silabd), ea
poate avea la bazd un apelativ *pdring(d ), unic, pe cit se pare, in ceea ce
priveste accentul, in toatd romanitatea, care corespunde (printr-un inter-
mediar latinesc) etimonului grecesc phdlanga .

Considerat in acest fel, toponimul Paring se inscrie intr-o serie cuprin-
zitoare de nume romanesti de munti, localititi si ape din Tara Hategului,
Valea Jiului §i nordul Olteniei, care pistreazi vechi forme deoriginelatini,
unele din ele aproape unice in romanitate : cf. Sturw, de trei ori : in Vilcan,
Retezatu si la Bucova, in extremitatea vestici a Térii Hategului: stur
mturtur de gheatil (sau de funingine)” (sec. XVI, Ps. Scheiand, ps. 148, 8,
apud Densusianu, ILR IT, p. 318 ; Densusianu, T.H., p. 68 ; 335); ar. stur

¢ Pentru transformarea vocalei a meaccentuate in f, cf., intre altele, lat. langudrem,
devenit mai intli */dngoare $i apoi lingoare, sub influenta numeroaselor forme in care ¢ (+ poz.
naz.)> d i, mai tirziu, £. In ceea ce priveste varianta Paring(< Piiring), ea reflectd fenomenul
dialectal & protonic devnit a, frecvent in graiul din Valea Jiului (cf., tot acolo, forme ca
mamallgd, padire, sactire etc., provenite din mdmdligd, pddire, sdctire = secure ).

s
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,,stilp”’ (Papahagi, Dic}. ar. ), din lat. stylus ,,pien” (Papahagi, Diof. ar.;
cf. Rosetti, ILR, p. 232 ; pentru discutarea raportului semantic gi etimo-
logic cu vb. sturi si adj. stur, vezi Maria Purdela Sitaru, in SCL, XXXVIII,
1987, nr. 4, p. 294—301). Sensul toponimului in discutie este cel de ,,stilp
de hotar”; cf. Stilo, in provincia italiand Reggio ; Stylos, sat in Grecia
(Rosetti, ILR, p. 232 ; cf. REW, nr. 8340); unice in romand : cf. Piuele
in Retezatu, Piva in Vilcan : piud ,,stilp de hotar” (< lat. *pilla ) ; rare
in dacorominii : cf., in Valea Jiului, Dosu Ausului, Augel; aug ,ymos”’
(< lat. avus ) ; cu sensuri etimologice : cf. Riw de Mori, azi Riugor in Tara
Hategului : 7{u ,,canal de moari’’ (< lat. rivus ,,jdem’’) sau forme grama-
ticale strivechi: cf., iariisi in Tara Hategului, Riw Bdrbai care, dupd
E. Petrovici (Studit, p. 276), ,,remonte & une construction latine danu-
bienne tardive ripus barbato, présentant la fusiou du datif et du génitif
(sous la forme du datif) comme dans les autres langues appartenant al’union
linguistique balcanique”, si din nou Riw de Mori (pron. Ri-d’e- More ),
asemuit de G. Giuglea cu un toponim de facturd latind populard, unde,
in afard de pl. vechi moare si de genitivul construit cu prepozitia de, intilnim
cazul, nu mai pufin vechi, in care determinantul apare fird articol, cf. si
Deal de Groapd la Griidistea Muncelului sau Vale de Grect la Densus in Tara
Hafegului etc.

Credem ci nu gresim daci considerim ca astfel de exemple si altele
multe de acest gen se pot pune in legituri cu unitatea istorico-sociald §i
lingvistici a Tirii Hafegului, Viii Jiului i nordului Olteniei, finut care
a adipostit {ara voievodului Litovoi si, la yremea ei, Colonia Ulpia Traiana
Augusta Dacica Sarmizegetusa.

LE TOPONYME PARING
( Résumé)

T’auteur apporte de nouveaux arguments lexicaux (surtout séman-
tiques) en faveur de I’étymologie proposée par Iorgu Iordan pour le topo-
nyme Paring: paringd (< lat. *palanca, *palanga < gr.) ,cime pier-
reuse’’ et ,,palanche”.

Martie 1983 Universitatea din Cluj-Napoce
Facultatea de Filologie
Str. Horea, 31
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PE MARGINEA UNUI DICTIONAR DIALECTAIJ (IT) *

1. MARIT

7. Redactarea matervalulug.

1. Inainte de a vedea care este schema lexicografici adoptati in orga-
nizarea informatiei lingvistice obtinute prin cele douil tipuri de doctumen-
tare intreprinse §i cum, in cadrul acestei scheme, este redactats aceasti
informatie, sintem nevoiti si intirziem, putin, asupra urmitoarei afirmatii :
nOuvintele populare au fost tratate, in Dictiondr,de o
manierd aparte inraport cu cele regionale, urmirindu-se in special
completarea informatiei din dictionarele generale, explicative sau etimolo-
gice, ale limbii roméne, pe baza constatéirii ¢ in acele lucriri lexicografice
sursele binitene au fost prea putin luate in considerare’ (p. 11, cu subl.
n. — I.M.). Nu pe jumatate, ci pe de-a-ntregul aceastii (categorici) afir-
matie este neadeviratd, in sensul ¢ nu numai cuvintele dialectale pe care
autorii le includ in categoria (largi si foarte originald a) ,,faptelor lexicale
populare”, ci si cuvintele literare, incluse in aceeasi categorie a ,,faptelor
lexicale populare”, sint, in realitate, tratate (in. limitele informatiei deti-
nute) la fel (= in aceeasi manierit) ca si cuvintele incluse de autori in cate-
goria (ingustd, dar tot atit de originali a) ,faptelor lexicale dialectale
(regionale)”. Adevirat, insd, este faptul cé foarte multe dintre cuvintele
literare cupiinse in prima fasciculd sint redactate (cum am mai observat)
pe baza unei informatii provenite in exclusivitate din izvoarele literare si
mai poate fi adevirat faptul, exprimat (aproape) clar in rezumat(e), ci
elementele literare (p1in formé = semnificant §i confinut = semnificat)
au fost (nu tratate, ci) introduse in dictionar nu pentru ci asa o cere, ,,prin-
gipala exigenti a unui dictionar dialectal” (vezi supra), ciin baza consta-
tdrii cii dictionarele generale ale linibii romane au luat prea putin in ¢onsi-
derare sursele binitene, ceea ce, dacd intr-adevir asa stan luerurile, nu
poate constitui un argument stiintific (serios) al includerii lor intz-un dicio-
nar dialectal al subdialectului biindtean, ci, cel mult, un argument in vede-
rea amenddrii, pe altd cale decit cea 2 dictionarului, a bibliogratiei respecti-
velor lucriri lexicografice.

2. Fiind un dictionar explicativ (=descriptiv), dar si
etimologie, ,,articolele lexicografice din cadrul Dictionarului cuprind patru
alineate : alineatul explicativ, al formelor gramaticale, al variantelor fone-
tice si cel al etimologiei” (p. 12). Pentru rigoare, insi, trebuie si preciziim,
aici, pe baza lecturii articolelor lexicografice cuprinse in prima fasciculi,
cd, In realitate, pe ling# aceastd schemit cu patru alineate, autorii opereazs
§1cu o schemii lexicografici din care, in mod deliberat (vezi p. 21), ultimele

* Partea I a apdrut in CL, XXXITI, 1988, nr. 1, p. 53—70.

CL, anul XXXIII, nr. 2, p. 141—150, Cluj-Napoca, 1988
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doud alineate (= cel al ,,variantelor fonetice” si cel al etimologiei) lipsesc.
In fascicula de fatd, aceastii schems: lexicograficit simplificatd este utili-
zatd in redactarea tuturor neologismelor intrate din limba literard (si) in
graiurile binétene.

3. yAlineatul explicativ” cuprinde: cuvintul-titlu, cate-
goria gramatical®, indicatii stilistice (dar si de altd naturi), sensul sau (in
cazul cuvintelor polisemantice) sensurile (delimitate prin cifre arabe si/san
bare oblice duble, dar, vezi acov, si simple), citatele ilustrative (cu indicarea
sursei), atestirile neilustrate prin citate si, la sfirgitul alineatului, dupi
abrevierea :,,V. si”, ,,¢orespondentele sinonimice’’. In teorie, nu avem nimic
de reprosat acestei (cunoscute) structuri lexicografice cursive si complete.
In ceea ce priveste, insa, aplicarea ei, ne ingiduim, in continuare, unele
ghservatii generale.

3.1. Curintul-tithe. Avind in vedere faptul cil, material evaluati, ter-
nmenii adunati pentru dictionar se infitigeazi (de la caz la caz, in functie de
sursa din care provin) in form& literard, literarizatd saudia-
lectala (=fomnetic#, intr-o diversitate de sisteme de notatie fone-
ticd, sau literalizatd), autorii dictionarului au optat, in redarea
cuvintului-titlu (in cazul articolelor lexicografice propriu-zise), pentru pro-
cedeul literarizéirii : ,,cuvintul-titlu este dat in formi literarizatd, ohtinuts,
peste tot unde a fost eu putinii, prin aplicarea regulilor de corespondentii
fonematici’ (p. 12).

a. Trecind peste faptul cfi acest ,,peste tot unde a fost cu putingi’
nu este, vo1it, ,,peste tot”, in sensul cé in cazul unor sufixe (in primulrind
al sufixului -o7% = -o01 2%) procedeul literarizirii nu se aplicii, vom observa,
mai intii, ¢& nu ni se spune (desi acest Iucru trebuia s# ni se spuni) ce se
intimpla cind literarizarea nu este ,,cu putintd’’. Se precizeazi, in schimb,
cit : ,,Stabilirea formei cuvintului-titlu la termenii dialectali cu mai multe
variante fonetice 'si cu etimologie necunoscutii ridicsi anumite dificultdi,
cici prin' literarizare se poate ajunge la pure «creatii» lexicografice, adic#
la forme inexistente in grai. Situatia aceasta va putea fi intilnitd si la acele
cuvinte cu etimologie cunoscuti, care insi nu au corespondent in graiurile
cu fonétisme literare’ (p. 13). Redarea formei cuvintului-titlu la termenii
dialectali in general (nu numai pentru cei ,,cu mai multe variante fonetice’)
cu etimologia necunoscuté ridicd, intr-adevir, dificultdi, dar nu pentru ci,
prin literarizarea lor, s-ar ajunge ,,Ja forme inexistente in grai’’, forme la
care de fapt se ajunge (prin aplicarea procedeului literarizirii) in cazul
tuturor regionalismelor, ci pentru ci, teoretic, in aceastd situatie (= cind
nu se cunoagte etimologia cuvintului analizat), literarizarea nu poate fi
infdptuitéd. Practic, insd, si intr-o asemenea situatie, literarizarea, cum am
mai ardtat, poate fi realizatd dacii respectivul cuvint este atestat si in
grajurile cu fonetisme literare. -

b. In al doilea rind, vom observa, de data aceasta pe baza articolelor
lexicografice incluse in primna fasciculd, ¢i in cazul unor cuvinte cu ,,etimo-
logie necunoscutid’ sau de la care alineatul consacrat etimologiei lipseste
nemotivat, forma cuvintului-titlu este redati, pe de o parte, literari-
zat gidialectal (in notatie fonetici), dupi formula (frecventd, de

22 Cum au precedat, in cazul acestui sufix, si autorii Glosarului dialectal Ollenia,
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altfel, in glosarele noastre dialectale) : aciucd (asucd) sau acingd (asiigd) 28,
iar, pe de altd parte, dialectal (in notatie literalizatd), ca in cazul
cuvintului ajgior (despre care, vezi, infra, comentariul nostru), sau asa
cum apare in sursd, ca in cazul lui agdgie (ce poate fi o form# dialectald,
notats literalizat, sau o form# literarizati).

Formula : aciucd (asucd ), adich formé literarizat® plus (intre paran-
teze) formi dialectalii notat# fonetic, este absolut necesaria cind, pe de o
parte, literarizarea se realizeaz# firdi a se cunoagte etimologia cuvintului
dialectal analizat, iar, pe de altd parte, respectivul cuvint nu este ilustrat
prin citate sau este ilustrat prin citate redate literarizat. Cum, ins&, in
cazul Dictionarului subdialectului bandtean, citatecle sint reproduse intocmai
cum apar ele in sursé (vezi infra ), pe de o parte, iar, pe de alti parte, formele
dialectale notate fonetic (5i/sau literalizat) sint retinute fird nici un discer-
nimint (vezi infra) si pentru alineatul variantelor, utilizarea acestei for-
mule este inutila. Pentru situatiile cind infdptuirea literarizirii nu este,
intr-adevir, ,,cu putinti’’, propunem ca forma cuvintului-titlu si fie redats
literalizat sau,in cazul cind citatele ilustrative vor lipsi §i sectiunea
consacratdi variantelor va fi redactatd prin aplicarea procedeului literari-
zirii,literalizat si(intre paranteze rotunde)fonetiec.

c. In al treilea rind, vom constata ci autorul sau autorii textului
intitulat Alcdtuirea dicfionarului, prezeniind aplicarea ,,principiului litera-
rizirii” (p. 13), confundiredarea (=infatisarea materiali
a) formei-titha cu alegerea ei, dould probleme (aspecte) absolut dis-
tincte pe care le ridic# solutionarea cuvintului-titlu. Daca infifijarea mate-
rialil a formei-titlu este o problemi care se referd la toate cuvintele inregis-
trate in/de dictionar, alegerea formei-titlu se pune, teoretic §i practic,
numai in cazul cuvintelor (literare sau dialectale) pluriforme, cele
care, adicd, dupi ce literarizarea tuturor formelor inregistrate a fost infip-
tuitd, prezintd doud sau mai multe forme (fonematice, evident) ce presupun
un acelasi etimon si care (aceste forme) nu se explicd (material, substan-
tial) prin particularititile ,fonetice” caracteristice (in situatia dictiona-
rulni analizat) subdialectului binitean. In cazul cuvintelor pluriforme, lexi-
cograful este obligat si aleagdi, dintre formele inregistrate de
dictionar, drept cuvint-titlu o form# (= cea literard a ctual i 2, pentru
cuvintele literare ; cea mai frecventa sau cea mai apropiatd de etimon sau
cea mai adaptatd subdialectului b#nitean, pentru cuvintele dialectale),
urmind ca cealaltd sau celelalte forme gi fie tratate ca variante lexicale.

In ceea ce priveste alegerea formei-titlu vom observa, pentru fasci-
cula de fatfi, doar faptul c#, in multe cazuri, redactorul a indicat (fird a
avertiza, insd, grafic, asupra acestei situatii) drept cuvint-titlu o forms
neatestati indictionar, formé despre care ni se spune (-lar, dar gresit)
la p. 21, la locul unde se prezint# alineatul variantelor, ci este ,,rezultati
din literarizare’ si ci ,,nu existd in grai gi nici nu este folosiia 1n serierile
literare”. Adevirul, in legituri cu aceste forme, este cu totul'altul : pe de o

38 Unde avem, insi, aciugd (pron. ashiugd ), ceea ce inseamnd ci forma dialectalid notati
in VICIU, GI. literalizat a fost redats, redactional, fonetic.

2% Deci addugd (formi care nu este indicatd in alineatul variantelor fonetice, asezat aici
fnaintea alineatului formelor gramaticale, dar care figureazil in lista de cuvinte, la locul ei alfa-
betic, ca articol de trimitere) $i nu adduge, avocdt 5i nu advocat.
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parte, in cazul neologismelor intrate din limba literard, formele-titlu indi-
cate (si care, cu exceptia lui advocat, sint formele literare si etimoaneler ¢#
pectivelor neologisme) existd atit in scrierile literare, cit si in graiuri (ele,

insi, cum am mai observat, nu au fost, deliberat, excerptate), iar, pe de

altil parte, nici una dintre aceste forme-titlu nu este rezultaté prin aplicarea

procedeului literarizirii. Redactorul primei fascicule a recurs, in marcarea

cuvintului-titlu, la forme neatestate atit pentru unele cuvinte literare, cit
si pentru unele cuvinte dialectale, si a procedat asa nu numai in cazul unor
cuvinte pentru care dictionarul inregistreazé doud sau mai multe forme-
(vezi articolele : abur, adresd, advocat, aeroplan ete.), ci chiar i in cazul unor
cuvinte pentru care dictionarul atestd o singurd formi (vezi articolele :
abrac, acotropis, addugdturd, agent ete.). Uneori, aceastd formd-titlu neates-
tatd este urmatd, intre paranteze rotunde, de forma sau formele atestate
(date, insi, fard indicarea accentului si cu litere minuscule), alteori (= in
cazul tuturor neologismelor intrate din limba literari), nu, fird si intelegem
de ce s-a procedat asa.

Exceptind neologismele intrate din limba literari, in toate celelalte
situatii considerdm cd utilizarea, in indicarea cuvintului-titlu, a unor
forme neinregistrate in dictionar (si care, intr-adevir, nu existé in grajurile
binitene sau, mai prudent spus, nu au fost pinid acum atestate) este
nejustificaté.

Avind in vedere faptul ci neologismele intrate din limba literard auw
fost introduse in dictionar numai pentru (si prin) formele lor ,,corupte’,
pe de o parte, iar, pe de alt# parte, de foarte multe ori un astfel de neologism
prezint# nu o formi, ci doud sau mai multe forme, alegerea drept cuvint-
titlu a formei literare (a ¢ t u ale) este, intr-adeviir, necesarii, cu conditia,
insdi, ca lectorul si fie, gratic, avertizat asupra acestei stiri de luern. in
vederea redactirii acestor forme neliterare ale neologismelor literare, pro-
punem urmitoarea (nefiind, evident, singura) formuld (graficd §i le xi-
cograficdl) :

aglomeratie s. f. — aglumiratie. E aglumiragie pc tren (Berzovia)
GRECU, SCR. 30.
sau, in cazul unui articol cu mai multe forme,

adrésit s. f. — andresii (Vermes). LIGHEZAN, GR. 53, 58; andresie
[...]; antrésda [...].

In formula propusi de noi lipseste definitia (daci, totusi, sint sitnafit
cind prezenta definifiei este necesari, atunci, desigur, ea se va da in mod
normal), formele inregistrate sint redate literarizat si, cind sint mai multe,
in ordine strict alfabetici.

d. La p. 14, ni se spune ci : ,,Motive de ordin etimologic ne-au deter-
minat ca la anumite cuvinte si folosim drept formi-titlu variante diferite
de cele literare. Este vorba de cuvinte ca artie, a cirui etimologie, din scr.
dial. artija, diferii de cea a lui hirtie, care provine, in restul teritoriului daco-
roman, din sl. chartija, si ambar, provenit in Banat din scr. ambar, in
vreme ce literarul hambar trebuie pus in legidturd cu magh. hambdr 3° si
cu bg. hambar”.

30 Nu in legiturd cu magh. hambar, ci in legiturd cu te. (h)ambar trebuie pus literarul
hambdr, asa cum bine indicdi dicjionarele.
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Referitor la aceastii afirmatie, vomn observa, mai intii, ci aceleasi
,;motive de ordin etimologic’ nu l-au impiedicat pe redactorul primei fasci-
cule s# apeleze, in indicarea cuvintului-titlu, la formele literare abd, agent,
care, evident, nu provin din etimoanele indicate : scr. aba 3, rus. aghent 32,
Tn al doilea rind, trebuie aritat cé, dacd fisierul dictionarului inregistreaz,
doar formele dialectale artie §i ambar (limitindu-ne la exemplele citate),
nu ,,motive de ordin etimologic’’ il determini pe lexicograf sii nu indice
drept cuvint-titlu formele literare (hirtie, hambar ), ci ,,motive’”’ de disci-
pliny lexicograficii il obligh sit nu procedeze asa. In al treilea rind, vom
constata, spre exemplu, cfi, in graiurile banfitene, pe lingi forma artfe
(care, intr-adevir, descinde direct din scr. artije ), mai circuli si formele :
hirtie, irtie, urtie °°, forme care, desigur, nu mai provin din scr. artija. In
al patrulea rind, plecind de la acest exemplu, problema reald pe
care o ridicii lexicografului formele hirtie, irtie, urtie si artie (s1e umiloarea :
cum se va proceda in cazul tuturor cuvintelor care prezinti douldl sau mai
multe forme (cu statut lexicografic, evident) ce se explicdl (cel putin dou)
nu pe cale internd (prin asa-numitele accidente fonetice generale sau prin
analogie), ci pe cale externa, prin ceea ce se numeste ,etimologie multi-
pli’’ % Vom elabora, in asenenea situatii, un singur articol lexicografic (cu
etimologie multipli) sau, in functie de etimoanele externe, doul =au mai
multe articole lexicografice? Principial, DLR solutioneazi (bine, consi-
derim) o atare situatie (frecvent intilnitii) prin elaborarea unui unie articol
lexicografic, mentionind, in alineatul consacrat etimologiei, toate etimoa-
nele care explicd, extern, diferitele forme (= variante lexicale) ale cuvin-
tului respectiv. Practic, redactorul primei fascicule din Dictionarul subdia-
lectului bdndtean vezolvil (gresit, considerim) altfel o astfel de situatie,
elaborind, spre exemplu, un articol lexicografic pentru acdu < ung. aké
(p- 90) i un alt articol lexicografic pentru acov <Cscr. ‘akov, hdcov 3,
.cu precizarea’ : ,,Pentru acou cf. ung. aké” (p. 100 —101).

e. Elaborarea de articole lexicografice duble in cazul unor cuvinte
pluriforme cu etimologie (externd) multipli nu ne surprinde citugi de putin,
citd vreme, in aceastd primé fasciculd, intilnim nu un caz, ci foarte multe
cazuii de articole lexicografice duble pentru cuvintele pluriforme care
Ppresupun, extern,un unic etimon. Spre exemplu, redactorul fasci-
culei elaboreazii un articol lexicografic pentru ,,cuvintul” adééd, cu indi-
catia etimologicil : ,,v. adicd” (p. 111), i un alt articol pentru ,,cuvintul”
adfcd (unde, in alineatul variantelor, este indicatid gi o varianti, redati de
noi literarizat, adécd ) < lat. adaeque (p. 115), sau un articol pentru ,,cuvin-
tul” acdtd < lat. *accaptiare (p. 89—90) i un altul pentru ,,cuvintul”
agdtd < lat. *accaptiare (p. 132), sau un articol pentru aiurd < aiure(a )
(p. 147) i un altul pentru aiurf < aiure(a) (p. 148), sau un articol pentru
ajund < lat. *adjunare (p. 154) i un altul pentru ajuni, cu indicatia etimo-
logici : ,,v. ajuna, prin schimbare de conjugare’ (p. 156) etc.

81 Aici trebuie indicat si accentul : dba, pe de o parte, iar, pe de altd parte, sigla SKOK
nu figureazd si in lista de abrevieri.

33 Rus. aghent nu explici, de altfel, nici forma inregistrati, aghent, formi care, cum indicit
(pentru Transilvania) inci DA (s. v. agent), redi rostirea germand.

33 Vezi ALR IT,s.n.,vol. 1V, h. 918 = ALRNM 1I,s.n., vol. 11, h. 748.
38 — | desigur, hdkov.



146 ION MARII &

3.2. Citatele {lustrative. In legituri cu indicarea (absolut necesari
a) citatelor (contextelor) ilustrative avem de ficut urmitoarele observatii :

a. Bste gresit, considerim, ca aceste citate (care adeveresc gi intre-
gesc definitia datd sensului, pe de o parte, iar, pe de alté parte, exprima,
implicit, valoarea sau valorile formei sau formelor gramaticale ale cuvin-
tului inregistrat) 8& fie distribuite in trei sectiuni ale articolului lexicografic.
Indicarea unor citate i in alineatul ,,formelor gramaticale” si in cel al
,,variantelor fonetice’ nu face decit si incarce, inutil, aceste doui alineate
consacrate aspectelor for male ale cuvintului.

b. De asemenea, este gresgit ca drept citat ilustrativ si figureze forma
inregistratii (cum, frecvent, procedeazd redactorul primei fascicule), forméi
reluaté, apoi, sub aceeagi infiitisare (graficd), siin alineatul ,,variantelor’.
Uneori (vezi abia, sub sensul 3 ; acera, sub sensul 3 ete.), aceastd formi este.
urmatd si de citatul ilustrativ.

c. Si mai gregite sint, insd, situatiile cind (imediat dupa definitia.
cuvintului, deci) drept citat figureazd forma atestaté (subliniatd, inconsec-
vent insd, cu doud linii) - definitia inregistratéd (subliniatdi, inconsecvent
ins#, cu o linie, ca in cazul citatelor adevirate), precum : abligat = delegat
1.0.V.R. (vezi ablegdt ) : dcea — nenea, fratele mar mare (vezi dee); adera
,,6pier, guetter” sau aSer = ich passe auf elwas (vezi acerd) etc. Uneori,
acest ,citat ilustrativ’’ este urmat i de adeviratul citat ilustrativ, precum :
adietu. Obicet, datind. Aga-i adietu lus (vezi adét ). De-a dreptul ciudat este
,,citatul ilustrativ’’ de la ajumi (sensul 2) : a ajomi = a maji. Sain. ajomat,
eu sensul = ,,de-a mijd", ,,citat’ prin care este transcris, mecanic, urmi-
torul articol din VICIU, GL.15 : a ajomi = a miji. Sain. ajumsit, in sensul :
»de-a mija’.

d. Ortografic, citatele (si ceea ce, original, functioneazi, in acest
dictionar, drept citat) sint reproduse exact ca in sursele din care provin,
solutie (comodd, dar) greu de aplicat dac#, asa cum sintem anuntati,
dictionarul se va tip#ri (intr-o versiune definitivi) si prin procedeul cule-
gerii. Referitor la solutia adoptatd in varianta xeroxatd, vom observa, pe
de o parte, ci redarea citatelor aga cum apar ele in surse pretinde(a) elabo-
rarea unei liste alfabetice cuprinzind toate semnele grafice speciale (pre-
zente in aceste citate ortografiate intr-o varietate de sisteme de transcriere
foneticii), cu indicarea valorii lor fonetice, iar, pe de alté parte, ci este
absolut gresit ca, in cazul unor citate provenite din atlase, si se reproducé
(mecanic) §i indicatiile : [k], [p], [pl], [x], [1I] ete.

3.3. Aria de circulatie a sensurilor inregistrate. Indicarea ariei de circu-
latie a unui sens dat in cazul dictionarelor semasiologice, cu atit mai mult
in cazul unui dictionar semasiologic dialectal, este o problem# de maximi
important¥ §i aceastd problemd se rezolvd nu, cum (gresit) procedeazd
autorii Dictionaruluti subdialectulus bdndfean, prin subordonarea alineatului
explicativ alineatelor care prezint# ,formele gramaticale” si ,,variantele
fonetice’, ci invers, fird, insd, a neglija, in limitele informaftiei definute,
nici ariile de circulatie ale adeviratelor forme morfologice si ale adevira-
telor variante lexicale. Aria de circulatie a unui sens dat (ca a oricirui fapt
lingvistic, de altfel) este, firesc, evidentiati de atestdrile lui, indiferent
gub/prin ce form# a cuvintului-titlu a fost inregistrat respectivul sens,
iar aceste atestiri trebuie sj figureze, in primul rind sauexclu-
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siv %, in cadrul alineatului explicativ. Din p#cate, insi, in cazul prezen-
tului dictionar, pentru a afla care este aria de circulatie a unui sens, esti
obligat si citesti, nu o datd, trei alineate. Numai prin contabilizarea ates-
tirilor risipite in alineatul explicativ, cel al ,,formelor gramaticale’ si cel
al ,,variantelor fonetice’, ajungisé afli care este aria de circulatie arespecti-
vului sens, iar, uneori (ca pentru cuvintul acov, spre exemplu), tot numai
prin lectura celor trei alineate ajungi s# afli si care sint valorile semantice
ale cuvintului.

3.4. Corespondentele sinonimice. ,,La sfirgitul alineatului explicativ
ge dan corespondentele sinonimice” (p. 18), ceea ce cste foarte bine i
foarte important, dac#, in practicd, aceastd ultima sectiune (care, teoretic,
oferd o alt¥ ordonare,onomasiologicé, alexicului graiurilor bingd-
tene, substituind, astfel, sub forma unui indice, un veritabil dictionar
onomasiologic) a alineatului explicativ ar fi riguros elaboratd. Citd vreme
insi, spre exemplu, pentru abd se indici doar (geo)sinonimul panurd (iar
in ALR II, s. n., vol. I, h. 496 = ALRMII, s. n., vol. I, h. 321 = ,,panurd”
sint inregistrati, pentru graiurile b#nitene anchetate, termenii: ciodrec,
ciodric ; dimie, sitbd, iar in ALR I 2153 = ,,pénurd”’, termenii : cdnurd ; ciod-
rec, ciodric; dimie, subd), pentru acdy ,,saleim” se indicd doar (geo)sinonimul
bdgrin (desi, in realitate, in graiurile bénitene, sint atestate, pentru aceeasi
notiune, §i al{i termeni), pentri acdu (p. 90) se indicé (geo)sinonimele acov,
acovel, ocd, olbd, iar pentru acév (p. 101), (geo)sinonimele acdw, oca, olbt
etc., prezenta acestel sectiuni in Dictionarul subdialectulwi bindtean nu
este decit un simplu ornament gtiintific.

4.Alineatul ,formelor gramaticale”. Pe lingd
observatia de sub 3.2. a., in legiitur cu acest alineat vom mai observa cd ¢

a. In cazul verbelor, el este excesiv de incércat. Pe lingd forma de
ind. prez. 1, sint inventariate, nemotivat, toate (aceasta e impresia noastri)
formele flexionare inregistrate, indiferent daca aceste forme sint sau nu sint
specifice graiurilor bidndtene.

b. Pentru a distinge ceea ce apariine foneticii de ceea ce aparfine
cu adeviirat morfologiei, formele gramaticale trebuie, considerdm,
literarizate.

¢. Indicarea formelor gramaticale ,,pe sensuri” (dupd modelul
Glosarului dialectal Oltenin ) este superflui.

5.Alineatul ,variantelor fometice”. Teoretic si
(mai mult sau mai putin riguros) practic, in redactarea acestui alineat,
redactorii dictionarului au inlocuit (iertati sé ne fie aceastd exprimare plas-
ticd) ,,sita” cu ,lopata’ lexicograficd, inventariind, pe sensuri (tot sub
influenta Glosarulus dialectal Oltenia ) si insotite de citate ilustrative, toate
formele grafice (= fonetice, fonematice) sub/prin care este inregistrat
cuvintul-titlu redat literarizat (vezi supra ). Neajunsul principal in redac-
tarea acestui 1a fel de important alineat const#, desigur, in refuzul autorilor
de a interpreta, prin aplicarea procedeului literarizdrii, aceastd (uneori)
pidure de forme grafice, forme prezente, in buni parte, dar prin alte ates-
téri, gi in alineatul explicativ. Neliterarizindu-se, toate aceste forme primesc

35 Cum, de altfel, mai mult sau mai putin riguros, se si procedeazd cind, pe de o parte,
,,variantele” apar §i sau numai in citatele ilustrative de dupd definifia sensului, iar, pe de alti
parte, cind un sens este atestat numai pentru/printr-o variantd, situatie ce trebuie rezolvati,

{nsi, nu prin formula : ,,2. Tren de marf4 .aizdmban (Neriu). Cf. COMAN, GL.” (vezi aiztmbén ),
¢i prin formula : ,,2. (In forma aizdmban) Tren de marfd [...]".



148 10N MARII 3

statut de varianti gi toate (in principiu) figureazi, la locul lor alfabetic,
in lista de cuvinte, unde, insfl, sint redateliteralizat (cum i apar ele
in multe surse) si, ,,cind ¢ cazul”, intre paranteze rotunde, si in transcriere
foneticit (preluati, aceastd infittisare foneticd a ,,variantei”, din surse sau,
cind in surge forma este redatsi numai li{eralizat, ea este indicat#, de la
birou, de ciitre redactor). Spre a fi cit se poate de clar, vom da si doui
exemple : pentru cuvintul-titlu ADET (p. 111 —112) rint indicate i varian-
tele : adiet, aget, agiet, déet, iar pantiu ADICA (p. 115), variantele : adéed,
adica, agica, agieca, agicd. In lista de cuvinte, intilnim urm#toarele articole
de trimitere : ADIBT s. n. v. adet, AGET £. n. v. adet, AGIET (adiét)
s. n. v. adet, AJIET (aZet) s. 0. v. adet; AGECA (adécir) adv. v. adicd,
AGIECA (adiéca) adv. v. adicd, AGICA (adicii) adv. v. adicd .

8. Citeva mdaruntiguri (§7 nu numai) redaciionale.

1. abdte (p. 17 —78). Pentru acest verb, redactorul stabileste, pentru
graiurile binifene, patru sensuri. La toate cele patru sensuri este citat
(prin intermediul lui HEM) si ANON. CAR. 'Mai mult, sensurile 4. si 4
sint Tedactate in exclusivitate pe baza acestel surse: , ANON. CAR.
(HEM)”. In ANON. CAR. ¥, insii, nu sint inregistrate decit doud sensuri :
., Abdt. Festino” (= sensul 3 in dictionar) §i ,,Abat. Diverto” (= sensul 7
in dictionar), cum, limpede, rezulté si din HEM : ,, Vocabularul romdno-latin
scris in ‘Banat, circa 1670 (Col. 1. Tr., 1883, p. 421), ne dd : 1. Abat.
Diverto. (Bearter). 2. Abat. Festino (Hiter). Trebuie sd mai addugim
pe : 3. Abat. Deverto. (S'arréter en passant). 4. Abate. Incidit (Vient dans
Desprit)”’ (cu spat. n. — I. M.). Asadar, sensul 2 din dictionar (unde apare
indicat si: ,,Abat. Deverto’” la ANON. CAR.) si sensul 4 (unde apare
indicat numai : ,,Abate. Incidit”’ la ANON. CAR.), in realitate, nu apar in
ANON. CAR. — 2. abdrdbdr este explicat din a - bdrdbdr, bardbar, dupi
cum abdrdabdri < a -- bardbdrt (p. 78). Ce cste acest e in cadrul acestor
indicatii etimologice ¢ Evident, este o intrebare mai mult retoricé, pentim
¢, in realitate, abdrdbdr si abdrdbdri nu sint alte cuvinte, ci numai variante
lexicale, cu a protetic, ale cuvintelor bdrdbdr, barabdri. — 3. abiigut (p. 83).
Sensul I este astfel formulat : ,,A trage vinul de pe drojdie, a pritoci;
a sulfura butoinl”, definitic care, de fapt, include dou# sensuri, cici una
este ,,a trage vinul de pe drojdie’ si, cu totul altceva, ,,a sulfura butoiul”.
Sensul 2, ,,a se imb%ita’; are nevoie, desigur, de o indicatie stilisticd, (= fig.),
dupi cum, de o astfel de indicatie, are nevoie si sensul I allui abjiguit(p.83),
sensul 2 al lui aburit (p. 83), acdld (p. 90), cuvintul addpdu (p. 109), afumdt
ametit de binturd’” (p. 128) etc. — 4. abihu (p. 83). Inrvegistrat firs
nici o indicatie la alineatul consacrat etimologiei (ca $i in cazul articolelor :
abidut, dee, acotropt, acotropls, addudrd, adincd, adincin, aflufid, afufui
ete., desi, 1a p. 21, se stabileste o reguli lexicograficd : ,,In situatiile in care
principalele noastre dictionare nu se pronuntd asupra provenientei cuvin-
tului, am evitat si propunem solutii riscate, folosind ahrevierea [Etim

36 Pe aceeasi pagind (134, pagind in care ordinea alfabeticd a cuvintelor e incurcati),
altimul articol de trimitere e inregistrat de doud ori.

87 Vezi si in Kiraly Francise, Din istoricul ortografiei romanesti (Secolul al XVII-lea)
“Timisoara, 1986, p. 44.
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nec.]’), acest ,,cuvint’’ credem cii nu este altul decit buh (pentru care,
vezi DA), cu proteza lui a. — 5. aburdt (p. 84 —85). In ,,alineatul explicativ”’
apare inregistrati si o variantid aboraf, formid nementionati si la ,,alineatul
variantelor”’, cum, firi rigoare, se intimpld i in alte cazuri. — 6. ac
(p- 87—88). Redactarea : ,,1. Mic& ustensili de otel care servegte 1a cusut.
Cu intelesul ,,ac cu gimilie”, in expr. ac cu boaldd [...]", este neglijent,
pe de o parte, iar, pe de altd parte, de ce sintagmele care inseamni ,,ac cu
eimilie’” sint date literalizat si, in continuare, in transcriere foneticii? —
7. dear (p. 88). Inaintea definitiei, este redactatd paranteza :,,(Intrebuintat
numai in compuse : acarcare ete.)”’. Dar dacit e intrebuintat num ai in
compuse, de ce mai e lucrat ca articol independent? ! — 8. acelui
(p. 91). Lucrat fira nici o indicatie etimologicd, acclui nu este, de fapt,
decit o varianti lexicald (cu a protetic) a lui celut (pentiu care, vezi DA). —
9. acerd (p. 91—92). Din Almij, cuvintul este atestat si de E. Petrovici, in
AAT III, p. 75, 146, iar din localitatea Chisoda il atestdi Nicolae Firu, in
REV. INST. SOC. BAN. — CRIS. XIII, 1944, p. 315, precizind ci ambele
surse sint incluse in izvoarele dictionarului bindtean. La intrebarea 2155
(= ,pisica pindeste soarecele”) din ALR I, S. Pop l-a notat (sub
forma : déerd ) in punctele 5, 12 si 24. — 10. addordt (p. 108). Redactiarea =
s,addordt, -& adj. 1. Birbat/femeie cisiitorit(i) a doua oard; tatd vitreg,
mami vitregi’’ este de-a dreptul supiritoare. Tot asa este redactat si arti-
colul ,,addortt, -4 adj. Femeie casitoritd a doua oard, mamd vitregd”
(p- 108). — 11. adiévdr (p. 116). In prin;ul rind, forma foneticii adjévér =,
prin literarizare corectii, adéver i nu adiévdr, iar, in al doilea rind, indicatia
etimologic# : ,,v. déver, divdr, prin apropiere de adevdr, adevdirat’ este
hazlie, citdi vreme forma adéver nu este decit o simpld varianti lexicali
(cu a protetic) a Ini déver. — I2. afdrd (p. 112—123). Varianta afdra (din
ALR I/I, 124/5) =, in realitate, afdrd. — 13. aghidsmd (p. 193). Fiind
scurt, reproducem (cici meritid) intregul ,,alineat explicativ’’ al artico-
lului : ,,s. f. Apd sfintits. In Banat se zice si 1asmd. S. Mangiuca, ap. HEM.
V. si tasmd’’. Cum, insd B. P Hasdeu, in al siu HEM, nu afirmmi cf in
Banat s-ar zice si aghiasmd, cuvintul aghedsmda (cici asa se ortografiazi
astiizi) nu are ce ciiuta in Dictionarul subdialectului banagean. — 14. agirei
(p- 137). Inregistrat cu sensul ,,crampe (la stomac)” si firf nici o indicatic
etimologics, agirct nu este decit o variantd a lui zgirct, dezvoltats, prin
protezalui @, din varianta girci (pentru care, vezi DA, precum si ALR II/1,
h. 116 = ,,crampe la stomac’, punctele 334 si 346). — 15. aimprenus
(p. 145) este definit astfel : ,,A pune in oala cu mincare rintas, aimpren”,
iar dimprensupd (p. 146), ,,supd cu 1intas, cu ainpren”. Singurul neajuns
in legiturd cu aceste doud definitii este cil atnpren nu apare in dictionar. —
16. ajgior (p. 151). Si reproducem (cilei trebuie) in intregime acest articol :
» AJGIOR s. m. Dihor' (Hel‘peacova). Com. Al. Stoian. — Si : jdor, jddre.
[x] ,,jdor se zice numat la dihor” (NALR BAN. T, 40/66)"". In legituri cu
acest articol lexicografic sint de ficut urmitoarele observatii : a ) Trecind
peste faptul ci punctul 66 din NALR BAN. I, 40 =, in realitate, punctul
46, vom observa, mai intii, c¢i, in harta lexicald onomasiologics citati,
sint cartografiate, neinterpretativ, raspunsurile pentru notiunea ,,urcior
(12 ochi)”, pe de o parte, iar, pe de altd parte, in punctul 46, informatorul
de bazi a rispuns, pentru aceastd notiune, cu jdor (pl. jddre, deci substan-
tivul inregistrat e de genul neutru). Un informator ocazional a rispunss
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peniru aceeasi notiune, cu termenul wrdor, precizind, totodats, cf ,,jdor
se zice numai la dihor”, precizare datii de autorii atlasului, firesc, lajin
Jlegenda hirtii, sub Il. Orice alt comentariu referitor la lectura, absolut
mecanicd, a acestei hirti este de prisos. — b ) Notiunea ,,dihor’’ a fost
programati in Chestionarul NALR sub pozitia nr. 1358. La intreharea
onomasiologici (de tip perifrastic, deseriptiv) adresatl de ciitre anchetator,
informatorul (de bazil) din punetul 46 a rispuns : jdor : jdort (substantivul
inregistrat fiind, deci, cum nici nu se putea altfel, de genul masculin),
Téispuns inregistrat si in punctele 1, 2, 3, 6, 7, 8, 9, 12, 13 (vezi, pentru
acelagi tip de rispuns, i ALR I 1167/24, 28, 30, 77). In punctul 54 s-a
“inregistrat forma ajdor (=, literarizat, ajdidr, rostit bisilabic), iar in punctul
58, forma ajdi*ér (=, literarizat, tot ajdidr, rostit, insd, trisilabic). — ¢) For-
ma-titlu ajgior, comunicati de Al. Stoian, este o formi fonematicii dialec-
tald (vedatd literalizat). Literarizatéi, aceastd formit se infitiseazd ajdior
(rostitd bisilabic sau trisilabic ?) si ea continui, prin proteza lui a, pe
Jdior, formi consideratd de DA o variantd lexical a lui jder. — 17. albdstru
(p. 168 —169). In primul 1ind, trebuie observat faptul cii redactorul elabo-
reazd (ca gi pentru alb, de altfel) dou# articole lexicografice, unul pentru
adjectiv si un altul pentru substantiv (2 !). In al doilea rind, pentru adjecti-
vul albastru, este inregistrati, pe baza NALR BAN. I, si o variant® albdstre,
variantd care, in realitate, in sursa mentionatii, nu este decit forma de plu-
ral a adjectivului. In al treilea rind, vom observa cii, la articolul consacrat
substantivului albastru (= ,,culoarea albastird’’), se indicd si urmitorul
(si unicul) citat ilustrativ : ,,Albastru e simbolul jelii g1 tristefit sau al pre-
vestiris de rele. HODOS, P. P. 42 (DA)’. Precizind c¢i HODOS, P. P. =
E. Hodos, Poezii populare din Bdnat, este clar cii citatul indicat de ciitre
fedactor nu poate proveni din aceastid culegere de poezii populare, ci el
Pprovine, de-a dreptul, din DA, care, s. v. albastru, -d (adj., s. n.), defineste
astfel sensul 2 (al adjectivului albastru); ,,Fig. Albastru esimbolul
Jelii si al tristetii, in expresia : Inimd-albastrd are omul cind e trist [...7]",
dupii care se mai dau doui citate, iar, apoi, constatarea: ,,In: Cucule,
pasdre-albastrd, Ce-mi strige atit la fereastra? HODOS, P. P. 42, pare ci
albastru, are sensul figurat de « prevestitor de rele »”.

Cu aceastd ispravi lexicograficd punem punct observatiilor noastre
generale si particulare, desi ar mai fi i alte ,,miruntisuri redactionale”
desemnalat, dar...

9. (Concluzie)... considerim cé cele spuse pini acum sint
argumente suficiente spre a-i convinge pe autorii Dictionarulus subdialec-
tulut bandtean ci este absolut necesar ca aceastd lucrare lexicografici de
sintezé consacrati lexicului graiurilor binitenesd fie, sub toate aspectele,
regindité.

Aprilie 1988 Institutul de Linguvisticd st
Istorie Laterard
Cluj-Napoca, str. E. Racovitd, 21



NOTE DE ONOMASTICA *

IOAN PATRUT

Doull explicaiii cu caracter etimologic, din DNFR, sint inacceptabile
din motive de principiu si de metodd. -

1. Indicatia ,,Tecuciw: n. top. Tecuci (vezi Top. rom., p. 93)
(DNFR) nu poate fi interpretatd decit intr-un singur fel : cd antroponimul
provine sau ¢ identic cu numele orasului, neglijind, deci, relatia normali
din onomastica roméneasci, conform cireia numele colectiv al locuitorilor
(si forma de plural, si cea de singular) reprezinti, totdeauna, derivate din
tema toponimului +- sufix, cf., in DNFR, numele precedent : ,, Tecuceant <
1. tap. Tecuci, cu suf. (toponimic [sic]) -eanu”.

Afirmatia lui Torgu Iordan c# numele Tecuct l-a purtat mai intii
piriul ( Top. rom., p. 93) care curge prin oras poate fi susfinuti istoric, cilel
hidronimul apare consemnat primul in vechi documente moldovenesti :
in anul 1437, Ilie, zis si Tliag (fiul lui Alexandru cel Bun), domnul Moldovei,
diiruieste lui Jon Urecle, pahirnicel, citeva sate, printre care si Cone, na
Tesu(s) (DRH, A, I, p. 248) ,,8irbi [com. Nicoregti, jud. Galati], la
Tecuct’’ (cf. ibidem, p. 249, 495); cf. 1443 wa Tekvua (ibidem, p. 240);
1448 na Tesun (tbidem, p. 282), cu aceeasi valoare, de hidronim.

Numele localit#tii apare numai in 1460 : ,,Si cine va duce postavuri
in Tara Romaneascii are sii dea la vama cea mare din Suceava de grivnd
trei grosi, iar in tirgul Romanului, in Bacdu, in Adjud s in Putna, in
Vaslui, in Birlad si in Tecuci (oy Tekoyun) de car cite 2 zlofi” !. Evident
ins# cii diferenta cronologicii, atit de mici, nu infirmé posibilitatea ca riul
s% fi primit numele localitétii ®.

O situatie similard apare in judetul Teleorman : riul si localitatea
prin care curge se numesc Tecuct.

N

* Utilizez urmiitoarele abrevieri : Buc. = Lista abonafilor la serviciul telefonic din muni-
cipinl Bucuresti, Bucuresti, 1977 ; DNFR = Iorgu loardan, Dicfionar al numelor de familie
romanesti, Bucuresti, 1983; DOR = N.A. Constantinescu, Dicfionar onomastic romdnesc,
Editura Academiei, 1963 ; Driganu, Romdnii = N. Driganu, Romdnii in veacurile IX— X1V
pe baza loponimiei §i a onomasticei, Bucuresti, 1963 ; DRH, A, I = Documenta Romaniae His-
lorica. A. Moldova. Volumul 1 (1384—1448). Volum intocmit de C. Cihodaru, I. Caprosu si
L. Simanschi, Editura Academiei, 1975; Kniezsa = Kniczsa Istvén, in volumul Magyarok
és romdnok, Budapesta, I, 1943, p. 111 seq.; nfam = nume de familie; On. rom. = loan
Patrut, Onomasticid romdneascd, Bucuresti, 1980 ; Suciu = Coriolan Suciu, Dicfionar istoric al
localitdfilor din Transilvania, 1, 11, Editura Academiei, 1967, 1968 ; Iordan, Top. rom. = Iorgu
Iordan, Toponimia romdneascd, Editura Academici, 1963.

1 Vezi loan Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, 11, Bucuresti, 1213, p. 279; cf.
p. 274

2 Cf. localitatea sirlul Sadu, jud. Sibiu, la Driganu, Romdnii, p. 555 ; I. Pitrut, Nume
de persoane §i nume de locuri roménesti, Bucuresti, 1984, p. 36.

CL, anul XXXIII, nr. 2, p. 151—153, Cluj-Napoca, 1988
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Desi cunoaste cele douit perechi de nume, Iorgu Iordan acceptil
etimologia pe care Ioan Bogdan a propus-o numai pentiu Tecuciul moldo-
vean (purtat intii de riu : ,,participiul fem. Texyun, forma special-rusi asla-
vicului Texmyn, curgitoare’ 3, formulale piin care trebuie #i intelegen :
participiul prezent ucrainean al verbului tekty ,,a curge’), cu toate ci atit
G. Weigand ¢, cit si Al. Philippide ® atidiseseri atentia cit fonetismul slav
de est al participiului invocat nu e potrivit hidronimului din judeful Teleor-
man, unde se asteaptd forma bulgiireascd, corespunzitoare a v.sl. TRy
(vezi supra ).

Originea cumani, propusii de Al. Philippide atit pentru Tecuciul
moldovenese cit si pentiu cel muntenese (anume dintr-un tehék ucin —
in care tehék e ,,persan”, iar u¢ e ,,turc” — insemnind ,,capitul, marginea
tarii”’, adicd marginea stipinirii cumane, op. eit., p. 371), si numai pentru
cel muntenesc, riul si localitatea, de I. Conea si I. Donat (fird a indica
vreun etimon) % nu poate fi refinut4.

N. A. Constantinescu, dupi ce afirmi ci numele cursului de api
Tecucr (fird a preciza care dintre ele) e de origine aniroponimicd ?, in
DOR reproduce etimologia lui I. Bogdan (vezi supra ), dar inexact: <
russ. Tewyu [sic] ,,curgiitor’’, cu adaosul cd ,,are sens pentru toponime’’
(p. 387). Dar care e relajia dintre hidronime si oiconime, in Muntenia.
si in Moldova?

Dupé pirerea mea, toponimele din jude{ul Teleorman au la bazi
antroponimul omofon, urmind s se stabileascéi prioritatea unuia dintre
ele 8 si cele moldovenesti pot avea aceeagi provenient#i, 1iminind pe planul
al doilea posibilitatea originii ucrainene a hidronimului si apoi a oiconimului.

Tecuct nfam actual (Bue.), fost si prenume (vezi DOR, p. 387;
cf. intr-un document din 1568 : slugilor domniei mele Stepan si Dumitiu
logofitu si Tecuct §i Badea ®), e derivat, cu sufixul -ué-, din tema Tec-,
cf. Teca nfam (Buc.), Tecd (DNFR), Tecu (DNFR ; Buc.); cf. der. : (cu
suf. -0i- ) Tecoiu nfam (DOR, p. 387); (cu suf. -g- ) Tecga nb (ibhidem ) etc.

2. ,,Horldceanu ; ucr. gorlaé [corect : horla¢] «o specie de porumbel »,
cu suf. (antroponimic) -eann”; o atare combinatie, cuvint ucrainean -
sufix romanesc, nu e posibilid, deci prezenta primului component, necu-
noscut lexiculul rominese, nu-si giseste justificarea. Horldceanwu. nfam se:

3 Vezi Ioan Bogdan, Scrieri alese. Cu o prefatd de Emil Petrovici. Edifie {ngrijiti, studiu
introductiv si note de G. Mihdili, Editura Academiei, 1968, p. 140—142,

Iorgu Jordan sustinuse aceastd origine pentru Tecuciul moldovean $i in Sprachgeogra-
phisches aus dem Gebiele der rumdinischen Toponomaslik, in Conlribulions onomastiques publiées
a Poccasion du VI¢ Congrés Inlernational des Sciences Onomasliques @ Munich du 24 au 28 aoilf
1958, Bucuresti, 1958, p. 27—28.

4 Ursprung der siidkarpatischen Flussnamen in Rumdnien, in ,,NXXVI—XXIX. Jahres-
bericht des Instituts fitr rumiinische Sprache zu Leipzig’’, 1921, p. 78.

5 Originea romanilor, 11, Tasi, 1927, p. 371.

8 Contribulion a Uétude de la loponymie pélchénégue-comane de la Plaine Roumaine du
Bas-Danube, in Contributions onomastiques ..., p. 156.

7 Rapports enire loponymes el anthroponymes dans l’onomastique roumaine, in Contribu-
tions onomastiques ..., p. 122.

8 S# nu uitdm §i situajia bine cunoscuta : uneori numele localititii este atribuit pirfului,
riului (numit de localnici Riu, Vale etc.) care curge prin ea saa prin apropierea ei de ciitre car-
tografi (vezi cazul piriului ,,Dipsa”, jud. Nisiiud, In On. rom., p. 105, nota 3).

9 Alexandru Stefulescu, Documenle slavo-romdne relative la Gorj. 1406— 1665, Tirgu Jiu,
1908, p. 168.
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coreleazi cu Horlaci nfam (Buc.), Horlacea®, sat, jud. Cluj, ete.
(vezi infra).

n legiturs cu etimologia lui Horlacea, consider necesaré reproducerea
atestirilor existente la Suciu, I, p. 295 : 1393 possessio regalis Jakoteleke
alio nomine Horthlaka, 1405 Jakotheleke, 1430 Jakothelke, 1434 Jacoteleke,
1448 Jakotelky, 1513 Jacotelke, 1587 —1589 Jakotelke, 1606 Jakotelke, 1660
Jdké Telke, 1760—1762 Jakobtelke, 1830 Horletse, 1850 Horlatse, 1854
Jakotelke.

N. Driiganu, pornind de la prima atestare, considerd ci rom. Hor-
lacea provine ,,din numele mai nou [maghiar] Horthlake ( Romdnit,
p. 443), in care Hort pare a fi nume de persoanii (ibidem, p. 323) ; partea
a dona a numelui, adaug eu, reprezintd o form# posesivi @ substantivului
maghiar lak ,,locuinti, domiciliu, asezare’’ (deci Horthlaka ar insemna ,,age-
zarea lui Horth?’). Etimologia Ini N. Driganu este inacceptabild, din moti-
vul arital mai jos.

Kniezsa Istvan (p. 224/16) afirmd, referindu-se la aceeagi atestare
din 1393 (vezi supra ), ci localitatea are nume dublu : J dké-teleke (prima
parte reprezentind un hipocoristic de la Jakab; sensul toponimului:
,,pimintul, terenul lui Jako ); in al doilea nume (Horthlaka) Hort ar
reprezenta un nume de persoanii (pentru -laka, vezi supra). Lingvistul
maghiar crede c¢d ,cele doud nume [J dko-teleke si Hortlaka (astfel
imprimat)] s-au referit, probabil, la origine, la dout aseziiri” (tbidem ).

Dupi pirerea mea, rom. Horlacea nu-si are provenienta in ung.
Horthlaka (cum afirmit N. Driiganu, vezi supra ), deoarece ung. -laka e redat
in romand prin -laca ; 1331 Chekelaka, 1339 Czekelaka, 1587 —1589 Czyeke-
laka, 1733, 1854 Osekelaka : rom. Cecdlaca, jud. Mures (Suciu, I, p. 130); 1733
Poplaka, 1805, 1850 si ultima formé a administratiei maghiare Popldka :
yom. Poplaca (Suciu, II, p. 56), comuni suburbani, municipiul Sibiu.

Formele 1830 Horletse, 1850 Horlatse (vezi supra) redau numele
romAnesec. Cred ci Horthlaka, din prima atestare (vezi supra ), redd numele
romanesc, printr-o formd analizabild’ si inteligibild in limba maghiari
( Horth-ldka, vezi supra ). E posibil ca Jacoteleke, Jakotheleke (si alte grafii)
sd reprezinte, cum crede Kniezsa I., numele altei aseziri (vezi supra).

Consider cit e plauzibilii explicarea lui Horlacea din antroponimul
omofon, format din tema Hosl-, cf. der.: (cu suf. -esc- ) Horlescu nfam
(Bue.), cf. Horlesti, sate, jud. Iasi (vezi On. rom., p. 70—71); cf. antropo-
nimele si toponimele (fird k- ) Orla, Orle(a ) ete. (ibidem, p. 72—T4).

Aprilie 1988 Institutul de Lingvisticd si Istorie Literard
Cluj-Napoca, slr. E. Racovitd, 21

10 Vezi Dumitru Losonti, Nume de familic provenile de la nume de tocalitdti, in CL, XXIX,
1084, nr. 1, p. 55.
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RECENZII SI PREZENTARI DE CARTI

10N COTEANU, MARIUS SALA, Elimologia si limba romdnd, Bucuresti, Editura Academiei
Republicii Socialiste Romania, 1987, 160 p.

Vastd si complexii — cum pe drept cuvint este caracterizatd in Cuwinful inainle —,
etimologia are importanti hotiritoare in stabilirca originii lexicului uneilimbi, a istoriei limbii
In general si, implicit, in cunoasterea istorici poporului care vorbeste limba respectivit.

fn ultimele decenii, cercetérile etimologice in {ara noastrii au cunoscut o inviorare, o datd
cu reluarea elaboririi Dicfionarului limbii roméne (DLR) de ciitre institutele noastre de lingvistica.

Sporirea interesului pentru etimologii, fapt nu numai bine venit ci si necesar, se datoreazi
'si conducerii Institutului de Lingvistici din Bucuresti, prin a ciirui initiativi cercetdrile au ca-
pitat un caracter organizat, orientat spre un rezultat de mult asteptat, alcdtuirea unui dictio-
nar etimologic propriu-zis al limbii romane, avind la bazii atit o conceptic noudi, moderni, cit
si un nou si bogat material informativ.

Numeroasele propuneri de noi etimologii, apdrute atit in revistele noastre de specialitate,
cit si tn diverse publicatii de culturd generald, ccle citeva studii apdrute in volume speciale, ca
si dezbaterile organizate de Institutul de Lingvisticd din Bucuresti au creat conditii necesare
.care — dupd piirerca noastri — pot determina inceperea operei finale.

Lucrarea Etimologia si limba romdnd, care stabileste criteriile generale féri respectarea
cirora o eclimologie nu poate si exprime adeviirata origine a cuvintului la care se referd, apare
toemai in acest moment, hotiritor pentru trecerca de la cercetdri disparate la lucriri de sintezi.

Autorii precizeazi in Cuvint inainte ci o etimologic, pentru a fi corespunziitoare, trebuie
'sit indeplineascd, in primul rind si in mod obligatoriu, conditia ,,concordantei dintre aspectul
formal si continutul cuvintelor’” (p. 7). in afarii de aceasta, cercetarea ctimologicdi trebuie sit
tind seami si de o serie de al{i factori : momentul istoric al aparitiei cuvintului in limba romana,
respectiv in cazul cuvintelor autohtone, prezentarea datelor pe baza ciirora se poate sustine, in
mod stiintific, apartenenta cuvlntuluila fondul striivechi cunoasterea relatiilor interlingvistice,
a raporturilor istorice dintre popoarele care vorbesc limbile in cauzd, cind studiem cuvinte
intrate din alte limbi. 3

Nu de mai putini importanti este cercetarea condifiilor social-economice, care, in unele
.cazuri, pot intiri sau, dimpotrivi, pot infirma o etimologie, in pofida posibilitdtii explicatiei
plauzibile a evolutiei fonctice si semantice a unui cuvint. Cuvintele ,,descoperi adesea laturi
si fete nebdnuite ale victii, mentalitiiti si legiituri variate apirute intre oameni in decursul
timpului . ..”’, spun autorii in cea dintii frazd a introducerii.

In incheierea acestui Cuvint inainte, autorii precizeazi : ,,Partea intii, cuprinzind capi-
tolele 1—5, a fost redactatd de Ion Cotecanu. Partea a doua, cuprinzind toate straturile
etimologice, a fost redaclatd de Marius Sala’ (p. 8).

in prima parte, dupi ce se defineste conceptul de ,,etimologie”, se explici ce trebuie si
se inteleagd prin forma cuvintelor $i infelesurile lor. in continuare (cap. al doilea), se exemplificd
modul cum cuvintele ,,s¢ grupeazi — in mod obisnuit, in jurul unuia dinire ele, in functie de
legiturile de inteles sau de formi” (p. 15).

Interpretiri interesante, asocieri ingenioase giisim in subcapitolul Evolufia grupurilor de
cupinte. Subliniem, in primul rind, ca potrivitd alegerea cuvintului lat. casa, ca model de inter-
pretare a situatiei hui in raport cu domus si cu cuvintele corespunziitoare din alte limbi romanice
ori cu 8dépog si ol*xog din greaca veche.

Nu surprinde faptul ci domus si casa au coexistat, cu diferentierile de sens respective,
si cd aldturi de ele au apirut ca sinonime $i alte denumiri, daci avem in vedere rolul deosebit
de important pe care obiectele denumite de ele l-au jucat in viata omului. Este de necontestat
cii circumstantele social-cconomice au determinat atit adaptarca de ciitre o anumild colecti-
vitate a lui casa in locul lui domus, cit si diferentierile succesive intervenite in sensurile ambilor
termeni, incepind din latind si pind in romana actuald.

in capitolul al treilea, Etimonul, dupd ce precizeazdi deosebirea dintre conceptia veche
si cea nouid despre concordanta dintre forma cuvintului si semnificatia lui, autorul intrd in miezul
problemei, dezbitutd pe larg in cele doud subcapitole : A, In cautarea formelor si B. In caularea
injolesurilor. Este partea cea mai importantd si, de asemenea, cea mai interesantd a lucrarii.

Descoperirea legilor (cum au fost numiterde necogramatici) dupé care se produc in cursul
timpului transformérile in corpul fouetic al cuvintelor a avut un rol determinant in studiul eti-

CL, anul XXXIII, nr. 2, p. 155— 171, Cluj-Napoca, 1988
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mologiei. Prezentind citeva dintre aceste ,,legi’’, unele generale, altele limitate in timp sau teri-
torial, autorul face o precizare deosebit de importantd : ,,Descoperirea etimonului cere st se
cunoasci evolutia foneticd a Intregului sistem, pe stadii, mai Intii al limbii ale cdrei etimologii
le ciutdim, apoi ale limbilor care an influentat-o, venind in contact cu ea {n cursul timpului’”
(p. 26). In cadrul evolutiei generale a unei limbi se pot produce modificéiri care nu formeazé
,,legi”, adicd nu se intflnesc decit incidental, la unele cuvinte (ex. afercza, sincopa, apocopa,
epenteza, metateza etc.).

In partea finald a subcapitolului In cdutarea formei se demonstreazii prin exemple cum
transformirile din sistemul fonetic al unei limbi produc transformiri si in celelalte sisteme
(morfologic si sintactic).

Subcapitolul In cdutarea infelesurilor incepe cu limurirea terminologiei folosite. Considerim
bine venit acest lucru, deoarece in practica lexicograficd, in loc de melonimie, sinecdocd, mela-
ford etc., se [olosesc de obicei alfi termeni pentru schimbiirile de sens ale cuvintelor (ex. exfen-
siune, restricfie, analogie, generalizare ctc.). Dar, pe drept cuvint, se precizeazdl in lucrare, cd nu
denumirea fenomenului este important, ,,ci descoperirea realitiitii, determinarea procesului st
mai ales aflarea originii unei asemenea schimbdri” (p. 30).

Exemplele pe care le dd autorul in continuare, pe llngd faptul cii sint limuritoare $i
convingitoare, stirnese interesul cititorului prin ingeniozitatea procesului intelectual carcse
petrece in mintea vorbitoriler, cind dintr-un anumit inteles al cuvintului, de reguld, din intelesul
primar, se formeazi altul (sau altele) prin procedeele amintite mai sus.

Consideriim deosebit de important faptul céi in ciiutarea unei etimologii este necesar sii
se cunoascd ,,istoria obiectelor, relatiile dintre diferitele profesii, adicd ceea ce la un moment
dat cercetiitorii germani au numit metoda Worter und Sachen (» cuvinte si lucruri DRA

Dacid pentru descoperirea etimonului se cere cunoasterea evoluiiei fonetice nu numaj
a cuvintului din limba din care acesta face parte, ci si a celei a limbilor care au influentat-o
(vezi p. 26), tot atit de necesard este si cunoasterea evolutici semantice a acelui cuvint in limbile
respective si chiar in alte limbi inrudite saun invecinate, fapt ilustrat in mod convingdtor atunci
cind autorul discut etimologia lui a lovi, ea si a altor cuvinte aflate in aceeasi situatie.

Desi etimologia cuvintelor a afla, a umfla si a sufla este de la inceput usor de recu-
noscut, discutia in legiturd cu istoria acestora, incepind din latind si pind in romina actuald,
oferd cititorului un excelent model de analiz& semanticd nu numai a celor trei cuvinte, ci si a
unui intreg complex semantic.

Spre deosebire de schimbirile fonetice, care se fac in conformitate cu anumite ,,legi”,
cele semantice nu sint supuse unor reguli. Exemple ca a pefi, a indura, a apdra, marfa,
rdzboi, date de autor, dovedesc acest lucru.

Acfiunea §i consecinfele melaforei (cap. al patrulea) subliniazd si demonstreaza rolul im-
portant pe care il are metafora in formarea de sensuri noi ale unor cuvinte vechi. Interesante
si atriigitoare, captivante chiar, sint explicatiile date la impdrdfus $i a merge. Mari dificultiiti
se ivesc in incercarea de a stabili legiitura dintre cele doud sensuri principale ale cuvintului
bland. Diversele cii ale evolutiei semantice, fie de la primul la al doilea, fie invers, propuse de
diversi cercetdtori, sint putin convingitoare. N-ar fi exclusd, poate, o etimologie multipli,
avind ca punct de plecare tot limbile slave puse de autor in discutie. Oricum, sintem de acord cu
concluzia cd in explicarea prin metafori a trecerii de la un sens la altul ,,se impune cea mai mare
precautie. Ea decurge din obligatia ca metafora si poatd fi demonstratd inainte de toate prin
coexistenta ei cu un sens obignuit al cuvintului” (p. 64).

Capitolul al cincilea ne introduce in diferitele moduri de a stabili elimologia unui cuvint.
Dacil el s-a construit in limba romana cu ajutorul unor sufixe sau prefixe, ori prin imbinarea
unor cuvinte existente, are etimologie directd. De asemenea, au etimologic directd si ,,cuvintele
mostenite ori Imprumutate, in forma din care provin in mod cert’”’ (p. 66). Dacit insd cuvintul
a fost tmprumutat dintr-o limb# oarecare prin intermediul altei limbi, etimologia acestuia este
indirecti.

Etimologie indirectd este si cea stabilitd prin metoda reconstructiei, metodd savanld
fn care sint implicate mai multe limbi cu ajutorul ciirora putem urmiri originea unui cuvint in
trecut, pind unde ne pot ajuta mijloacele noastre de investigafie.

Autorul exemplificd, prin reconstructie, aplicind metoda istorico-comparativi, ciutarca
etimonului indepirtat al unor cuvinte (ex. gard, bdial ).

O parte importantd a acestui capitol (p. 72—78) este rezervatd sistemului de formare
a cuvintelor in limba romén4, sistem in care domind derivarea.

Etimologia mullipld, ,,posibilitatea ca un cuvint si aibd simultan citeva etimoane” (p. 78),
este des Intilnitd in dictionarele noastre din wlitimul timp (dar, fird a fi denumit4, ea a fost folositi
sitn trecut ; ef., de ex., cuvintul haiduc in DA).
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Acest mod de a consemna ctimologia prezintii, de fapt, doud situatii. Din primul exemplu
discutat in lucrare, cufdr, rezultd ci el ,,arc toate sansele sd vind din germanul Koffer, dar el
existd si in sirbocroatd, in ucraineand si in polona sub forma kufer ...”” (p. 78). Sau, ,,este practic
vorbind cu neputintd sd se stabileascd cine anume a introdus pe mausoleu in limba roming si
de unde” (ibidem), In schimb, in timp ce franzeld vine din bulgard, forma moldoveneascd fran-
zold e din rusi sau din ucraineand. Deci, in unele cazuri nu putem preciza din care dintre limbile
presupuse am imprumutat un cuvint oarecare, in altele, variantele cuvintului ne dau posibili-
tatea de a face accastd precizare.

Spaliul rezervat acestei prezentiiri nu ne permite sii ne oprim asupra excelentei demonstratii
in legiiturd cu ectimologia lui copil, pentru stabilirea cidreia s-a recurs atit la metoda re-
constructiei, cit si 1a mai multe limbi din care ar i putut si intre direct in limba romana.

In incheierea acestui subcapitol autorul discutd originea uner afixe (-ez, -urd, des-). Sin-
tem de acord cu autorul cind sustine ci -bil ,,este o reconstruciic a limbii romine, rezultind
[...] dintr-o analizi a unor substantive formate dintr-un adjectiv cu -bil urmat de sufixul
~ilate, ca amabilitate, [lexibilitale, posibilitate, vizibililale etc.”’ (p. 88).

Etimologia populard este titlul ultimului capitol elaborat de I. Coteanu.

Sintem si de data aceasta de acord cu autorul cii aceastd denumire nu este o formuld po-
trivita, ci ci, in realitate, este vorba de o contaminare.

In legiturd cu pe jos ne punem intrebarea dacil expresia provine prin ctimologie popu-
lard, din ngr. weldg, asa cum susline Al. Graur. Ni se pare greu de admis ca o formi niiscuti
sub influenga limbii neogrecesti, limbi care se folosea in sec. XVIII—XIX in Muntenia si Mol-
dova ,,in relaliile oficiale dar si in cele mondene’” (p. 89), si fi pdtruns atit de repede in vorbireca
populard din cele mai indepdrtate parti ale teritoriului limbii romane, ca, de ex., in N—V
Transilvaniei. Intr-o poezic populari din volumul de doine si strigituri, publicatd in 1885 de
dr. Toan Urban Jarnik si Andrei Barsecanu, gisim : ,,Tu-i mere [=merge] pe sus cintind, Iard
eu pe jos plingind”.

Foarte instructive 5i actuale sint parerile enciclopedistului francez Anne-Robert-Jacques
Turgot, din sec. XVIII, in legituri cu modul de a ciuta §i a stabili etimologia unui cuvint,
piireri expuse spre sfirgitul acestui capitol,

in sectiunca a doua a lucrdrii, intitwlatd Straluri elimologice, Marius Sala afirmd ci discuta
,,cazuri pentru care existi mai multe ipoteze, incercind ca, pe baza unor criterii unitare, si ne
pronuntim asupra unora dintre etimologiile stabilite ...”” (p. 94).

Cel dintii dintre aceste criterii este ,,principiul priorititii explicatiei interne’” (ibidem).
Se afirmi apoi criteriul formal si cel semantic, formulate, explicate si exemplificate si in prima
‘sectiune a lucrdrii. Aceste criterii trebuic completate, spune M. Sala, ,,cu criteriul riaspindirii
geografice, cu cel funclional (pozilia cuvintului in limbd), cu cel semantic, onomasiologic si cu
cel istorico-social’”’ (ibidem ). Fira indoiald, acestea sint principiile mctodologice necesare unei
cercetiiri ctimologice cu adevirat stiintifice.

in formularea acestor principii trebuie s3 infelegem inclusi si metoda Worter und Sachen,
amintitd si in prima secliune a cirtii.

Straturile etimologice (care formeazi materia acestei prti a lucrdrii) sint : latin, traco-dac,
slav, maghiar, grec, turcic, romanic, german.

Pentru lamurirea ctimologiei controversate a unor cuvinfe mostenite din lalind, se face
apel deseori la celelalte limbi romanice, care uncori ne vin in ajutor, alteori, nu (vezi ex. sprin-
ceand, cumpit, ardta, lepada).

in legiturd cu mult discutatul frdminla nu putem fi de acord cu pirerea cii etimonul
fermentare ,,a dospi” e ,,plauzibil din punct de vedere semantic”’, din moment ce : a) in popor,
pe acelasi teritoriu, existd si frdminta si dospi ; b) fermenlarea, adici ,,dospirea’, e un proces in
cursul ciiruia nu intervine actiunea omului, in timp ce ,,frimintarea’” este o actiune, o operatic
de amestec in vederea omogenizirii alnatului, in curswl céreia cel ce frimintd apasd permanent,
alternativ in pasta de amestec din fdind si ap4, ,,rupind’’ uneori aluatul, pentru a-l amesteca
din nou.

in cazul cind un derivat nu este atestat in latind ci numai in romand, este necesar sa
luéim in considerare si situatia din dialectele sud-dundrene. Cind un astfel de cuvint existd si
in unul sau in mai multe dialecte, inscamna ca el ori este mostenit din latin, ori a apirut in
romana comunid. Exemplele discutate si pirerile exprimate demonstreazi cit de greu este de
stabilit care dintre cele doud situatii corespunde realitatii.

In aprecierea dacil un derivat este mostenit din latind sau format in romané, trebuie si
se tind seami, remarcd autorul, si de faptul dacd derivatul respectiv este frecvent sau nu in
latind. Si aratd, dupa Al. Graur, cd, de ex., ceparius (rom. cepar ) apare numai de doud ori in
latinid. De asemenea, {rahaz, -cis, din care ar proveni rom. {rdgaci, apare o singurd dat, la Plaut.
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in concluzie, cuvintele roménesti respective nu pot fi mostenite din latind. in aceeasi situatie
sc giseste si fun.

Distinctia dintre cuvintele mostenite si imprumuturile savante din latind este mai
greu de ficut, constatii autorul, atunci cind ,,in cuvintele mostenite nu s-au produs modificiiri
care sd facd [...] posibili distinclia dintre aceste cuvinte si cele imprumutate din latina’’
(p. 102). Se dau ca exemple cuvintele pratum, ruta, vipera (rom. pral, rutd, viperd), care, dupd
unii lingvisti, ar fi imprumuturi din latina savanti. Mioara Avram a dovedit insd cii toate
aceste cuvinte se giisesc in texte vechi roméinesti, ceea ce este, fard indoiald, o dovada cii sint
mostenite. Acest criteriu de apreciere nu trebuie insi absolutizat, deoarece existd cuvinte care
sint cu siguranti mostenite din latini firdi ca ele si fi fost inregistrate in vechile texte, din
cauza naturii confinutului acestor texte.

Ultima categorie de cuvinte discutat in acest capitol o constituie ,,cuvinte pentru care
s-a dat o etimologie latind, dar s-a sustinut §i provenienfa lor din alte limbi”’ (p. 95). Pentru
a putea stabili originea acestor cuvinte se propune recurgerea la criteriile folosite si pentru alte
categorii. Se analizeazdi exemple de cuvinte pentru care s-a propus o etimologie latini si una
traco-dacd, in alte cazuri una latina si alta slavi sau maghiari. In legiitura cu aceasta din urma,
se discutd pe larg situatia cuvintului falpd, considerat in general ca provenind din magh. falp.
Marius Sala (vezi si articolul din SCL, XXXI, 1980, nr. 2, p. 151—160) sus{inc originea lui la-
tindi, pentru care a atras — spune autorul — ,,in discujie toate criteriile folosite in stabilirea
unei etimologii”’ (p. 107).

n incheicrea acestui capitol, autorul afirmi cd pentru a dovedi cii un cuvint este moste-
nit din latind ,,existd un criteriu comun de verificare : comparatia cu limbile romanice” (p. 109).
Tolosirea acestui criteriu ,,poate punc intr-o lumind noud originea unor cuvinte roménesti
care, din motive variate, n-au fost considerate mogtenite’ (ibidem).

,,Observatii similare [celor referitoare la cuvinte] se pot face §i cu privire 1a sensul unor
cuvinte de origine latind : in ce misura sensurile acestor cuvinte sint mostenite din latind sau
sint dezvoltiiri pe teren romanesc. Side aceastd dati criteriul fundamental este comparatia cu
limbile romanice’’ (p. 109). Problema — pe care nu o putem discuta aici — ni se pare mult mai
complicatd, iar posibilitdtile aparitiei unor sensuri noi mult prea variate pentru a se putea sustine
drept criteriu ,,fundamental’’ comparatia cu limbile romanice.

Pentru a stabili fondul autohton al limbii rofiftine (capitolul Cuvinte autohtone), cerce-
titorii recurg la diverse procedee, care ,,se pot grupa in douii categorii :

a) compararea roménei cu albaneza;

b) reconstructia unor elemente traco-dace pe baza comparatiei cu o serie de limbi indo-eu-
ropene vechi” (p. 112).

Autorul, care afirmi cii primul procedeu este ,,un mijloc mai pulin nesigur pentru iden-
tificarea cuvintelor din substratul traco-dac decit reconstructia tipurilor indo-curopene” (p. 112),
precizeazi ¢i, uneori, cuvintele comune romanei si albanezei au fost explicate gresit prin impru-
mut. Ele provin, atit in romanei cit i in albanezd, ,,din aceeasi limba vorbité .odinioard in e-
ninsula Baleanicll® (ibidem ).

Nu mai stiiruim asupra acestei probleme si asupra numirului de cuvinte din fondul
autohton. Ele au fost mult discutate §i nu demult a apirut excelenta lucrare a lui Gr. Bréncus,
Vocabularul autohton al limbii romdne.

Capitolul urmitor, Cuvinte de origine slavd, grupeazd termenii respectivi in functic de
douit criterii : limbile din care provin si epoca in care au piatruns., Din prima categorie fac parte
,,cele mai vechi imprumuturi slave, care provin din slava veche (numiti si bulgara veche) si
altele mai noi din diverse limbi si dialecte moderne fic pe cale orald (din bulgari, sirhocreats,
ucraineani, rusi), fic pe cale scrisd, cirturiireasci (din slavona mediobulgard, precum si din
cea sirhocroatil sau ruso-ucraineani, din poloni si din rusa modernd)’’ (p. 119).

Categoriile de cuvinte ale ciiror etimologii se studiazl sint stabilite dupd criteriile din
capitolele precedente, iar rispindirea geograficd in cadrul limbii romane a cuvintelor de origine:
slavii ne indicd pentru partea sudicdl sirbocroata sau bulgara, iar pentru nordul teritoriului,
ucraineana, rusa sau polona. Existd insi si cazuri cind parlicularitiifile fonctice sau semantice
nu ne permit sii stabilim limba din care provine un cuvint. In astfel de situalii se poate admite
uneori o dubli origine (de ex. bulgard sau sirbocroatii, ca pentru cocind sau cirstas ). \ceeasi
situatie se poate intilni si in nord.

Unele cuvinte vechi, raspindite pe intregul teritoriu al iimbii romine, dar care nu pot
fi identificate in nici una dintre limbile slave, desi radiicina lor este slavi, sint, de obicei, de:
origine slavo-bulgari.

Situatgiile in care originea unor cuvinte este nesigura sint numeroase, $i ldmurirea acestora
presupune cercetiiri minugioase asupra evolutiei fonetice, uneori §i semantice, fie in slava veche,
fic in limbile slave moderne, in funcfie de natura cuvintiului.
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Autorul prezintd si situafii in care in limbile slave nu existd un cuvint corespunzitor
celui romanesc (ex. zdpadd, pentru care se presupune un verb slav) sau cind cuvintul romanesc
provine dintr-o forma dialectala slava.

Probleme dificile ridicd si faptul cil nu totdeauna se poate preciza daclt un cuvint provine
din vechea slavd sau din slavonid. Apelind la criteriile stabilite de 1a inceput sau invocate pe
parcursul expunerii, M. Sala discuti un insemnat numiir de cuvinte imprumutate sau presupuse
a fi imprumutate in roméand din limbile slave.

In incheiere expune, pe scurt, provenienta mult discutatelor jupin, stdpin, stind, smin-
tind, mdgurd, mdturd. Facem o rectificare : I. Patrut (in CL, XII, 1968, p. 87— 89) nu ,,inclind
spre originea slava” (p. 132), cisustine ci sufd a intrat din slavi in latina dunireana si din aceasta
in limba romind.

Intre cuvintele de origine maghiard autorul distinge douit categorii, ,,in functic de epoca
in care au intrat in limba romana si de rispindirea lor geograficli : uneie mai vechi, imprumutate
incepind din secolul al XI-lea — al XII-lea 5i pina in secolul al XIV-lea si altele mai noi”’ (p. 132).
Distinetia se face pe baza unor particularildti fonetice.

Analiza intreprinsd in legdturi cu ctlimologia unor cuvinte, provenite sau presupuse
a fi provenite din maghiari, sc face, in general, dupa aceleasi criterii dupi care au fost analizate:
si cuvintele din capitolele precedente.

Cuvintele imprumutate din maghiard trebuie analizate, credem noi, in mod deosebit
si din punctul de vedere al conditiilor social-istorice in care s-au fiicut aceste imprumuturi.

Elementele deorigine greacd pot proveni, in limba romand, din ,,trei mari perioade ale isto-
rici limbii grecesti; greaca veche (pind in secelul al VI-lea), greaca medie sau bizantinid (scco-
lele VII— XIII) si neogreacd. Dar clementul vechi grecesc [...] nu interescazil limba romana,
deoarcce ¢l a intrat prin latind” (p. 199).

Urmeazii, ca si in capitolele precedente, discutarea unor cuvinte a ciiror etimologic a
fost explicatd in mai mulie feluri. In general, se prezinid o serie de cazuri in carc autorul corec-
teazd, dupit Al. Graur, etimologia unor cuvinte provenite din limba greacdi, pe care alli cerce—
tatori le consideri hmprumutate din alte limbi.

Ca si in cazul clementelor de origine greceascd, si cuvinlele de origine turcicd au pitruns
in limba romand in epoci diferite : a) pini la sfirsitul sec. XIV (cuvinte presupuse a fi de origine
cumaniy) si b) dupf aceastd perioadii (cuvinte din turca osmanliie).

Semnaliim ca interesante pirerile lui M. Sala cu privire la etimologiile cuvintelor prova
(dat de uncle dictionare ca variantd a Iui prord) si pupa, forme pe care le considerii ca fiind
preluate din turcd.

Cuvintele de origine francezd sint, in general, mai recente si ,,au intrat in limba romani
intr-o epocdl in care romina a avut contacte §i cu alte limbi, posibile surse de termeni neoiogici’’
(p.147—-148).

In legiturd cu ctimologiile date acestor cuvinte, autorul atrage atenfia cii s-a semmnalat
un numir destul de mare de termeni datli de diversi cercetéiitori ca fiind de origine franceza,
fard ca elimonul si existe in aceastd limbd. In astfel de cazuri, termenii respectivi trebuie
socotiti ca formati in romani.

Intre cuvintele de origine germand se pot distinge mai multe straturi : unele provenite din
limba sasilor ori din graiurile germanilor din Banat si Bucovina, iar ,,altele au patruns in limba
literari sau in anumite terminologii tehnice . ..” (p. 150).

In Considerafii finale se precizeazi ca ,,nu toate criteriile au aceeasi importan{& pentru
oricare dintre diversele straturi ctimologice. Cele doud criterii de bazd, formal si semantic, sinf
decisive” [s. n.] (p. 153 —154).

Intrucit aprecicrile si caracterizarea intregii lucrdiri le-am expus la inceputul acesteb
prezealiri, in incheiere am face doar constatarea ¢a dupil parcurgerea tuturor capitolelor riimi-
nem, pe lingd altele, i cu o idee generald asupra situaliei cercetdrii etimologice din {ara noastra
la ora actuald, fapt din carc se pot deduce cu usurinli sarcinile de viitor ale specialistilor nostri.

Aprilic 1988 V. Breban
Institutul de Lingvistica §i Istorie Lilerara
Cluj-Napoca, str. E. Racovitd, 21

VASILE BREBAN, Dicfionar general al limbii romane, [Bucuresti,] Editura Stiintificd si Lnei-
clopedicia, 1987, 1156 p.
Diclionarul general al limbii roméane vine si incununeze o activitate lexicografici sustinutit
de-a lungul mai multor decenii, cu multi diruire si pricepere, de ciitre autorul lui, Vasile Breban.
Alciituit 1a sugestia Editurii $tiinjifice si Enciclopedice, dictionarul primeste amprenta autorului,.
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«care il concepe ca o expresie a uzului contemporan, in ideca de a fi ,,un auxiliar accesibil pentru
o informure rapidd in legiiturd cu sensul unor cuvinte” (Prefafd). Se deosebeste substantial
de Dictionar al limbii romane contemporane (1980), al aceluiasi autor, prin lista de cuvintel,
prin extensia definitiilor, prin referirile etimologice, fiind un instrument de informare care ris-
rpunde unui grad ridicat de culturd al cititorului modern.

Prima problemd in alcdtuirea unui dic{ionar este aceea a listei de cuvinte. Pentru ca lista
de cuvinte a unui dicfionar explicativ gencral, asa cum este cel in disculie, si fie judicios alci-
tuitd, e nevoie ca autorul si priveascd impartial toate sectoarele vocabularului pentru a mentine
un echilibru al domeniilor in concordanti cu realitatea. Existd terminologii in mare efervescentia
astdizi, cum sint cele din tehnicd, ciberneticd, geologic, chimie, politicd, ideologie, in timp ce
terminologia din domeniul istoriei sau al lingvisticii, de exemplu, cuprinde un numir relativ
restrins de cuvinte speciale. Vasile Breban a izbutit si intoecmeascd o listd de cuvinte bine gin-
ditd, respectind condifia de a nu dezavautaja nici un domeniu, prin selectarca din limba a tot
.ceea ce este necesar si intre intr-un dictionar general. Inventarul foarte bogat pentru un dictionar
explicativ, aproape 40 000 de cuvinte 2, este format din termenii din limba comund raspindili
pe intreg teritoriul (cuvintele mostenite dinlatind, impiumuturile slave din perioada veche),
din regionalisme si cuvinte invechite in milsura in care acestea sint folosite de scriitori in operele
lor, din neologisme, in primul rind termeni stiintifici, necesari si importanii pentru infelegerea
stadiului actual al dezvoltirii stiin{elor de ciitre un numir cit mai mare de cititori.

Cuvintele din Tondul comun mai vechi al limbii se bucurd de un tratament deoscbit, ocu-
pind un spajiu corespunziitor dezvoltdrii lor semantice, cu sensurile proprii si figurate, cu expre-
siile si locutliunile lor cele mai uzuale. De asemenea, sint prezente cuvinte sau sensuri invechite
{jitnija, mintuin{d, ticdlos ,,om sirman’’, zidire ,,cveaturd. fipturd, fiintd"’), cuvinte regionale
(jitar, jitic, modoran, modru ), rare (modic), livresti (fatum, genuin, griza, vexa), familiare
(ditamai, sui %, tdmbdlau, finc), argotice (mislo, nasol).

Este de inteles cd pentru economia spatiului grafic nu au fost date o serie de forme ce
pot fi deduse din sistemul limbii roméane, cum ar fi uncle diminutive, infinitivele lungi, partici-
piile devenite substantive mai putin frecvente. Sint incluse totusi in dictionar derivatele dimi-
nutivale sau augmentative cele mai uzuale (nenisor, usurel, laiculifa, tdicufd), mai ales cind
acestea apar in poezia populard (mdricel, mdiculifd, mindrulif{d, mindruf ) sau cind au si sensuri
speciale (feticd, gropifd, vespoi).

Un spatin cu totul deoscbit este acordat termenilor speciali tehnici si din alte domenii.
Astfel, apar in dictionar cuvinte noi sau sensuri noi, care rispund schimbirilor actuale din
societate : mondoviziune, videocasetofon, videotelefon ; moderniza ,,a inzestra o fabricd, o uzini
etc. cu instalalii si utilaje moderne” cte.

Definilin — clement esenfial intr-un dictionar exgplicativ — beneficiazd de surse stiin-
tifice dintre cele mai recente, trecute prin filtrul exigeniei si priceperii cistigate de autor in
indelungata si bogata sa activitate lexicograficii. De regulii analitice, delinifiile sint formulate
intr-olimba clard, accesibild si in acelasi timp riguroasi, pistrind elementele strict necesare pentru
o intelegere corectd a sensului atit la cuvintele din fondul general comun (ex. fericire ,,stare de
multumire sufleteascit deplind’’), cit si Ia termenii speciali (ex. abiogeneza ,,producerea materici
vii din materie nevie anorganicd si organicii’’). Adeseq, fafid de dictionarele anterioare, lucrarea
in disculie aduce definifia la 2i, investind-o cu elemente care refiectd ultimele cuceriri stiintifice,
fiicind-o astfel si exprime in modul cel mai potrivit sensul actual (vezi conformism, dialeclic,
misticism, miscare — cu sintagmele miscare munciloreascd inlernafionald, miscare de cliberare
nafionald —, regulament, relafie, valorifica ete.). Cum se intimpli in lexicografic de obicei, i aici,
mai ales 1a termenii speciali, definijia contine alfi termeni speciali din acelasi domeniu, ceca ce
in primul moment ingreuiazit intelegerea. De exemply, in definitia cuvintului abacd intervin
cuvintele eapilel si arhitrapd. La arhitrapd intervin termenii speciali antablament, capitel §i abacd.
Abia la anfablament definilia poate fi ineleasd fird dificultate : ,,Element de arhitecturd clasicd,
asezat deasupra zidurilor de fatadd sau a coloanelor, care sustine acoperisul unei constructii’’,

1 Comparind, de exemplu, primele 38 de cuvinte-titlu din Dicfionar al limbii romane
contemporanc cu fragmentul corespunzitor din Dicfionar general al limbii romane constatim
O imbogitire a listei in ultimul dictionar cu 16 cuvinte (abacd, abate 3 abalizd, abafie, abazie,
Apquctor, abilila, abiogenezd, abilir, abjecfie, abjura, ablafie, ablafiune, ablaul, ablefarie, abolifi-
%nism ), la care se adaugi citeva noi sensuri si subsensuri pentru cuvintele comune celor
doud lucriri, precum si unele intregiri ale definitiilor.

2 De fapt, potrivit conceptiei autorului, bogilia lexicului romanesc cuprins intr-un
dictionar ar trebui ciutatd, pe lingd sensuri si nuante de sens, in cuvintele compuse, in sintagme
si in toate formatiile lingvistice exprimind o realitate care in alte limbi, cum sint, de exemplu,
germana 5i maghiara, poartd un singur nume.
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acesta fiind unicul cuvint din serie care a permis definirea in acest mod, fiird si fie lezat conti-
nutul stiintific al termenului.

Elementele enciclopedice pe care le coniin unele definitii sint justificate de faptul c&
dictionarul se adreseazi unui public larg, doritor si afle cit mai multe aminunte din istoria unui
cuvint (vezi moment ,,specie a genului epic”’, minune, tangou etc.).

Dictionarul are un pronuntat caracter normativ, prin includerea formeli corecte literare,
prin indicarea accentului si a unor forme mai dificile din paradigma cuvintelor (ex. la minca
sint date formele de prezent indicativ min, mii, de perfect simplu mdsei, de participiu mas).
Autorul, care a beneficiat de legfituri directe cu specialistii in timpul elaboririi dictionarelor
enciclopedice la care a colaborat, a adoptat in dic{ionarul siu formele fixate termenilor speciall
de insesi literaturile respective. De exemplu, ansamblu, pentru sensul din tehnicd, are pl. ansam-
ble, strat are pl. strate pentru sensul din geologie, asa cum sc folosesc aceste forme in Iimbajele
de specialitate, dar autorul cedeazdi normei lingvistice la subiect, inregistrind doar pl. subiecle,
desi chiar in literatura de specialitate se foloseste pl. subiecfi pentru ,,persoani supusii obser-
vatici, anchetei, experimentului etc.”. La fel procedeazd cu termenii pupd si prord, pe care
nu fi mai inregistreazé sub forma in care circuld in mediul mariniresc : pupa si prora. Dar la
chei, forma din uzul general, este daté si varianta specificd limbajului mariniiresc : cheu.

Referiniele etimologice (nu ncapirat etimologia in accepiia lingvistilor ) pe de o parte
satisfac dorin{a publicului larg de a cunoaste originea (sau ,,povestea” originii) cuvintelor limbii
romane, iar pe de altd parte sustin elementele-cheic din definitii, ajutind la tnsusirea corecti atit
a sensului, cit si a formei termenilor respectivi.

Dictionarul se remarcd datoritdi expliciirii unui mare numir de termeni, adesea speciali,
prin glosarea elementelor componente ce stau la baza cuvintului intrat la noi de cele mai multe
ori din francezi. Exemple : comprehensibil din fr. compréhensible (<comprendre ,,a intelege’’) -
evada din fr. évader, lat. evadere ( << vadere ,,a merge’’) ; fermen! din ir. ferment, lat. fermentunr
( < fervere ,,a fierbe”); filogenie din fir. phylogénie ( < gr. phyle ,,trib’’ 4 genea,,neam”’). De
asemenea, vor fi maibine intelese §ifixate in mintea cititorului cuvintele bazate pe seria de ele-
mente de compunere provenite din limbile greacd si latind, glosate si acestea la rindul lor:
endo-, extra-, filo-, helio-, inter-, intra-, meta-, para-, radio-, semi-, ulfra- etc. Acest fel de indicatii
etimologice este adecvat asteptérilor publicului cdruia ii este destinat dictionarul.

Pentru lingvisti, aceastd sectiune prezinti interes avind in vedere ci etimologia vocabula~
rului romanesc rdmine o problemi deschisd, iar acest dictionar, fird si se pretindd etimologic,
revizuieste si precizeazi, pe baza unci foartec bune documentatii bibliografice, in primul rind
forme din limba francezd, etimoane ale unor neologisme din limba noastrit. Apoi, avtorul a dat
numai acele ctimologii pe care, dupd un studiu prealabil, le-a considerat sigure §i asupra cirora
nu existd dubii in literatura de specialitate. Asa se face cd unele cuvinte apar in dictionarul dis-
cutat fird etimologie, desi in altele au indicatii etimologice (ex. molid, nasture, simbrd).l.a
cuvintele considerate din substratul geto-dac, autorul a preferat si spund ,,cuvint autohion™,
férd si facd referiri la limba albanezd, asa cum sc obisnuieste in alte dictionare (ex. barzd,
groapd, mare adj.).

intoemil cu responsabilitate profesionald, dictionarul are o inaltd finutd stiintifici,
tntruchipind in cea mai vie expresie experienta lexicograficd a autorului.

Aprilic 1988 Sabina Teiug
Institutul de Lingvoisticd $i Istorie Lilerar&
Cluj-Napoca, str. E. Racovifa, 21

Studii de onomasticd, vol. IV, Cluj-Napoca, 1987, 474 p. (multigrafiat)

Cel de al IV-lea volum al culegerii S{udii de onomasticd prezintd comunicérile de onomas-
ticd tinute In cadrul ,,Zilelor Academice Clujene”, care au avut loc {n toamna anului 1984.

Volumul se deschide cu comunicirile-program ale acad. Stefan Pascu (Toponimie si
istorie ) 5i prof. loan Piitrut (Obieclive si perspeclive in onomastica romdneascd ). Ambele comu~
nicliri subliniaza, {ntre altele, importanta toponimiei (cu deosebire a celei considerate ,,minore’),.
ca si a antroponimiei pentru studiul istoriei ; se fixeazi, in acelagi timp, jaloane in vederea adunirii
pe teren a materialului onomastic, ca si a prelucririi acestui material in dictionare toponimice
si antroponimice. Raportului toponimie—istorie (la nivelul unor cercetdri concrete privind
organizarea habitatului rural) fi este consacrald contributia lui Aurel Raduliu (Atributele ve-
chimii in toponimie).

Probleme cu caracter teoretic, referitoare la definirea unor categorii onomastice, la rapor-
tul dintre numele proprii i termenii comuni, ca si la modul in care trebuie interpretate asa-zisele:
,,tautologii toponimice’ sint discutate de Vasile Ionitd (Cu privire la unele calegorii onomaslice )

5 — c. 2488
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Augustin Pop (Numele propriu — un paradox semantic)), Marica Pietreanu (Consecinfe morfo-
logice ale raportului dintre numele proprii si numele comune) si Mircea Homorodean (Existd
tautologii toponimice? ). Chestiuni de metodd, de ordin general, referitoare la elaborarea unei
monografii onomastice sint analizate de Eugen Janitsek (Problemele' redacidrii unei monografii
onomastice a Maramuregului istoric). :

Prezentarca activitifii unor onomasti, ca si a preocupirilor de onomasticii, refle ctate
Intr-o serie de publicatii, constituie subiectul comunicirilor tinute de Ion Popescu-Sireteanu
(Contribufia lui Ion Caragiani la cercelarea onomasticii aromdnesti ), Onufriec Vinteler (I. I. Ve-
nelin §i onomaslica romdneascd ) si Gabriel Vasilin (Preocupdri de onomasticd in presa transil-
vdneand din a doua jumdlale a secolului al XIX-lea ).

Un apreciabil numir de comuniciri au fost consacrate domeniului antroponimiei. Moda-
litdtile adundrii pe teren a poreclelor si a redactérii acestui material antroponimic intr-un dic-
tionar de specialitate sint relevate de Ion Nutd (Dicfionarul de porecle al Moldovei si Bucovinei.
Principii §i melode). O cercetare — gencrali — a antroponimiei romanesti din cadrul unei
provincii o intilnim la Erika Schiller (Observafii privitoare la anlroponimia romdneascid maramu-
regeand din secolul al XVIII-lea). Prenumele romanesti, din diverse localititi, regiuni si provincii
ale térii, sint analizate de Al Cristureanu (Prenume moldovenesti. Anchelele ALR I, ALR II
i Chestionarul 1V ale Muzeului Limbii Romdne din Cluj ), Tuliu Racoti (Aspecte ale prenumelor
romdnilor sighisoreni in perioada 1920—1977) si Ion Rosianu (Prenumele locuilorilor din Lan-
crdm, jud. Alba). Prenumele maghiare din Transilvania sint cercetate de Benedek Piroska
(Prenumele maghiare din Transilvania sub aspect geografic si sociolingvistic. Poreclelor le este
consacratd comunicarea lui Vasile Goran (Implicafiile stilistice ale poreclelor la copii) ; vezi,
din alt punct de vedere, si contribufia mai sus mentionati a lui I. Nuti.

Numele de familie din citeva localitdti sint studiate de Maria Radu (Numele de familie
din satul Culcea, jud. Maramures ) si de Grigore Topan (Nume de familie din comunele Unguras,
Sinmadrtin si Mintiu Gherlii, jud. Cluj).

De faptele lingvistice remarcate in antroponimia unei regiuni se ocupi Ion-Horia Bir-
leanu (Particularitdfi fonelice §ilexicale reflectale in anlroponimia din valea Somuzului Mare,
jud. Suceava).

Frapante interferente dintre antroponimie sau toponimie si folclor sint reliefate in comu-
nicarea lui V. M. Ungureanu (Contribufii la studiul ,lerapeuticii’’ prin onomaslicd la romani)
si in cea a Marianel Istrate (Nume eufemistice pentru ,,diavol’’ ). Numele proprii ale unor animale
sint discutate de Vasile Radu (Din zoonimia satului Coruia, jud. Maramures ).

Variate si bogate in confinut sint $i comunicirile din domeniul toponimiei. Victor Iancu
(Dificultdfi in decodarea numelor de locuri) si Sigismund Bodzei ((Noi observafii prinind calcu-
rile toponimice ) relevd unele aspecte tinind de modul de desfiisurare pe teren a anchetelor topo-
nimice, respectiv de felul in care se produc traducerile toponimice dintr-o limba in alta, aspecte
importante pentru corecta explicare etimologici a toponimelor. Probleme teoretice — si prac-
tice — ale interpretdrii (etimologice) a numelor de ape si de localitii{i trateaza lon Toma (Cafe-

-gorii sociogeografice in toponimia din Oltenia. I. Oiconimele ), Nicolae Felecan (Iitimologia hidro-~
nimului Sdsar), Gheorghe Moldoveanu (Observatii privind elimologia toponimului Arva) si
Sabin Vlad (Unel e observafii cu privire la numele de sale din Muniii A puseni). Aspecte ale numelor
de locuri formate de la nume de persoanii studiazi Puiu Filipescu (Toponime personale din
comuna Rdchitoasa, jud. Bacdu ). Masa toponimicd a unor localitidti se regiiseste in comunicirile
Elisabetei Faiciue (Toponimia comunei Dragomiresti, jud. Maramures ) si a lui Vasile Simionese
(Toponimia locatitaftlnr Nermed §i Clocolici, jud. Caras-Severin ). Toponimia urband este bine
reprezentatd prin ccinunicdrile lui Mihai Petre (Motivat si nemotivat in toponimia urband),
Adrian Rezeanu (Principii de alribuire §i modificare a numelor de strdzi) si Viorica Goicu
(Termeni pentru nofiunea de ,,stradd” in Banat ). Probleme de ordin lingvistic reflectate in topo-
nimie relevd Ion Calotii (Despre flexiunea unor toponime compuse) si Eugen Pavel (Aspecte
morfosintactice in toponimia vdii Ampoiunlui). Un pregnant caracter practic, in ceea ce priveste
observatiile privitoare la corecta notare a toponimelor in hirtile turistice, are comunicarea
Magdalenei Vulpe (Toponimia reflectald in lucrdri turistice). In sfirsit, de toponime turcesti
de pe teritoriul {irii noastre, formate de la nume de persoane, sc ocupd V. Bajinici (Toponime
turcesti din Dobrogea provenite din antroponime ).

Wn loc aparte — prin contributia pe care o aduc in interpretarea stilistico-literard a
unor importante opere beletristice, in cunoastereca mai apropiatii a biografici unor scriitori de
seamd, ca §i a folclorului nostru — il au comuniciirile de onomasticdt literard. Se remarci, in
primul rind, contributiiie lui Nicolae Goga (Verbalizdri antroponimice in limba romdana i re-
flexele lor denotaliv-conotaliv semantice), Rodica Marian (Numele proprii in Luceafiirul lui
Mihai Eminescu) si Simion Diinild (Numele lui Eminescu ). Sensibil egale valoric sint apoi
comunicirile semnate de Petru Dunea si Stefan Visovan (Din anfropsnimia folclorului mara-
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muresean ), 1. T. Stan (Onomastica in romanul Mareie singuratic de Marin Preda) si Veronica
Hicea-Mocanu (Prometheus, nume si sens in drama lui Eschil).

Prin varietatea subiectelor abordate si bogdlia materialelor si interpretirilor, comunici-
rile publicate in volumul succint prezentat suscitd deopotrivi interesul lingvistilor, istoricilor,
etmografilor, folcloristilor, ca si specialistilor din domeniul stilisticii, poeticii si istoriei literaturii
roméine.

Aprilic 1988 Mircea  Ilomorodean
Universilatea din Cluj-Napoca
Facultatea de Filologie
Str. Horea, 31

DOMINIQUE MAINGUENEAU, Nouwvelles tendances en analyse du discours, Paris, Tlachetle
Universit¢, 1987, 144 p.

Lucrarea in disculic estc o continuare fireased a uncia dintre precedentele lucriiri ale
lui . Maingueneau, profesor la Universitatea din Amiens, si anume Initiation aux méthodes de
U'analyse du discours, aparutd in 1976 tot in coleclia ,,Langue. Linguistique. Communication” a
editurii [achette Universite.

Autorul remarcd de la bun inceput ¢d, spre deoscbire de perioada la carese referca Initia-
tion ..., ,,asisliim acum la o veritabild proliferare de utiliziiri a expresiei analyse du discours”
(p. 7). Dacit actualmente aceasta poate desemna practic ,,orice’ (orice productie lingvisticd putind
fi denumitd ,,discurs’), faptul se datoreazii, dupfl opinia autorului insusi, modului de organizare
a lingvisticii ca domeniu de cercetare. Schematizind pulin, s-ar putea spune cii acest domeniu
opune constant un nucleu, considerat de unii drept noyau dur, unci periferii cu contururi vagi,
instabile, in contact cu disciplinele vecine : sociologia, psihologia, istoria, filozofia etc. Nucleul
i1 comstituic studiul limbii in sens saussurian, iar periferia, studiul limbajului in multiplele sale
condilioniiri situationale, ca ansamblu de strategii comunicative in raport cu anumili factori
sociali §i cu anume conjuncturi istorice. Aici se inscrie, desigur, ,,discursul” si corelatul siu,
spanaliza” sau mai degrabd ,,analizele discursului”, conlinutui acestora variind in functie
de disciplinele cu care sc aflit fiecare in conlact.

Sc impune asadar delimitarea mai riguroasii a cimpului de investigalii si definirea mai
precisii a demersului hermencutic proprii ,,$colii franceze de analizd a discursului” (reprezen-
tatd prin sigla AD).

Dupi D. Maingueneau, AD se sprijinit preponderent pe conceptele si metodele lingvisticit,
dar le aplicit unui tip bine determinat de texte, si anume texte produse intr-un cadrn puternic
institulionalizat carec impune enuntiirii anumite constringeri, apoi texte in care se cristalizeaza
o problematici istorici, politicdi, sociald etc., in fine, texte care-si delimiteazii spatiul discursiv
printr-o intertextualitate constitutivd. Acest tip de texte sint numite, dupd M. Foucault, for-
mations discursives.

Pentru a ne permite sii sesizidim specificitatea ,,5colii franceze de analizd a discursului”,
autorul o confruntit cu ceea ce se infelege de obicei in Statele Unite prin discourse analysis, adicit
o disciplind dominatii de tecoria interactiunii si de etnometodologie, al ciirei obiect de studiu
il constituic conversatia obisnuité.

Ne surprinde insd aici faptul cd D. Maingueneau nu pomencste de scoala francezit de
analizii conversationald, destul de tindrd, e drept, dar cu rezuitate deja remarcabile, consemnate de
publicalii ca ,,Langue Francaise”, ,,Langages”, ,,L.¢ Frangais Moderne”, ,,Cahiers du GARS’,
,,Linx" etc. O comparalie cu aceasta era, credem, cu atit mai nimerild cu cit, in Franta, analiza
conversalionali a apdrut in prelungirea analizei discursului siin paralel cu noile tendinge in AD
care fac tocmai obicctul lucririi de fatd. Ba mai mult, ¢ [oarte posibil ca aceste tendinte, datind
de la sfirsitul anilor ’70 si inceputul anilor ’80, sii fie in mare parte rezultatul influentei exercitate
de analiza conversaliei asupra analizei discursului, dati fiind relatia lor comuni de dependen{i —
imediati, 1a cea dintii, mediati, Ia cea de a doua — fatii de problemele enunlirii si ale pragmaticii.
Ambele curente opun conceptiei ci re face din limbaj un simplu suport de transmitere a informatici
pe aceea potrivit cireia prin limbaj se coustruiese si se modificd relafiile dintre interlocutori,
enunfurile lor si referentii acestora. De unde reconsiderarea noliunii insesi de ,,comunicare lingvis-
tici”’, asa cum constatd si D. Maingueneau : faptul cii orice enunt presupune un cnuniitor, un
destinatar, o relatie cu alte enunturi, reale sau virtuale, cd include o anumitd dozi de implicit
etc., toate acestea nu vin si se adauge tardiv unci structuri lingvistice deja constituite, ¢i con-
dilioneazdl intr-un mod radical insiisi organizarca limbajului.
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D. Maingueneau repartizeazi in trei capitole distincte aceste probleme, al ciror impact
asupra analizei discursului a dus in ultima instan| la ,,modificarea figurii insesi a discursuluni”,
cum spune autorul (p. 15), si la remodelarea acestei discipline in ansamblul ei. Primul capitol
plaseazd discursul in coordonatele enunf{drii: acesta isi construieste propria-i ,,scenit enun-
tiativi”, ficind din subiectivitatea enuniitorului o entitate dubli, un subiect $i un obiect
in acelasi timp. Un subiect, pzntru ci ii conferd autoritatea pe care o deline institutional pozitia
de enunlitor, si un obiect, pentru c¢ii-1 supune totodatd regulilor create de insisi ,,institulia
discursivi”.

Exemplificiirile, exirem de sugestive, se fac printr-o serie de trimiteri la diverse cerceldri,
dintre care unele apartinind chiar autorului. Referiniele bibliografice, numeroase si precise, ce
ateslil o solidd si minulioasd documentare, sint inserate in notele de la sfirsitul fiecirui capitol,
ceca ce faciliteazi mult lectura cirtii.

Cel mai interesant si mai dens sub aspect informational ni s-a péarut capitolul 1], consa-
crat unei chestiuni de cea mai stringentd actualitate pentru AD, si anume ,,cterogenitatea enun-
{iativid”. D. Mainguencau distinge o ,,cterogenitate manifestd”, adicd mircile explicite, palpa-
bile ale diversitdlii surselor de enuntare, si o ,,eterogenitate constitutivd”, adici implicita,
reperabild doar printr-o aproximare a discursului ca interdiscurs. Cum o eventuald tentativi de a
inventaria $ide a clasa marcile etcrogeniti|ii i se pare autorului riscantd, dacd nu ratati de la
bun inceput, el se méirgineste si prezinte sumar fenomeneie cele mai relevante pentru AD, cum
ar 1i : polifonia, care jaioneazd de fapt intreaga problematicii a cterogenitdlii enuntiative, pre-
supozilia, negatia, discursul raportat, metadiscursul, parafraza, proverbul, ironia, imitajia si
pastisa.

Studiile lui G. Genette asupra intertextualititii si lucrdrile cercului lui Bahtin asupra
dialogismului au acreditat in ultimul timp ideea cdi orice discurs isi afirmi inevitabil identitatea
prin raportarea la alte discursuri. Pornind de la propriile sale cerceliri asupra discursului re-
ligios, D. Maingueneau formuleazi problema ,,interdiscursivitd{ii constitutive’” in urmitorii
termeni : orice enun{ al unui discurs comportd o dubld lecturd, una care semnifica apartenenta
sa la respectivul discurs si alta care marcheazi distanfa fa{ii de unui sau mai multe discursuri.
In aceastd perspectivi, polemicile de duratd, care opun diverse formalii discursive, nu survin
din exterior intr-un mod contingent, ci actualizeazi un proces de delimitare reciprocii aflat chiar
la originea discursurilor in cauzi. Interdiscursivitatea constitutivi presupune asadar ¢i un dis-
curs se construieste in si printr-o inerentd actiune asupra altor discursuri, adici in si printr-o
inerentd interactiune.

Uitimul capitol ne propune o refleciie asupra modului in care AD poate si trebuie si
exploateze studiul vocabularului. Dacii AD ,,din prima generatie” {sfirsitul anilor '60 si inceputul
anilor ’70) ciiuta sii evidenfieze particularititile unor formatii discursive plecind de 1a analiza
unor lexeme cu continut ideologic imediat, asa-numitii termes-pivots, AD ,,din a doua generatle”,
legatd de teoria enuntirii i de pragmaticd, se constituie ca o reactie sistematicd fald de icea
precedentd. Vocabularul e situat acum la intersectia mai multor instante, de la,,scena enuntia-
tivd” la diverse forme de coeziune textuald, trecind prin interdiscurs. Aceastd noud opticd se
reflectii cu precidere in interesul crescind pe care-1 manifestsi cercetitorii pentru asa-numitii
mots du discours, termeni investili cu o dubli functie : interactivi, de structurare a raporturilor
dintre interloculori, si argumentativi, de structurare a enunfurilor destinate si influenieze
un anume interlocutor.

Ne regdsim astfel in fata unor probleme ce incumbii direct analizei conversationale. inr-a-
devilr, ,,conectorii pragmatici’’ si ,,conectorii argumentativi”’, cum i denumeste aceasta,pola-
rizeazd la ora actuald un mare numir de cercetiri din Franta, Anglia, Germania, Elvetia si
Statele Unite. Citiim in acest sens amplul studiu al lni E. Giilich privind mircile de structurare a
conversatiei in franceza vorbitd (Miinchen, 1970), care precede cu zece ani cunoscuta lucrare a
lui O. Ducrot, Les Mots du discours (Paris, 1980), Actele primului colocviu de pragmatici de la
Geneva (martie 1981) axat pe ,,tipuri de mirci si determinarea functiilor actelor de limbaj in
context’’ si seria de studii apirute in ,,Cahiers de linguistique frangaise”’, numecrele 1—§
(Geneva, 1980—1987) asupra asa-numitilor marqueurs d’interactivité.

Corelarea ,,noilor tendinte in analiza discursului” cu unele din orientdrile actuale ale
analizei conversationale ar fi asigurat cirtii lui D. Mainguencau, altminteri valoroasi ca lucrare
de sintezd a cercetirilor franceze asupra discursului, o mai marc deschidere spre aria europeani
si mondiali a acestor cercetdri.

Martie 1988 Ligia Stela Florea
Universitatea din Cluj-Napoca
Facultatea de Filologie
Str. Horea, 31
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Elemenli stranieri nei dialetli italiani. 1, Pisa, 1986, 260 p.

Lucrarea pe care o prezentéim constituie o insumare a comunicirilor {inute la cel de Al
XIV-lea Simpozion al Centrului de Studii de Dialectologie Italiani, simpozion care a avut loc,
sub auspiciile Consiliului National de Cercetiri, la Ivrea, intre 17 si 19 octombrie 1984.

in cadrul acestei manifestari stiintifice, Giinter Holtus, in L’influsso del francese sull’ila-
liano sellenirionale antico, expune unele aspecte ale relatiilor lingvistice dintre Franta si Italia,
din evul mediu si plni in epoca moderni. Autorul relevi, intre altele, cd influenta francezi
asupra limbii italiene este apreciabili, daci tinem seama de faptul c&, dupd unele cercetiri
recente, numirul elementelor franceze pitrunse in italiana regionald, dialectald si literard
depiseste cifra de 300. Lipseste, din pidcate, pini azi o cercetare complex# asupra factorilor isto-
rico-sociali care au determinat aceste imprumuturi.

Andrea Dardi ( Elementi francesi moderni nei dialetti italiani ) aratd cid majoritatea elemen -
telor franceze patrunse in epoca modern4 in dialectele italiene sint ,,imprumuturi de nece sitate’’,
ele privind diverse aspecte concrete ale vietii sociale (feluri de mincaruri, produse industriale,
moda legata de Imbriciminte etc.) ; este vorba adied de termeni care intrd intr-o zona dialectals
oarecare o datd cu obiectul numit astfel. Alituri de acestea, exista si ,,imprumuturi de lux’’,
constind din substantive, adjective, adverbe, mai ales locutiuni si expresii, cu o pregnanti
lunctie stilisticd (cf. sans fagon, comme il faut etc.).

In contributia I superstrati germanici nell’ilalliano, Max Pfister observd, mai intii, cd.
pentru un studiu cit mai complet al influentei germanice asupra limbii italiene, trebuie si se ia
in considerare nu numai lexicul, ci §i toponimia §i antroponimia italiani. Ca izvoare scrise, in
afard de lucrdrile de pIni acum, este necesar si fie folosit si materialul inclus in Lessico Efimo-
logico Italiano, ca si cel din documentele latino-medievale. In sfirsit, pentru distingerea d iver-
selar straturi germanice, se impune si fie aplicate criterii fonetice, formulate si dupd constatari
de geografic lingvistica.

Paolo Zolli (Tedeschismi moderni nei dialet!i ilaliani) trateazy despre unele elemente ger-
mane pitrunse in anumite dialecte italiene, ca urmare a dominatiei germane, imigrarii de germani,
emigrérii temporare a unor italieni in tiri de limbi germani, ca si vecindititii geografice cu {ari
germane. Intr-o anumit mdsura, studiul prezintd interes si pentru cercetarea elementelor ger-
mane pdtrunse in limba romani. Astfel, termenii germani Bdcker, Kipfel, Polizei, Schnitzel,
Spritze, Stollen, de unde formele dialectale italiene péc (pek), chifel, polizzai, snilzel, spriz,
stol, se regiisesc si tn rom. (reg.) pec ,,brutar”, chifld, polifai, snifel, sprif, (reg.) stiolnd ,,galerie
de coastd ; min¥’’ etc.

Alberto Zamboni (Gli anglicismi nei dialelti ilaliani) subliniazd ci efectuarea unui
atare studiu este ingreunats de necesitatea eliminirii, in prealabil, a ,,americanismelor’’ pdtrunse
in dialectele italiene In urma reintoarcerii in patrie a unor italieni emigrati In America, ca si de
faptul ci, in general, raporturile dintre cele doud limbi s-au realizat prin mijlocirea relatiilor
culturale (de multe ori pe calea scrisului), la inceput prin intermediul limbii franceze, iar mai
tirziu (Incepind cu sec. al XVIII-lea) prin cel al limbii literare italicne. Cu toate acestea, cu deo-
sebire in ultima vreme, dialectele italiene au absorbit, printr-o mijlocire sau alta, un numir
apreciabil de cuvinte din engleza din Anglia, cuvinte referitoare la cele mai variate domenii ale
vietii sociale.

Zarko Muljadi¢ (Elementi slavi nei dialetli ilaliani) relevd mai intii faptul ci slavii (in
speld sirbocroatii si slovenii), veniti in Italia, ca cameni liberi sau ca sclavi (prizonieri de rizboi),
in trei valuri (Intre sec. al VII-lea §i sec. al XV-lea), s-au asezat aiciin cuprinsul a 16 regiuni
(incepind cu Friuli-Venetla Giulia si pind in Calabria si din Sicilia pina in Toscana si Lombardia).
Influenta slavi asupra dialectelor italiene este Insi relativ siracs si s-a manifestat cu deosebire
In lexicul §i onomastica a sase regiuni (Friuli-Venetia Giulia, Veneto, Abruzzo, Molise, Puglia
si Campania). Intre cuvintele comune si numele de persoana considerate de origine slavi, care
pot interesa romana, mentionam : cigma, haide, raza ,,rati" si Vliacei.

Johannes Kramer are un studiu amplu documentat, Influssi greci sui dialelti italiani,
consacrat in buné parte argumentirii faptului ¢, prin influenta greaci exercitati din timpul
Magnei Grecia si pind in evul mediu, dialectele italiene meridionale, fira si faci parte din ,,uniu-
nea lingvisticd balcanicd”, prezinti o serie de trdsituri (gramaticale §i lexicale) proprii si limbilor
care fac parte din aceastd ,,uniune” (neogreaca, bulgara, albaneza si romana). Desi autorul nu
aduce, in general, in discutic elemente noi, totusi uncle fapte, care privesc limba romani, ar
putea fi supuse unei analize mai atente, ceea ce insa nu putem face aici.

Cunoscutul dialectolog, toponomast si arabist Giovan Battista Pellegrini, in Gli arabismi in
Italia nei pitt' recenti studi, face o minutioasd si criticii prezentare a ultimelor lucriri publicate si
a rezultatelor Inregistrate in domeniul studierii influentei arabe—lingvistice si culturale — in
Italia. In concluzie, G. B. Pellegrini considerd ci arabismele din limba si cultura italiani
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sint, In general, bine studiate. In ceea ce priveste stratul arabo-sicilian, cel mai important strat:
arab din Italia, el este bine cunoscut gratic in special lucririlor lui Girolamo Caracausi.

Gianguido Manzelli, in Orientalismi nei dialetti italiani, in vederea explicérii originii ime-
diate, dar si mai indepértate a unor termeni de o provenien{i orientald din dialectele italiene,
pleacd de la ideea, judicioasi, ci imprumuturile 1a nivel popular intre diverse limbi au loc ca.
urmare nu numai a dominatiei politico-sociale, dar si — mai ales — a relatiilor comerciale,
fn sens strict'a drumurilor comerciale. In consecints, pentru atingerea scopului propus, el face
referiri si asociatii uneori surprinzitoare, dar intotdeauna bine motivate, intre forme apartinind
variatelor/limbi din Orientul mai mult'sau mai putin indepirtat, ca si din asa-numita zonid =«
Balcanilor: Oricum, intre altele, discutia privind originea termenilor italieni dogana sidivano,
dragomano; tolomaccio, riso, brico, bardaco, giaba interescazi, pe drept cuvint, si' originea (maf
indepértat) ‘a ‘unor: termeni romanesti ca : divan, vamd, dragoman, tilmaci (si tilc), tirg, orez,
ibric, uiagd, sticld, bardac si bardacd, geaba si degeaba.

Un:caso di ristrutturazione semanlica come conseguenza della penetrazione di elementistranieri
nelle. parlate italiane': il punto di vista del dialettologo de Corrado Grassi constituie un interesant
studiu teoretic, destinat si demonstreze faptul cé scopul principal ‘al dialectologici, ca ,,stiinti’”
explicativiiisi nu (numai) descriptivi, este cel de a ‘descoperi si'defini cele mai ascunse procese
care determin si/insotesc o inovatie lingvisticd'(in cazul de fatd, imprumutul. ilustrat prin cauzéle
lingvistice care 1-au provocat, dar si' prin modificérile produse de el in economia lexicului).

Culegerea prezentati se remarci prin diversitatea aspectelor particulare, dar si generald,.
teoretice careise degajeazi din cercetarea elementelor strdine 'ale dialectelor italienc.

Aprilie: 1988 Mircea Homorodean

Universitatea din Cluj-Napora
Facultalea  de  Filologic
str. Horea, 31

Progelto di ricerca sulla toponomastica del Piemonte montano, Torino, 1984, 35 p. (multjgra_fi;;_!.),

Cunoscut fiind, faptul ca multe nume ide locuri dispar progresiv:si irevocabil, impreung
cu patrimoniul de viati si culturd din care fac parte, Consiliul Culturii al Regiunii ‘Piemonte
(Italia) a acceptat propunerea specialistilor italieni de a-realiza o cercetare aminun{itd a topo~
nimiei din zonele muntoase ale regiunii.

Proiectul organic. de' culegere, prelucrire si publicare a materialului a fost redactat de
ciitre prof. Arturo Genre, de la Institutul Atlasului Lingvistic Italian al Universititii ‘din' Torino,
si Daniele, Jalla, de: la: Consiliul Culturii al Regiunii Piemonte; primului re
stiin{ificd, iar celuilalt cea organizatoricd si procedurali.

Cercelarea, care face parte din programul mai vast de investigatie [lingvistico-etnografic#
»Alpi e Cultura”, sustinut de Regiunea Piemonte, isi propune! culegerea sistematicd a tuturor
numelor. date de o0ameni locurilor (mari sau mici) pentru a le distinge, identifica, nume incs
In uz sau vii in memgria locuitorilor din 530 de comune care fac parte din cele 45 de  comu=
nitdti montane din Piemonte.

Toponimele: vor fi: culese pe teren, de la informatori locali, purtitori ailunui 'complex
de cunostinte care, datoritd faptului ¢ circuld numai pe cale orald, este astizi,
de, depopulare a. zonelor muntoase se accelereaz
uitérii.

venindu-i partea

cind procesul
4 tot mai mult, cel mai expus  pierderii si

Desi se recunoaste ci documentatia istoricd este:foarte importantd, iar in unele cazuri
chiar indispensabili pentru interpretarea corecti a  denumirilor actuale, proiectul prevede
deocamdati cercetarea pe teren, carc este mult mai urgenta. Culegerea toponimelor din' docu-
mentele istorice cere cercetdtorilor timp mai indelungat, o metodologic si competenfe dife~
rite de cele cerute anchetatorilor pe teren. Pentru aceasta se elaboreazd, cu concursul pro-
Tesorilor de la facultiti, o metodologie care va fi prezentatd intr-un proiect complementar
celui de fatd. Aspectele ei operative vor putea fi definite mai bine in urma investigatiilor
experimentale care se pregitesc in ariile unde s-a efectuat deja ancheta pe teren.

Inaintea anchetei pe teren se preconizeazd o documentare prealabili cu caracter biblio-
grafic, cu scopul de a alcitui (din surse cartografice militare sau cadastrale, texte de istorie
locald, lucriri de diplomd, cercetiri efectuate pe baza materialelor de arhivd) o primi lists
de toponime.

Prezentind  aceste liste informatorilor, se poate usura recuperarea numelor invechite,

dar nu cu totul uitate, mai ales in zonele abandonate de mult sau unde existd doar un numair
foarte redus de locuitori.



i3 RECENZII SI PREZENTARI DE CARTI 187,

Proiectul se bazeazd pe colaborarea strinsd intre Institutul Atlasului Lingvistic Italian,
comunitatile montane, comunele si asociatiile locale §i, in sfirgit, Consilinl Culturii al Regiunii
Piemonte.

Consiliul  Culturii i5i asum# responsabilitatea proiectului, intelegind prin aceasta si
coordoneze punerea lui in practici, dind maximd publicitate initiativei, ficindu-i cunoscuts
metodologia, usurind contactul intre administratiile, asociatiile sau grupurile (de cercetare)
docale si Institutul Atlasului, ingrijindu-se de pregitirea' materialului cartografic necesar,
precum si de publicarea rezultatelor cercetarii.

Institutul Atlasului Lingvistic Italian se va ingriji de partea stiintifici a proiectului
{definirea metodologiilor culegerii, transcrierii si elaborarii datelor; pregitirea anchetatorilor;
conducerea si controlul realizirii anchetelor printr-un Comitet Stlintific si un Comitet de
Redactie numite pentru acest scop).

Responsabilitatea directd a realizérii anchetei revine insi comunitéitilor montane (si/sau
comunelor si asociatiilor locale interesate). Ancheta se va desfdsura in primul rind acolo unde
<le o solicitd, angajindu-se totodatd si giseascd anchetatori potriviti (adici persoane care si
cunoascdl foarte bine nu numai graiul local, ci si terenul §i oamenii care locuiesc acolo), si
suporte cheltuielile legate de deplasdrile acestora (pentru cursurile de pregitire si pentru
anchetd), sd procure materiale (hirti, aparate de inregistrat, casete, caiete etc.), precum si si
gdseascd un local pentru depozitarea materialului si bibliografiei necesare.

Solicitdrile — in care vor fi indicate zona interesati, materialul cartografic necesar,
numele anchetatorilor propusi (insotite de un scurt curriculum ), timpul si modalitatile desfi-
surdrii cursului pregititor si a anchetei pe teren — vor fi inaintate Consiliului Culturii pini
in luna iunie a fiecdrui an. Acesta le va transmite Comitetului de Redactie, care va propune
«latele si locurile cursurilor de pregitire si modalititile de realizare a diverselor faze ale
anchetei toponimice.

Materialul toponimic va fi cules pe teren de ciitre experti i pasionati locali. Pentru
a-i inarma cu cunostintele de bazd referitoare la metodologia anchetei, criteriile de alegere
a informatorilor, notarea toponimelor etc., precum s§i pentru a garanta, prin omogenitatea
metodelor si tehnicilor anchetei, organicitatea si comparabilitatea rezultatelor, 'se vor organiza
wursuri de pregitire, ale ciiror modalititi si perioade pot varia in functie de nivelul de pregi-
tire avut deja de fiecare anchetator.

Ancheta pe teren constd din doud operatii.

1. Mai intii toponimele sint notate pe harta topograficd la scara 1/5 000, harti obtinuti
«din reducerea si unirea hér{ilor cadastrale la scara 1/1 000, lipsite insi de numerotarea cadas-
trald, dar cu limitele portiunilor de teren péstrate. Pe o astfel de hartd, Impértitd tnaintea
dnceperii anchetei in pitrate cu latura de 10 c¢cm, se poate localiza cu exactitate si in mod
rapid aria toponimului §i se pot efectua verificiri succesive, referitoare mai ales la caracte-
risticile geofizice ale locurilor.

Pentru a aduna toate numele existente pe teritoriul unei localitdti, precum si cit mai
multe informatii care sd ajute la explicarea lor corecti, se preconizeazd, la fel ca pentru
Transilvania (vezi D. Losonti, I. Rosianu, Principii $i norme de culegere a malerialului pentru
Dictionarul toponimie al Transilvaniei, in Studii de onomasticd, 11, Cluj-Napoca , 1981, p.
94—95), anchetarea succesiva a mai multor informatori (sau grupuri de informatori), alesi
mai ales dintre persoanele mai virstnice (proprietari ai diferitelor portiuni de teren, pistori,
viniitori ete.) care au triit §i si-au desfdsurat activitatea in locurile respective. Vor fi evitate
persoanele care au studii, care locuiesc sau au locuit in afara zonei, datoritd tendintei lor
de a ,,Innobila’”’ toponimia, italienizind-o sau adaptind-o celei mai mult sau mai putin ,,ofi-
ciale” (dar de multe ori nedemnd de luat in seamil) a Institului Geografic Militar si a ghi-
durilor turistice.

Dupi ce a fost localizat pe hartd, fiecare toponim este notat intr-un caiet, insotit de
indicatiile referitoare la patratul/pdtratele in care se afld, eventualul nume ‘oficial’ corespun-
zator si variantele dialectale cunoscute de informatori din satele vecine, semnificatia pe care
i-o dau localnicii, caracteristicile mai importante ale locului denumit, precum si de informatii
(legende, proverbe ete.). In cazul comunelor si citunelor se va consemna $i numele locui-
torilor in forma lui locald si (unde existd) italiand, piemontezd etc. Pentru ca membrii Comi-
tetului de Redactie sd poatd verifica dacdl intr-adevir datele din fisd corespund celor primite
de la localnici, se prevede inregistrarea pe bandid magnetici a intregii anchete sau numai
a unei pérfi din ea si, in toate cazurile, a lecturii listei de toponime fiacute de informatori.

Pe caiet se vor mai nota numele, virsta, profesiunea informatorului, precum si alte
informatii care se pot dovedi utile cercetarii.

2, Dupd ce s-a terminat culegerea, fiecare toponim este copiat pe o figd, impreuna
<u toate datele notate in caiet, subliniindu-se cuvintele care nu sint in limba italiand. In aceasta
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fazd se vor sgmnala si; eyentualele discordante intre formele inregistrate tn ancheta i cele
cxistente pe hartile Institutului Geografic Militar, pentru ca acesta si tind cont de ole.

Apoi fisele sint ordonate alfabetic §i redactate in forma definitivi, adiugindu-se trimi-
lerile interne (de ex., taiola : v. bars d’la). In sfirsit, pe baza descrierilor date, toponimele
sint codificate pe. fisd dupd categorii conceptuale prestabilite.

Anchetatorul are obligatia de a redacta fisa respectind cu rigurozitate normele care
fi vor fi indicate la cursurile pregititoare si folosind .0 terminologie precisd. Figa, héitutd la
mas /né sau scrisd foarte caligrafic, constituie primul produs al muncii lui de cercetare si toto-
datfd documeritul pe care se bazeaws memorarea si elaborarea mecanicd a datelor (modelul
ei ‘iind conceput impreuni cu Societatea Piemontezi pentru prelucrarea automats a datelor).

La sfirsitul fiecirei anchete, materialul cules va fi memorizat la Societatea amintitd:
printr-un program capabil si inregistreze si sd tipdreascd fisele, sd furnizeze indici partiali
sau generali, diferite tipuri'de catalog etc.

Aceastd arhivdl va fi 1a dispozitia celor interesati si, pe baza ei, Regiunea Piecmonte
va publica, In fasciculd separati pentru fiecare comund, lista alfabeticii a topenimelor, cu
toate adnotdrile si referintele necesare, si, In apendice, hirtile completate cu toponime, bine-
inteles dupd ce Comitetul de Redactie a revizut forma finald a materialului.

Firid indoiald, proiectul este bine conceput in ansamblul lui si poate duce la rezultatele
stiintifice scontate.

Aprilie 1988 D. Losonfi

Institutul de Lingvisticd i Istorie Lilerard
Cluj-Napoca, str. E. Racovifd, 21

L. V. ZLATOUSTOVA, R. K. POTAPOVA, V. N. TRUNIN-DONSKOJ, Obséaja i prikladnaja
fonetika, [Moscova], Izdatel’stvo Moskovskogo Universiteta, 1986, 304 p.

Aceasta Foneticd generald si aplicatd este alcituitd din doud pérti. In prima parte, L. V.
Zlatoustova si R. K. Potapova abordeazi o serie de aspecte ale foneticii generale : structura
acusticd a semnalului vorbirii, principiile analizei si sintezei vorbirii, segmentarea lantului vor-
birii, unitdtile de bazi ale stratificrii vorbirii, modalitatile de perceptie ‘a structurilor vorbirii
ete. Subliniem faptul ci cele inserate in primele 120 de pagini ale lucririi au un caracter inedit,.
neutilizindu-se modele traditionale ale comunicirii verbale raportate la segmente separate,
izolate, ci modele verbale ale fexfului, structuri verbale de ordin superior, intre care structurile
ritmice, relevindu-se ideea cii problemele esentiale ale foneticii generale se Impletesc organic cu
sarcinile aplicative . ale studierii vorbirii sonore. In partea a doua, V. N. Trunin-Donskoj pre-
zint4 date despre masinile electronice de calcul, metodele de bazs si algoritmii prelucririi nume-
rice a vorbirii, principiile descrierii vorbirii prin prelucrarea automati a semnalului vorbirii,
bazele decoddrii automate a cuvintelor, propozitiilor, a unor unitdti superioare, a perceperii
automate a vorbirii.

Lucrarea, conceputd ca un manual destinat studentilor facultitilor de filologie care sei
specializeazd In domeniul vorbirii sonore, putind fi utilizat, totodats, cu mult succes si de ce
care se specializeazd in lingvistica aplicata, in telecomunicatii, cuprinde o Infroducere (p. 4— %)
si capitolele : Structura acuslicd a vorbirii sonore (p. 9--53), Stratificarea vorbirii sonore i unitdfile
ei (p. 54—92), Caracteristicile perceplive ale unitdfilor vorbirii (p. 93—109), Sinteza vorbirii (p.
110—120), Citeva dale despre masginile numerice de calcul (p. 121—154), Principalele metode §i
algoritmii de prelucrare a semnalelor sonore (p. 155—183), Nivelul acustico-fonelic de decodare aulo-
mald a vorbirii (p. 184—221), Decodarea aulomald a cuvintelor, a propozifiilor aledtuile din cuvinte
izolale (p. 222—267), Sisteme de decodare|infelegere a vorbirii cursive (p. 268—301). Fiecare capitol
este insotit de o bibliografie de ' specialitate, de ultimi editie, constind, in total, din 321 de
titluri in diferite limbi.

Din problematica noud, de interes mai larg, continut3 in paginile lucrarii, prezentim citi-
torilor roméni | teva aspecte mai importante.

In prezent se schimba, sustin autorii, modul de abordare si de studiere a actului comuni-
cdrii : dintr-un act ingust, lingvistic, el se transformi intr-unul global, incluzind factorii psiho-
lingvistici, neurolingvistici si sociolingvistici. In acest sens sint introdusi termeni noi ca rede-
vedenie si redeved (traductibili prin ,,stiintd a vorbirii”” si ,,persoani care se ocupi cu studierea
vorbirii”’) ; aceastd stiinfd a vorbirii (reéevedenie) cuprinde sistemul vorbirii in fotalitalea sa
si nu doar latura legati de modul de transmitere a informatiei lingvistice prin undele acustice
(de care se ocupd fonetica tradifionald). Un fonetician descrie structurile sonore si intonationale
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ale mijloacelor lingvistice de comunicare, pe cind pentru un reéeved punctul de plecare il constituie
individul, starea lui, cauzele care 1l stimuleaza (Indeamni, impulsioneazd) spre comunicare, de
asemenea, toate procedeele si mijloacele pe care le utilizeazd acesta in actul comunicarii, adica
modul cum comunicd oamenii. Ca urmare, aceastd noud ramura. a stiintei se inrudeste mai degrabd
cu psibologia, pragmatica si semiotica. Ea are la bazi studicrea tradilionald a structurii sonore
a limbiler, retorica, fonetica experimentald, elemente ale tehnicii telecomunicatiilor si diferite
sistemne de prelucrare a datelor, fonetica generala §i aplicati intrind organic in aceastd sferd inte-
gratd de cunostinte, cuprinzind atit fenomenele microfonetice, cit si cele macrofonetice ale
lantului vorbirii, de asemenea, modificérile lor in functie de tonditiile concrete de realizare a
actului comunicérii.

fn stadiile anterioare de dezvoltare a stiintelor fonetice se prezenta o imagine simplifi-
cati a modelului comunicirii, acesta constind din unele procese de codificare si de decodare a
actului vorbirii. In prezent, mecanismele care decodeaza si percep vorbirea trebuic si fie bazate,
fnainte de toate, pe un model dinamic multilateral al lantului vorbirii, incluzind, printre altele,
categorizarea fonologicd, interpretarea lingvisticd, interpretarea motivalici enuntului si a inten-
tiei de comunicare.

Modelul actual al lanfului vorbirii, care constituie baza studierii in sfera transmiterii
informatiei in procesul comunicdrii, incepe cu veriga molivafiei vorbitorului in situalia de comu-
nicare ; urmeaza apoi veriga infenfiei de comunicare, care, la rindul, siu, determind veriga urmai-
toare — alegerea programului neurocomportamental. Strategia generald de alciituire a progra-
mului de vorbire include o planificare’ a enuntului lingvistic, din accasta rezultind anumite
programe motorii. indeplinirea programului, in diferitele lui stadii, este insolitd de confrol,
In sarcina chruia intrd corecfia greselilor: Conirolul este realizat de catre diferitele forme ale
legdturii inverse.

Veriga numit# ,,producerea vorbirii’’ este parte integrantd a modelului comun de lanf
«l porbirii. La rindul siu, procesul de producere a vorbirii include doud stadii : planificarea si
realizarea. In primul stadiu are loc planificarea unititilor suprasegmentale, a frazelor si compo-
nentelor lor si planificarea motorie. Dc exemplu, planificarea unititii suprasegmentale e legati,
tnainte de toate, de determinarea felului acestei unitai: conversatie, povestire, instructiuni
cte., in functie de care se va schimba si structura enuntului.

Perceperea si interpretarea vorbirii se bazeazdl doar parfial pe semnalul sonor preluat de
receplorii auditivl, de aceea, semnalul acustic apare doar ea unul dintre factorii care contribuie
1a recunoasterea structurilor lingvistice ; procesul interpretirii enuntuluinu se limiteazd la anaiiza
semnalului fizic (acustic sau optic). Interpretarea motivatiilor §i a scopurilor vorbitorului, care
se bazeazd pe ‘cunostinfele ob{inute anterior, are o mare insemnitate pentru infelegerea corecti
a enunfului.

in prezent existd toate motivele pentru a privi interpretarrea vorbirii caun proces activ,
ca rezultat al activititii ascultiitorului, i nu ca o urmare pasivi a stimulului introdus in sistemul
stimulului vorbirii. La interpretarea vorbirii ascultédtorul utilizeazd surse suplimentare de infor-
mare, ca situatia de vorbire, contextul, mijloacele neverbale ete. in conformitate cu modelul
lirgit al lantului vorbirii, producerea vorbirii, pe de o parte, si perceperea cu interpretarea urmé-
toare a enuntului, pe de alta, sint procese active care se realizeazii exclusiv in situatiile unei
relatii sociale reciproce.

{n modelul dinamic al lantului vorbirii se iau in considerare toate laturile comunicirii,
incluzind si aspectele conduitei neurologice si fiziologice ale vorbirii. Verigile motivirii inten-
tiei vorbitorului tin de competenta psibolingvisticii. Sociologia, pragmatica st semiotica stu-
diaza functiile comunicirii in situatiile interacliunii sociale in societatea umani.

in procesul studierii si descrierii vorbirii, fonetica generald si aplicatd, in conexiunea lor,
oferii posibilitatea coreldrii unor fenomene ca: natura articulatorie si acustici a formdrii sune-
telor si silabelor ; alciituirea si segmentarea enunfului vorbirii ; formarea si functionarea struc-
turilor ritmice ; perceperca sunetelor si a structurilor sonore mai complexe; recunoasterca auto-
matd a sunetelor, silabelor, cuvintelor, propozitiilor, sinteza unitifilor segmentale i supra-
segmentale.

Rezolvarea optimi a problemel in{elegerii antomate a textului depinde de gradul cunos-
tintelor noastre in domeniul organizirii segmentale si prozodice a textului sonor. La claborarea
sistemelor orientate spre descifrarea si infelegerea vorbirii cursive apar o serie de greutdfi
determinate de caracterul neunivoc al semnalului vorbirii. Eliminarea caracterului poliseinantic,
la nivelul acustic, se obtine prin includerea, in sistemul blocului de control, a unor niveluri
superioare purtitoare de informalie ale limbii, cum sint cel semantic, sintactic si logic.

Cerintele primordiale fatd de sistemele de decodare automatd a vorbirii decurg din con-
ceptia modernd despre mecanismele activititii de vorbire a omului, in general, si despre mecanis-
mele segmentdrii vorbirii de citre om, in particular.
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in sfera decodirii automate a vorbirii, in prezent, se remarci, in esentd, dou directii :
conform uneia dintre ele, la crearea sistemelor se utilizeazi un numér limitat de date despre
structura semnalului vorbirii. In cazul dat se observd o abordare pur ingincreasci a problemei
elaboridrii sistemelor de recunoastere a vorbirii. Scopul final se obtine pe calea utilizirii meto-
delor de recunoastere a imaginilor si prin alegerea trisdturilor distinctive (demarcative). De
reguld, cu ajutorul sistemelor de acest fel se pot Tecunoaste (distinge) anumite cuvinte-ordin,
rostite izolat.

A doua directie, care se afld pe o treaptd mai putin evoluatd, in comparatic cu prima, este
orientati spre recunoasterea (distingerea) unui model adecvat al procesului vorbirii in actul
comunicarii. Astfel, este pe larg pusd la contributie informatia tuturor verigilor modelului
(dinamic al lantului vorbirii, ceea ce, in ultimd analizd, va permite asigurarea unei mai sigure
precise) recuno asteri si intelegeri (priceperi) a vorbirii cursive.

Aprilie 1988 Ioan Teodor Stan
Univoersilatea din Cluj-Napoca
Facullatea de Filologie
Str. Horea, 31

Teorija i metodika onomastiéeskich issledovanij, Moscova, Ed. Nauka, 1986, 256 p.

Dupd cum este stiut, problemcle teoretice ale onomasticii sint risipite in cele mai diverse
lucrdri din acest domeniu. Lucrarea de fa{i, rod al unor indelungate cercetéri ale cunoscutelor
onomaste A. V. Superanskaja i V. E. Staltmane, adund ideile celor mai. diferiti onomagsti
contemporani si din trecut, din URSS si din alte tiri. In elaborarca unor capitole si paragrafe
(putine la numdr) si-au adus contributia N. V. Podol’skaja si A. N. Sultanov.

Asa cum se poate deduce si din titlu, monografia de fa{d trateaza un numadr insemnat de
probleme generale ale onomasticii; in vederca elaboririi ei, autorii, pe lingé faptul ca au tinut
seama de opiniile a numerosi specialisti, publicate in cele mai diverse limbi, au intocmit si un
chestionar care a fost rdspindit si in afara granitelor Uniunii Sovietice. Rdspunsurile primite la
intrebarile din chestionar, tezele lucririlor Conferintei de onomasticd de la Moscova din 1981,
precum si alte lucrdri mai vechi au servit ca bazi pentru intocmirea prezentei lucriri.

Cartea se compune din doud parti: Teoria cercetdrilor onomastice (p. 7—179) si Metodica
cerceldrilor onomastice (p. 180—234) ; 1a rindul lor, pdrtile amintite sint structurate in capitole.
Vom enumera o parte dintre acestea, care, chiar numai nominalizate, pot stirni interesul celor
care se ocupii de problemele respective. Astiel, in partea intii, care constituie fondul lucririi,
intilnim printre altele : Obiectul cercetdrilor onomastice ; Lexicul onimic ; Locul lexicului onimie
in sistemul limbii ; Apelativul si onimizarea lui; Apelalivizarea ; Sislemele onimice ; Formantii
onimici ; Originea numelor proprii ; Interpretarea numelor proprii ; Semantica radicalilor onimici ;
Stilistica numelor proprii ; Numele ca genecrator si reflector al culturii ; Imprumutul numelor
proprii si altele.

Un loc de seami il ocupd, in lucrare, fonetica, grafia, ortoepia, ortografia, morfologia,
sintaxa si derivarea numelor, proprii, specifice onomasticii fiecdrei limbi in parte. Cu aceastil
ocazie, se subliniazi ci in orice limbd componenta numelor nu este dati o dati pentru totdeauna.
Repertoarul numelor proprii se schimba in decursul istoriei, lexicul onimic cunoaste schimbiri
de la o epoci la alta, de la un popor la altul. in acest sens merita sa fie subliniata definitia spa-
tiului onomastic, care reprezintd suma numelor proprii utilizate in limba unui popor pentru
denumirea obiectelor reale, ipotetice si [antastice. Dupd cum oamenii aparjin la culturi, epoci,
teritorii diferite, spatiul onomastic este si el diferit. In cadrul spatiului onomastic se deosebesc
domeniile : antroponimia, zoonimia, fitonimia, etnonimia,  geonimia, toponimia, astronimia
cosmonimia, crononimia, hrematonimia cte. (p. 9).

Pe parcursul intregii lucriiri, ideile avansate de autori sint sustinute cu exemple concrete
din limbile slave, germanice, baltice, turcice si iraniene si, intr-o misurd mai mici, din limbile
fino-ugrice, greacd, latind, arabi, veche ebraici. Se susjine si se argumenteazi ideea cii lexicul
onomastic inmagazineazi in sine, sub formd de cod, un mare volum de informatii. Descifrarea,
decodarea acestei informatii o poate realiza in teatd pliniitatea ei numai lingvistul. Numai
specialistului cu o bund pregitire ii sint accesibile toate informatiile ascunse in numele proprii.
Or, este cunoscut ci cu cit numele triieste mai mult in limb4, cu atit mai palidd devine ,,umbra’’
lui. La un moinent dat ea dispare complet din cimpul de vedere. Qamenii de stiin{i incep ciu-
tdrile — denumind acest mod de lucru etimologizare onomastici —, asa cum arheologii cautd
oragele pierdute, de la care au mai rimas doar numele (p. 41). Informatia din numele proprii,
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{ndeosebi din cele mai vechi, descifrala de lingvisti, prezintd interes pentru specialisti de dife-
rite profiluri.

Pe masura cunoasterii lumii inconjuritoare, omul di denumiri unor piirti ale ei: clasifi-
cind, el di nume comune, individualizind, el di nume proprii. in cazul individualizirii meritd
atentie remarca cu privire la sinonimizare : la nivelul numelor comune, cuvintul se selecteazi in
scopuri stilistice dintr-o anumita serie sinonimici. Insd dupd ce a avut loc actul nominizdrii,
sinonimizarea devine imposibild.

Numele proprii sint secundare in raport cu numele comune. O scrie de obiecte devin
nume proprii pe mdisura necesitiifii sociale. Categoriile de nume au apirut nu la interventia
cuiva, ci din necesitatea de a denumi, de a povesti si a arita, prin urmare, fiecare clasd de denumiri
este importantd in felul ei (p. 31). Desi pare paradoxal, numele proprii sint considerate si cele mai
generale si cele mai individuale, si celc mai internationale si cele mai nationale cuvinte (p. 25).
Circulatia numelor proprii diferd de la un sector 1a altul : de exemplu, antroponimele cilitoresc
impreuni cu purtiitorii lor, in timp ce toponimele. hidronimele sint legate teritorial. Aceasta
denoti cit si problemele in studiu diferd de 1a un domeniu la altul. Toate acestea conduc la con-
cluzia ci lexicul onomastic este un lexic specific si adesca este opus lexicului comun.

Pe baza unei bogate informatii, din cele mai diferite domenii, autorii stabilese cil numele
rudelor si ale celor apropiali au o frecventd adesca mai mare decit multe nume comune. Inte-
resant esle, insii, ¢t in caz de traumatisnie, afazii sau alte boli, numele proprii sint primele care
dispar din constiin{a omului (p. 36).

Sistemul toponomastic functional este considerat nu ca o sumi de unitii{i toponimice, ci
ca un mecanism specific, care transformd materialul toponimic (indiferent de originea unor topo-
nime) in concordanti cu anumite principii si care inliturd, ca inacceptabil, tot ceea ce nu satis-
face parametrii dati (p. 51). Sistemele toponimice se creeazd treptat si asupra formiirii lor au
influentd nu numai conditiile geografice, ci $i componenta etnici a teritoriului, precum si speci-
ficitatea de receptare a lumii inconjuriitoare de ciitre populatic, apoi o seric de evenimente poli-
tice si de alti natura.

in antroponimie se considerit cd nu este indeajuns si se stabileascd sistemul doar dupi
frecventa numeclor, pe baza unor acte oficiale dintr-o anumiti perioadd. Adesea, frecventa unor
nume s¢ poate micsora in perioada unei generalii si cresle in perioada altei generatii. Situalia
actuald a sistemelor numelor este rezultatul unei indelungate dezvoltiri. Din punct de vedere
lingvistic, numele de familie sint secundare in raport cu prenumele si poreclele de la care provin.

Nu este lipsitd de interes ideea formei literare sau neliterare a numelor proprii. Autoril
sint de pirere c, intrucit sistemul numelor s-a creat cu mult inaintea formirii limbii literare, in
prezent este greu sé vorbim despre o formi literard a numelor proprii. Un capitol cu multe
valente il reprezintii Originea numelor proprii, in carc se mentioneazi cit lexicul onimic se comple-
tenzd din mai multe izvoare : pe calea onimizdrii apelativelor ; prin imprumuturi de nume st
radicali ; prin crearca artificiali din lexicul limbii respective si prin transformarea nuinelor exis-
tente prin derivare. Tol aici se discutii si problema mult vehiculatid a etimologici numclor rapor-
iate la apelative. Cit priveste posibilitatea de a injelege sensul numelor proprii, pe primnul loc,
in toponimie, se afla microtoponimia si pe ultimul — hidronimia ; in antroponimic — poreclele
pe primul loc si numele calendaristice — pe ultimul loc.

in partea a doua sint tratate probleme de ordin praclic: Adunarca materialului  ono-
mastic ; Melodolaogia (ancheldrii) ; Melode si prineipii in cercelarea materialului onomaslic :
Directiile activildfii onomaslice ; Aspecte ale cerceldrilor onomastice ; Sincronia si diccronia in
onomaslicd.

Lucrarea se incheie cu o serie de concluzii pertinente, cu o vastd bibliografie in cele
mai diverse limbi si cu un indice tematic care inlesneste urmdrireca problemelor. Lucrarea eslte
o valoroasii contributie la studierea tuturor compartimentelor onomasticii ruse si generale.

Aprilie 1988 Onufrie Vinfeler
Universilalea din  Cluj-Napoca
Fuacullatea de Filologic
Str. Horea, 31
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IN MEMORIAM

OCTAVIAN NANDRIS
(1914 —1987)

La 20 decembrie 1987 a trecut in Iumea umbrelor profesorul
Octavian Nandris.

S-a niscut la 14 aprilie 1914, in localitatea Malala — Cernduti,
unde parintii sii au fost invititori. Dupi ce a ficut aici sgoala primard,
a urmat liceul la Cernituti. Se inscrie apoi la Facultatea de Litere si Filo-
zofie a Universitiitii bucovinene, obtinind licenta in romini si in franceza.
In 1939, primeste o bursé de studii la Scoala Romand de la Fontenay-aux-
Roses (Paris). Specializarea si-a desdvirgit-o la Institutul d= Foneticd
Experimentals si la Ecole des Hautes Btudes Pratiques din capitala Frantei.
Imediat dupi rizboi, a ocupat, un timp, diferite functii didactice la Ecole
Nationale des Langues Orientales Vivantes din Paris. Printre profesorii
pe care i-a audiat, ca doctorand, s-au numérat : J. Vendryes, Mario Roques,
G. Millardet, A. Ernout, P. Fouché. Obtine titlul de doctor in litere la
Sorbona, in 1948, cu tezele Diphtongues, iriphtongues et quadriphiongues
(principali) si Stilistique de la chamson populaire roumaine (secundard).
O dati cu ldrgirea interesului pentru limbile romanice, cind s-au infiintat
mai multe lectorate de limba si literatura roméni, O. Nandris a preluat
functia de lector, fiind apoi promovat profesor la Universitatea din Stras-
bourg. Timp de aproape 30 de ani (1954 —1983) a depus toate eforturile
pentru a impune aici un statut corespunziitor limbii romine in cadrul fami-
liei de limbi romanice. Din anul 1969 lectoratul a fost transformat in
Tnstitut de Limba si Literatura Romand, al doilea in Franta la acea datli.
Meritul este exclusiv al Ini O. Nandris, care s-a remarcat prin activitatea
sa deosebitil, didacticil si stiintificd.

Pasionat cercetitor in domeniul lingvisticii, a publicat in diverse
reviste de prestigin numeroase studii si articole privind diferite limbi roma-
nice, cu deosebire romana si franceza, dar si familia limbilor romanice in
ansamblu. Problematica abordati e variati. Ea cuprinde indeosebi pro-
bleme de foneticd din limbile romanice (-lI-latin in domeniul romanic, silaba
in francez# si structura ci, aspecte ale consonantismului italian, consoanele
implosive in vechea provensald §.a.). Multe dintre articole se referi la
limba romani (fonetica si morfologia graiului din Mahala, rolul substra-
tului in fonetica limbii romine, agentii de firimitare lingvisticii in domeniul
romiinesc §i romanic, genul personal in romind §.a.). Lucrarea carce l-a
impus, Phonétique historique du roumain, a apirut in prestigioasa colectie
,,Bibliothéque Francaise et Romane’’, in 1963. Intentia autorului — cum
insusi precizeazd — a fost de a pune 1a indemina romanistilor un studin de
bazil, care si-i ajute si fixeze mai bine locul limbii romé4ne intre limbile
romanice. Phonétique historigue dw rToumain, cum s-a afirmat, constituie
una dintre cele mai bune lucriri de acest gen.

CL, anul XXX111, nr. 2, p. 173—174, Cluj-Napoca, 1988



174 IN MEMORIAM

O contributie de seamd a adus O. Nandris, prin capitolul consacrat
limbii romane, la Manuel pratique de philologie romane (tomes I—IT,
1970 —1971), publicat sub coordonarea lui Pierre Bec. Ocupindu-se de
geneza, strunctura si dezvoltarea limbii roméane, autorul {ine seama de impor-
tanta factorilor extralingvistici in evolutia limbii romane. Dup# opinia sa,
»romana ar putea reprezenta in ansamblul Romaniei prima limb# care,
Plecind de la lating, si-a format o structurd proprie” (p. 146). In ultimii
ani a elaborat lucrarea Langage et systémes linguistiques, care asteaptil
sit fie tipirita.

In tot ce aficut i a scris, profesorul O. Nandrig a pus multd pasiune.
Cursurile sale, fie cii erau de civilizatie §i culturd romand sau de gramatici
aplicatd, de lingvistici generalii, au fost urmdirite cu interes si plicere atit
de studenti cit si de auditorii din afari, veniti si-si completeze cunogtintele.

Prin disparifia profesorului O. Nandrig, lingvistica romineascd si
romanistica au pierdut pe unul dintre reprezentantii sii de valoare, iar
cnltura romand va fi lipsitd de unul dintre cei mai de seami ,,ambasa-
dori” ai ei.

lanuarie 1988 Gabriel Vasiliu

Institutul de Lingoisticd 3i Istorie Literard
Cluj-Napoca, str. E. Racovifd 21
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epadere 161
fermentare 157
fermenium 151
ferpere 161
imperator 84
langaérem 1359
®*paldnca 158, 140
*paldnga 138, 140
palatium 84
palatum 84
phaldngae 138
*pilla 140
pratum 158
rions 140

rata 158

stylus 140
trahaz 157
vadere 161
vipera 158
olta 139

MAGHIARA

ako 145
Debreczen 74
Dobriczin 74
dorong 139
fogai 20

fogoly 20
hambdar 144
hédony 72
Hort 153
Horthlaka 153



186

Jdko-teleke 153

ken 13

lalk 153

Mozson 72

talp 158

tdangyer 24

tanyér [almal 24
terde (~ kaldsa) 127
tokay 28

POLONEZA

kufer 157
Michon 72

PORTUGHEZA

alavanca 138
alevar 138
palanca 138

ROMANA
A

aba 145, 147
abacd 160
abate 67, 148, 160
abatiza 160
abafie 160
abazie 160
dbar 66
abdrabdar 148
abdrdabari 148
abductor 160
abidui 148
abilita 160
abiogenezd 160
abitur 160
abjectie 160
abjurd 160
ablatie 160
ablafiune 160
ablaut 160
ablefarie 160
ablegdt 67
abligdt 146
abé 66
abolifionism 160
aborat 149
abfigui 63, 148
abjiguit 148
abthu 148
aburat 149
aburit 148
ac 67
~ cut boaldd 149
~ de-ncheutorat 67
~ de rug 17
~ de spine 17

dear 66, 149
acarcare 62, 66, 149
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acas 67

acasd 67

acaj 17, 62, 147
acafan 17
acdfin 17
acastdu 17
acdtare 67
acdtdrea 67
acdlirea 67
acdj 17

acdfd 67, 145, 148
acdf{dr 17
acdfdn 17
acdfél 17
acdfin 17

acdu 63, 145, 147
ace 67, 148
deea 146 .
acelui 62, 149
acerd 146, 149
achét 17

aci 67

aciucd 143
acitigd 143
acnima 67
acoli 63
acoperi 67
acoperitoare 66
acolropi 63, 148
acotropis 148
acou 145

acov 62, 145, 147
acovel 147

acri 66

acru 67
acstce 67

acti 67

ucltima 67
acupdr 67
acuperi 67
adduge 68, 143
addord! 149
addoril 149
addp 68
addpd 68
addpdtodre 65
addu 62
addudrd 148
addugda 143
addvasi 65
adécd 145
adése 66

adeseéri 65, 68
adésul 66, 68
adet 62

adevdir 68, 149

adepdrdt 68, 149
adepdrdturd 65

adéver 149
adeverit 65
adicd 81, 145

adietuy 146
adine 68
adinca 148
adincdni 148
administralionsrat 85
adnadii 65
adoptiruf 65
adrésd 68, 144
adiice 68
adundre 68
advocat, 143, 144
aer 65

acroplan 63, 68
afard 65, 149
aferim 66
afindt 65

afla 68, 136
aflufia 148
afufui 148
afumdt 65, 148
afiind 68
afunda 65
agdgie 143
agdf 17

agdrf 17

agdfa 67, 145
agent 145

dger 63

agest 63
aghedsmd 149
aghidsmd 149
aghirui 65
agirei 149
aglicd 68
aglomerafie 63, 144
agonisi 68
dgris 68

agristi (tufd de ~) 68
aieropldn 68
aimprenu{ 149
ainpren 149
dinprensupa 149
ainstéc 67
ainte 65

aiér 30—33
airoplan 63
aiurd 145
aiure(a) 145
aiurf 145
aiyrilea 68
aizdnban 147
aizimbdn 147
aizimbdn 68
ajdisr 150
ajdiudér 150
ajgior 143, 149, 150
ajomi 146
ajumi 146
ajumit 146
ajund 68, 145
ajitnge 68

ajuni{ 145

W



-al 81
alalldsedra 68
alay 62

alal 62

alan 63, 68
alb 68, 125, 150
albdstru 63, 150
albdstriu 33
albedtad 68
albtie 125
albocalmin 63
albeting 125
aledr 30—33
aléur 30—-33
algocalmin 63
alinor 30-—-33
aliom 30—33
alion 30-—-33
aliér 30—33
aliur 30—33
alfdr 18
ambar 144, 145
amindoi 81
-an 81
andresd 144
andresie 144
ansamblu 161
antablament 160
anlresd 68, 144
apdra 156
apdrdtuy 84
apoi 81

-ar 20, 81
ardblian 63
ardmiu 33
ardplian 63
ardla 157
ardfi 17

arcdf 17
aredf 17
ardéu 17

~ de padire 17

Ardeal 30, 88
ardéu 18
*arcor 33
arefi 17
arén 30—-33
argdlf 17
argdf 17
argdj 17
argintiu 33
arhitravd 160
aridr 30—33
ariu 30—23
artie 144, 143
arfar 17, 18
Aroa 162
aSer 146
dferd 149
asidgd 143
asued 143
-as- 72, 73, 81
dgchie 21

INDICE 1688

~a geninchiului 125
aschiuga 143
aus 140
Aus (Dosu ~ului ) 140
Augel 140
avocdl 143
aout 123

ditirlea 68
-dlie 130
-qu 20
B

Baba (~ 3Mija) 139

Baldin 73

Balosin 73

balta 80

banifd 8

bardac 166

barza 161

badaddi 125

Badingd 137

bdgrin 147

bdaial 136

bdorél 18

bdrdbdr 148

bdardbdr 148

bdrdabdari 148

Bdrbat (Rin ~) 140

baudgrél 18

baurél 18

belciugdr 18

-bil 36, 157

bidbdi 125

bidicat 125

bididii 125

bljbai 126

Birlad 87

bland 156

bladifa 21, 22

blantia 21

boaldd (ac cu ~) 149

bodncd 125

bodr 18

boboti 124

bobotire 124

bodbdi 125

Bodringa 137

béhor 18

bohorél 18

boibai 125

boierédl 18

bojbai 126

bolcti (~ul miinii 123,
~ul pdalmei 125)

bolctn (~ul obra-ului
125, ~ul uréchii 125)

bodned 125

bonc 125

bont 125

boor 18

boordg 18
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boorél 18
bor 18
bordr 18
borzoia 124
Bot 71
Bote 71
Botea 71
Boloi (u) 71
Boton 71
Boloneslti 71
Botor 71
boudrél 18
bour 18
bourél 18
bousoér 18
bout 18
branistér 18
budr 18
dited (~a picidrului) 126
bucurg 121
Bucura 137
Bucuresti 88
buh 149
buhurél 18
bujbui 126
bun 123
buor 18
butigal 126
buurél 18

Cal- 71

cdlfad 126

cdlfdl 128

cdlfed 126

Calona 71

Calota 71

Calotegti 7

Calu 71

canard 134—136

capdc (~ul de la geninchi
128, ~ul geniinchiului 128,
~ul la geninchi 126, ~ul
picidrului 1286)

capitel 160

eari 17

carpdn 17

carpin 17

chfdn 17

cdfdlie (~a geminchiului) 130

capitd 128

cdramiziu 33

cdricd 128

edrigd (~a gendnchiuluiy 128

cdyuna 126

-ce 127

Ceartngu 137

Cecdlaca 1533

celi 19

celitd 19

celui 149

cenugiu 33
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cepar 157 coldc (~ul gentinchiului) 127 de 81
chefelie 130 coldcél 127 ; Deal (~ de Groapd) 140
chei 161 colbéce 19 deauna 81
chelbeciéi 19 colbecioi 19 degeaba 166
cheri 17 Cole 72 des 124, 157
cheu 161 Colea 72 déver 149
chici 126 Colon 72 dialectic 160
chifld 165 Colonasg 72 diavol 162
chin 13 i Coloneasa 72 dimic 147
chistja (nucile de la ~ 128, Colonesti 72 dinte 20

~a piciorului 126) Colonoasa 72 ~ de rug 20
cioard 80 colun 72 ~ despin 20
cioarec 147 Colun 72 Dipsa 152
ciodric 147 Colunoei 72 ditamai 160
Ciofringa 137 comélc 19 dian 166
Ciofringu 137 comprehensibil 161 dipdr 149
cioinacul 26 conformism 160 doar 81
ciomos 126 copcie 122 Dobr- 73
ciomosd 126 copil 157 : Dobra 73
cionc 123 y coptd 19 Dobre 72
ciont 1286 : copturi 127 Dobrea 72
ciontorodga 126 corlon 19 Dobresti 73
ciontoréy 126 Costling 137 Dobric 73
Ciopr- 72 Cosca 72 ~nu Lapusului 73
Ciopraga 72 coscand 72 Dobriczel 73
ciopron 72 - Coscon- 72 Dobrin 73
Ciopronea 72 : Cosconea 72 Dobrif- 73
ciung 80 Cosconel 72 dobrifani 74
ciingar 126 cot 8, 9 Dobrifel 73
ciungdra 126 collon 19 dobrifeni 74 h
ciunt 80 cotomélci 19 Dobriteni 73, 74
ciuntd 23 colron 19 Dobrijin 73, 74
ciine (laptele ~lui) 31 ~ de uilpe 19 . Dobrifinas 73
cinesc (lapte ~) 31 creancd 19 Dobrifin 73, 74
eirav 127 crestd 122 Dobrifindsg 73
eirava 127 : cresting 122 Dobrok 73
Cirja 137 croambd 19 Dobron 72
Ctrjiia 137 cuc (laptele ~ului) 31 Dobroneart 72
cirstas 158 cucurbdu 19 Dobru 72
cirsie 137 cucurbéu 19 Dobrucha 73
clsifd (~a piciéralui) 126 cufdr 157 Dobrul 73
cleambd . 19 culdcél (~ul la geminchi) 127 Dobrun 72
L eledancd 19 culbéc 19 ; Dobrusa 73
cleangd 19 g culbéce 19 Dobrufa 73
elici 126 . culbeciodie 19 Dod- 72
cloambd 19 culbecioi 19 Doda 72
cluci 126 . culme 138 Dode(a) 72
Cluj 88 cumpdt 157 Dodon 72
coabe 127 ctipa 127 Dodu 72 |
cobe 127 ~ a geniinchinlui 127 domnesc (mere ~gli de Ardeal)
cobéc 19 ~a piciérului 127 30
cobelciéi 19 curcubdu 20 dorangd 139
cobi 127 curcubél 20 doringd 139
. cobiodsd 1127 curcubéu 20 dorungd 139
cobibs 127 culropi 63 dospi 157
cobirldu 19 Dosu (~ Augului)-140
cobos 127 -D drac 123
cocind 158 2 dragoman 166
cocobéle 19 Dabra 73 dreni 127
cocolbéu 19 . datind 124, 146 e
codomélci 19 dator 123 -
Col- 72 datora 123 dréburd 20
Cola 72 Ddringd 137 dud 20
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dird 127
~a genunchiului 127
~la genunchi 127
~a picidritlui 127
durice 127
durifd 127
~a gentnchiului 127
dugman 124
dugmani 124

B

-ecan- 72, 82
-eanu 152
-gas- 72
-eased 27

ei 81
*emberatu 84
Eminescu 162
endo- 161
-esc 24, 81, 153
-est 82
—estru 82

-el 20

enadd 161
extra- 161
-cz 82, 157

Tag 20

fagar 20

fagarét 20

fagérie 20

fagdris 20

Fagat 20

fagdtis 20

faget 20

ffagime 20

fagiste 20

fedéu 127
~de pe gentinchi 127
~ din geniinchi 127
~ genitnchiului127
~ picidrului 127

iféjnicd 20

fereastd 33

Jereastrd 33

fericire 160

ferment 161

fefe ~le obrazului) 13

fidén 127

filo- 161

filogenie 161

floare 20

florar 20

fodchi 20

franzeld 157

franzola 157

frasdn 17

frasin 17

fréminta 157

Jricé 123

INDICE 1988

Frunte (~a Slimei ) 139
fugdu 20

fugi 20

fugla 20

fugldu 20

fulgdu 20

funie 21

gard 156

gdind 21
~ de pddire 21
~ sdlbaticd 21

gdinusd 21

gdintscd 21

gasi 85

geaba 166

gemdndre 21

gemindre 21

genuin 160

geminchi (capdcul de la ~
126, capdcul la ~ 126,
culdcélul la ~ 126, fedéu
de pe ~ 127, fedéu din ~
127, niica de la ~ 128, oulé-
ful de la ~ 127- ougérul
de la ~ 129, rodla de la ~
129, tdlgerul de la ~ 130,
télerul de la ~ 130, télerul
la ~ 130, turtéaua la ~
131, dschia ~ului 125,
capdcul ~ului 126, cdfdlia
~ului 130, cdriga ~ului
126, colacul ~ului 127,
ctipa  ~ului 127, dira
~ului 127, durifa ~ului
127, fedéul ~ului 127, nédul
~ului 128, niica ~ului 128,
ougérul ~ului 129, prisné-
lul ~ului 129, rodla ~ului
129, rotifa ~ului 130, fal-
gérul ~ului 130, (tdiérul
~ului 130, télerul ~ului
130, tiérul ~ului 130)

ghicd 8

ghindd 21

ghindie 21

ghinghie 21

ghioldi 122

gingie 131

gingindg 131

ginddcél 21

gindire 8

girbov 124

girbovéne 127

glrbovi 124

girci 149

girgoveand 127

girgovina 127

gleancd 19

glod 123
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gobirldu 19

goléu 127

gramdadi 125

Greci (Vale de ~) 140

griji 124

grizd 160

groapd 161

Groapd (Deal de ~) 140

Grunii (~ Slimii) 139

gurd (prost la ~ 131—-132,
scaunul ~ii 130)

gusd 80

H

haiduc 156
haitdu 21

~ de pddure 21
haldu 63, 68
Halinga 137
hambdr 144
harddu (~ de padiire) 18
hargdt 17
haitds 21
hditdu (~ de pdadire) 31
hdldu 63
hdgtée 87
hedfa 21
helio- 161
hirtie 144, 145
Hod- 72
Hode 72
Hodea 72
Hodoiu 72
Hodon 72
Hodoni 72
holba 122
Horaif 88
Horl- 153
Horlacea 153
Horlaci 153
Horlatse 153
Horldceanu 152
Horlescu 153
Horlegti 153
Horletse 153
Horthlaka 153
Hoz- 73
Hozac 73
Hozoi 73

Ialomifa 87
-ian 81
iasmd 149
iatd 81
ibric 166
-ic 81

-ier 82
ieriopldan 68
-ime 20
-in- 73, 81
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-ing 137
inter- 161
intra- 161
Iscroni 72
itate 157
-iu 33

-iv 36, 81

imbi 81
imbirzoiez 124
imbladd 21
imbladifa 21, 22
imboboti 124
imbobolire 124
imborzoia 124
imborzoiat 124
imbucura 121
imbuna 123
imbuni 123
imlanifd 21
impdral 84
impdratug 156
impdrafel 84
impdred 121
impdtura 122
impdturi 122
impelesa 23
impintena 122
impopula 125
improcesuda 125
imoladifa 22
-in- 121—125
inavufi 123
indbugi 122
inddusi 122
inca 81

incheietiird (ndodurile de la ~

128)
~a de la ldpuc 128

~a de la ldpugul piciéru-

lui 128

~a ldpucului 128

~a lapugului 128
incopcia 122
incresta 122
increstina 122
indalina 124
indatinal 124
indatora 123
inddadusa 122
indatinat 124
indesa 124
indesui 124
indesuit 124
indraei 123
indreveni 127, 128
indura 156
indugmdni 124
nfrica 123
tnfricosa 123

INDICE 1988

-ing 137
inghesui 124
inghioldi 122
ingirbovi 124
ingloda 123
inglodat 123
ingradea 21
ingramadi 124
inholba 122
injunghia 125
innoda 123
inrosi 124, 125
insdndtosa 123
insdndlosi 123
insela 124
inselosa 123
inselosal 124
instdpini 124
intabula 125
infoli 123
irlie 145

Jjddre 149
Jder 150
Jdior 150
Jdor 149, 150
Jigodedld 128
Jigodie 128
Jitar:160
Jitie 160

jos 157
junghia 125
jupin 159

L

laba ‘(nodurile de 'la ~)1128

lgor 33

lapte-(~ %inesc 31)
~le ciinelui 31
~le cucului 31
~le lupului 31

laur 33

*langoare 139

laptuca 31

128, ldpue (incheietiira de la ~
128, incheietiira ~ului 128)

lapug (~ul piciérului

incheietiira de la ~ul picid-
rului 128 ; incheietitra ~ului

128)

Lapus (Dobricu ~ului) 73

lastar 23
lepdda 157
liliachiu 33
-1in82
lingoare 139
Jovi 156

lup (laptele ~ului) 31

maglita 22
Maja 72
Aaje 72
Majon 72
mare 83, 161
Mare (Mija ~) 139
marfa 156
mas 161
madija 22
mdgura 159
maladifa 21
maldita 21
mamadliga 139
mdrar 33
Maringust 137
mdsel 161
mdsliniu 33
mdaturd 159
merge 156
Merling 137
mela- 161
Mih 72

Miha 72
Miha 72
Milon 72
Mihory 72
Mihu 72

mija (de-a ~) 146
miji 146

mild 8
minune 161
misticism 160
miscare 160
misto 160

mii 161

mind (bolciiul ~ii) 125
Mindra 137, 139
mindrad 137
mined 161
mireav 128
miredv 128
mircdavg 128
miadifd 21, 22
mlddoded 22
mldfifa 22
mldaghifa 22
mldhifd 22
mldstar 22
mldavita 22
moare 140
moderniza 160
modic 160
modoran 160
modru 160
Moldis 88
molid 161
moment 161

mondoviziune 160
morar 33
moraréu 33



Mori (Riu de ~) 140
moringldr 128
moringldvd 128
Moron 71
Moronescu 71
morun 71
Morun 71
muclui 128
mureuli 128
murucli 128
murugli 128
muruli 128

nasol 160
nasture 161
nadifa 22
Nemes (Slima ~ilor) 139
nenea 146
Nicolae 72
nod 123, 128
~ul geniinchiului 128

~urile de la incheietiird 128

~urile de la ldbd 128
~urile
~urile

nodic 128
~ele piciérului 128

nied 128
~a de la geminchi 128
~a geninchiului 128
~a piciérului 128
~ile de la chisifd 128
~ile piciorului 128

nucime 20

nucsodra 128

piciérului 128

-oasd 27
obicei 146

ocd 147

ocoli 63
oddrzg 22
odrdjla 22
odrdsla 22
odredsd 22
odriseld 22
odugnn 72

-0i- 71—73, 142, 152
ojdji 22
ojelitd 22

ojuj 22

-ol 82

olba 147
oligni 128
olini 128

-on- 71—73, 142
-onea 71

-or- 33, 71, 81
orez 166

Orla 153

(de) la picier 128

INDICE 1888

Orle(a) 153

-0s 82, 130

osléc 67

-ol- 71

ouléf (~ul la geminchi) 128

ousér 129
~ul de la geminchi 129
~ul geminchiului 129
~ul piciérului 129

ouf 129

0z- 73

Ozoiu 73

Oz61n 73

r

palmd 9 (boleinul ~ei) 125

Par- 137

para- 161

Pdreng 137

Pdring 137

Paring 137—140

paringd 137, 140

Paringu 137—140

*Pdrong 138

pas 129

pddiire 139

pdldtus 84

pdmintiu 33

pdndgtus 84

panurd 147

pdrat 84

pardntusg 84

pdratus 84

pdrea 121, 122

pdrinc 138

pdrincad 137, 138

Parincu 138

pdring 137, 138

paringd 138

Pdring (d) 138

pds 129

pdtronicd 22

pdtruniche 22

pdturd 122

pec 165

péles 22

pelis 23

perelus 84

pefi 156

picior 8
rodla de la ~ 129
biica ~ului 126
capageul ~ului 126
chisifa ~ului 126
clsifa ~ului 126
ciipa ~ului 127
diira ~ului 127
fedéul ~ului 127
incheietiira de la
~ului 128
lapugul ~ului 128
nodicele ~ului 128

lapugul

nédurile ~ului 128
ntica ~ului 128
nicile ~ului 128
ousérul ~ului 129
rodta ~ului 129
tdlgerul ~ului 130
télerul ~ului 130

pinten 122

pintre 33

piud 140

Piuele 140

Piva 140

Platén 71

pliti 129

plop 20

pogon 8

polifai 165

ponor 23

Poplaca 153

populd 125

Polingd 137

polirnicd 32

potirniche 22

polrdnicd 22

polriniche 22

polrinicd 22

potriniche 22

pral 158

Pred- 73

Predesti 73

Predoana 73

Predonescu 73

Predon: 72, 73

Predund 73

prici 129

prinire 33

pripi 129

prisnél 129
~ul gentinchiului 129

pristan (~ul geminchiului)
129

pristen 129

priti 129

proces 125

propiu 33

propriu 33

prord 161

prost 131 —134
~ la gurg 131—132

prostdlau 132—133

prostolan 133

prostovan 133

pugn 129

pum 129

pupd 161

puroi 127

radio- 161
ramindg 23
ramurd 23

191
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Rardu 88 slejaret 20 tdmdaios 26
rdciundd 23 stejarime 20 tdmdifd 26
raciuntq 23 sterp 80 Tamaseni 24
rdstdr 23 sticld 166 Tdmdsese (mere ~egli) 24
rateza 23 stilpdre 23 3 tamasi 24
rafiinde 23 stind 159 tdmbdldu 160
rdzboi 156 strat 161 Tamiidta 24
regulament 160 struji 130 Tdamiiésc 24
relajie 160 stur 139, 140 lamiiesti (mere ~) 24
rintuzi 23 sturi 140 Tamiioqra 24
rin 140 Stura 139 ldmiioasd 24
Riu (~ Bdrbat 140, ~ de subiect 161 ~ albd 25
Mori 140) sufla 156 ~ de Bohotin 25
Riusor 140 sul 23 ~ galbend 25
roadd 13 ; sulunar 23 ~ galbing 25
rodtd 129 sundgtoare 29 ~ neagrid 25
~a de la geminchi 129 suld 159 ~ romdneascd 23
~a de la piciér 129 ~ rogie 25
~a geminchiului 129 S tamiior 24
~a piciérului {129 tdmiios 26 ; mdr ~ 24, 25
rog (md ~ 81 -s- 152 Tdmiifa 26
rosi 124 schiopdcd 130 tamuiasd 25
rotild (~a geniinchiului) 130 schiopagd 130 tdmuioara 24
rugime 20 schiopdli 130 ~ rosie 24
ruginiu 33 schiopalui 130 timuioasd 25
rutd 158 schiopdla 130 tamuaioazd 25
schiopati 130 tapalaga 26
S schiopdzi 130 {dpaldnesti (mere ~) 26
schiopita 130 tarceat 26
Sadu 151 schiopotd 130 tarcesti (mere ~) 26
saleim 17 snifel 165 lasuld 26
sdctire 139 Sobrea 73 tasulesti (pere ~) 26
sdndtos 123 Sobron 73 -lec 82
Sdsar 162 Sobronea 73 Tec- 152
secure 139 Sobroneni 73 Teca 152
semi- 161 sontorog 126 Teca 152
selos 123 sopron 72 Tecoiu 152
seafa 130 sprif 165 Tecsa 152
scaun (~ul gurii) 130 spur 20, 23 Tecu 152
sedfalie 130 stiolnd 165 Tecuci 151—152
scdfirlie 130 subd 147 tei 26
schefelie 130 sui 160 Tei 26
scldafie 130 teioasd 26
scleme 139 T Teios 26
scofirlie 130 Teis 26
(s )fesnic 20 Tafét 24 téler 130
simbrd 161 ~e albe 24 ~ul de la genuinchi 130
sleme 139 taier (~ul geminchiului) 131 ~ul gemin-hinlui 130
Slima (~ Nemegilor 139, talger (~ul de fa geminchi ~ul la geninchi 130
Dealul ~ei 139, Frunlea 130, ~ul geniinchiului 130, ~ul picigrului 130
~ei 139, Gruni ~ii 139) ~ul piciérului 130) lemiiousd 25
slimd 139 talpd 80, 158 Teras 26
Sliveiu 139 Tamasi 24 terezd 26
smedifa 22 tamioasd 25 licvoasa 26
sminlind 159 tamiioasd 25 ~ alba 27
sndadija 22 ~ galbend 26 ~ gdlbuie 27
spoiald 130 ~ verde 26 tidve 26
spoielés 130 tangou 161 tiér (~ul geminchiului) 131
sprinceand 157 lare (mere ~i 24, poamd ~ Tigvd 26
stdpin 124, 159 24, struguri ~i 24) ligvoasd 26
stapini 124 tdmdie 24 Tigvoledscd 26
steblisoara 13 tdmdioard 24 Tigvos 26

stejar 20 tdmdioasd 25 timioasd 25
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timpurii (cirese d-ele ~ 27, trdsniloare (cirese ~ 29, poa- unu 111—120

cirege ~ de mai 27, mere md ~ 29) -urd 157
~ 27, prune ~ de Medias Irdsnitori (struguri ~ 29) uréche (boletnal ~ii) 125
a7) trofind (poamd ~) 29 urtie 145
tiraz 26 tropind 23 -us- 145
Tirchisetafle (mere ~) 2 lrosnitoare (cirese ~) 29 -uf- 73
tireazd 26 : troluge (mere ~) 29
tiroica 27 trunchiate (nuci ~) 29 v
Tirdlea (mere ~) 27 trupind 23
tivvgd 27 trupor (mere ~) 29 Vale (~ de Greci) 140
Tiuvgodsd 27 tufd (~ de agristi) 68 palorificd 160
findd 26, 27 tufoase (mere ~) 29 pamd 166
Tivdedscd 27 lugeascd 29 vexd 160
tivgd 26, 27 ~ albd 29 vicd 8
Tivgedscd 27 ~ neagrd 29 videocasetofon 160
tilc 166 ~ rotundd 29 vedeolelefon 160
tilmaci 166 poamd ~ 29 viezundrie 23
tilping 23 poamd ~ albd 29 vinefin 33
timdioasd 25 {uienesti (mere ~) 30 vioriu 33
tireazd 26 tuioase (mere ~) 30 niperd 158
tirg 166 tuleiu 30 viziune 8
Tirg (mere de ~) 27 fulen (~ gras 30, ~ rolund  ,iadifa 22
Tirnosliv 27 30, pard de ~ 30) olénifd 22
tirnozlive (mere ~) 27 tulpind 23 pldstar 22
tirzii (mere d-alea ~ 27, tun 158 vorbi; wvorbeste-n aitirlea 68,
prune ~ 27) turceased 30 ~ -n-diurlea 68
tfrzin (nue ~) 27 poamd ~ 30
toamnd (mere de ~ 27, pere lurcesli 30 z
de ~ 28, perje de ~ 28, mere ~ 30
prune de ~ 28, pruni pere ~ 30 Zama 73
de ~ 28) prune ~ 30 Zamd 73
Tékai 28 struguri ~ 30 Zamona 73
poamd de ~ 28 vigine ~ 30 Zamora 73
telane (pere ~ec) 28 turedc 23 zdpadd 159
Tolliis 28 turpindg 23 sgirci 149
toliusi (pritne de ~ 28; turted 131 zimbru 80
pruni de ~ 28) lurledua (~ la genunechi) 131 ;.. 94
lomdie 24 lurh:;c (mere ~) 30 zind 137
tomdiesti (mere ~) 24 turtite 30 zleme 139
fomnatic 28 mere ~ 30 tmddijad 22
mdr ~ 28 Perepa=id0 smedifd 22
pdr ~ 28 turturea 131 zmele 24

prun ~ 28 turturicd 131

Tongolodage 28; pere ~ 28

znadifa 22

-tor 29, 36 T DIALECTUL AROMAN
tramin 2 o —
msuéu,sgs Tdringa 137 ciumd 139
~ rosu 28 finc 160 pdraf 84
; fol 123 stur 139

Traminer 28
trandafirii (mere ~) 29

trandafiriu 28, 33 2 DIALECTUL MEGLENO-
transperante (mere ~ 28) —ué- 1532 ROMAN
trdgaci 157 i .
traguinoare (pere ~ 29) z;fzza- ig? pdraf 84
lrdguinoase (pere ~ 28) umbladdre 23 .
{rdpt]a 28,129 ~ salbdtica 23 RUSA
tragule (pere ~) 29 amfla 156
rditoare (pere ~) 29 unda 145 Zghgnl ;214 L
{rdsndfele (mere ~) 29 unghe 21 evjanosio

! ( ) g franzold@ 157
trasni 29 unghie 21, 131 TeRy't 152
{rasnit 29 tinghind 131 Tirolka 27
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SIRBOCROATA

aba 145
dakov 145
ambar 144
artija 144, 145
datatc 83
désni 83
Dobrin 73
hdcov 145
kr§je 137
Lufer 157
*finuti 83
zdatali 83

INDICE 1988

SLAVA

chartija 144
gaziti 85
miati 139
*Sijati 83
*$inoti 83
sléja 139
*slivyij 139
TekAxmy 152

SPANIOLA

paldnca 138

10

TURCA

(hjambar 144
kanara 135, 136
ué 153

UCRAINEANA

gorlaé 152
horlaé 153
kufer 157
tekty 152



Reprecentativd in primul rind pentru activitatea lingvistilor
clujeni, revista ,,Cercctiri de lingvisticA’ apare prin grija Institu-
tului de Lingvistici si Istorie Literard din Cluj-Napoea. Profilul
revistei este larg deschis tuturor domeniilor lingvisticii, dar in spe-
cial problemelor de lingvistici romaneascd: istoria lingvislicii
romdnesti, istoria limbii roméne, dialectologic, onomasticd, grama-
tied, foneticd-fonologie, lexicologie-lexicogralie, filologie, lingvisticd
generald ele. Acestea sint, de altfel, si rubricile obisnuite ale suma-
relor revistei. De asemenea, ,,Cercetiri de lingvisticd™ are o sectiune
cuprinziitoare dedicatdi recenrziilor si presentdrilor de carti, in care
sint semnalate si discutate numeroase aparitii de lingvisticd romi-
neascd si striain#. Sumarul numerelor este completat de cromici
ale principalelor manifestiri interne si internationale din' domeniul
lingvistic, precum si de un indice anual (de materii, de autori si de
cuvinte). PRevista publicd studii sicercetdri in limbile romina,
francezd, italiand, englezd, germandl etc.

NoTA CATRE AUTORI

Autorii sint rugati s inainteze articolele. notele si recenriile
dactilograliote la doud rinduri. Tabelele vor fi dactilografiate pe
pagini separale, iar diagramcle vor fi executate in tus, pe hirtie
de ecale. Tabelele si ilustratiile vor i numerotate cu cifre arabe.
Figurile din planse vor fi numerotate in continuarea celor din text.
Se va evita repetarea acelorasi date in text, tabel si grafice. Expli-
catia righrilnr in text se va face in ordinea numerelor. Titlurile citate
in bibliogralie vor [i prescurlale conform uzantelor internationale.
Responsabilitlatea asupra continuiului articolelor revine exclusiv
autorilor.

Corespondenta privind manuscrisele, schimbul de publicatii
ete. se vor Lrimite pe adresa Consilinlui de conducere al revistei:
3400 Cluj-Napoca, str. E. Racoviti, nr. 21,

EDITURA ACADEMIEI REPUBLICII SOCIALISTE BOMANIA
79717 — Bucuresti, Calea Victoriei, 125



LUCRARI RECENT APARUTE IN EDITURA ACADEMIEL

Sub redactia TORGU IORDAN, ALEXANDRU GRAUR,
1ION COTEANU, Dicionaral limbil roméne (DLE),
serie noud, tom. VIII, partea a 4-a. “taa P (pogri-

- Jenie — presimiire), 1980. r. 049—1342, 50 lei;
tom. XI, partes - z-a, litera T (t— toealigi),
1982, 376 5., 75 lei; tom. XI, partea a 3-a, litera
T {iocana— twist), 1983, p. 377— 764, 77 lei ; tom. VIII,
partea a H-a, litera P (presin — puzzolani), 1984,
p. 15431866, 105 lei; tom. X, partea 1, litera
S (s — selabue), 1986, 400 p., 79 lei: tom. X, partea
a 2Z-a, litera S (seladd— semingirie), 1987, p. 380 — 692,
64 lei.

+ s Menoriile Seetici de Stiinte Filologies, Literaturi si
Arte, seria IV, tom. T1I (1981), 1983, 238 p., 19,50 lei:
torm, 1V (1982 —1983), 1984, 192 p,, 16,50 lei: tom.V
(1983 1984), 1984, 182 p., 15 lei; tom. VI (198%),
1985, 176 p., 15 lei; tom. VII (1985), 1986, 224 p,
10 lei: tom. VIII (1986), 1987, 262 p., 21 lei,

10N COTEANU, stillstiea funetionala a limbli romane.
Limbajul poeziei culte, 1985, 174 p., 17 lei.

» 5 Studii elasice, tom. XXITI, 1985, 160 p., 15,50 lei:
tom. XXI1V, 1986, 186 p., 17 lei; tom. XXV, 1088,
176 p., 17,50 lei,

MIOARA AVRAM, Gramatica pentru tofi, 1986, 416 p ,
35 lei.

2", Analize de texte poetice. Antologie (coordonator Ton

Coteanu), 1086, 206 p., 28 lei.

FLORIN MARCU si CONSTANT MANECA, Dietlonar de
neologisme, 1986, 1168 p., 165 lei.

AL GRAUR, Puatind gramatied, [vol. 1], 1087, 224 p,
16 lei: vol, 11, 1488, 368 p., 28 lei.

AL MARES, Filigranele hirtiel intrebuingate in tarile roméne
in seeolul al XVI-lea, 1087, 422 p., 1757 fig., 92 lei.

TIMOTEL CIPARIL, Opere, 1. Editie ingrijita de Carmen-
Gabriela Pamifil, Introducere de Gavril Istrate,
10987, 476 p., 53 lei.

Noul Atlas lingvistie al Homdniei. Moldova si Bucovina,
vol. 1, 1987, XXXIV 4 286 p. + 420 p. (brogura),
322 lei.

TON COTEANU, MARIUS SALA, Etimologia si limba ro-
méni. Principii si metode, 1987, 160 p., 11,50 lei,

Academin Republicii Socialiste Romdnia, Institutul de Lingvis-
tica din Bucuresti. Dieflonarul explicativ al lmbii
roméne, Supliment, 1988, 198 p, 37 lei.
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